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Uwagi ogolne

Autorzy recenzowanej ksigzki swoja aktywnosciag naukowo-badawczg zwigzani
z etatowym zatrudnieniem w Wojskowej Akademii Technicznej. Janusz Swiniar-
ski jest doktorem habilitowanym zatrudnionym na stanowisku profesora WAT, za$
Pawel Kawalerski doktorantem studiow stacjonarnych. Obaj swoje zainteresowania
naukowo-badawcze od dhuzszego czasu skupiaja na filozoficznych, teoretycznych
1 naukowych kwestiach zwigzanych z bezpieczenstwem. Wyrazem tego sg zardowno
ich liczne publikacje na famach czasopism zajmujacych si¢ ta problematyka, jak
udzial w po$wigconych tej problematyce konferencjach zarowno krajowych jak
1 miedzynarodowych. Wiele z nich znajduje si¢ w Bibliografii recenzowane;j
ksigzki, ktéra swoim tytutem i treScig podejmuje aktualne w dyskursie naukowym
problemy zwigzane z tozsamos$cig bezpieczenstwa w ujeciu systemowym, filozo-
ficznym i metanaukowym. Recenzowana ksigzka wpisuje si¢ w problem badawczy
zwigzany z tozsamoscig naukowg bezpieczenstwa w ujeciu systemowym. Na temat
ten napisano juz wiele i wcigz si¢ pisze. W pisaniu tym weztowym jest problem
semantyczny samego pojecia bezpieczenstwo oraz wskazniki bezpieczenstwa
systemu i ocena skutecznosci jego zabezpieczenia. Skutkuje to tym, Ze rozrasta
si¢ jego warstwa znaczeniowa, przybywa koncepcji i $cierajg si¢ rozne podejscia
teoretyczne. Wraz z tym rozrostem i rozwojem wiedzy o bezpieczenstwie poda-
za¢ powinna precyzja w uscislani poje¢ i formutowaniu definicji. Jest to przeciez
podstawowy wymog metodologiczny rozwoju naukowego. Ogromne jest w tym
znaczenie jezyka nauki, ktory dla kazdej dyscypliny stanowi ramy procesu komu-
nikowania si¢. W dostownym dzi$ zalewie literatury na temat bezpieczenstwa nie
zawsze jednak precyzja wystawiania si¢ idzie w parze z formutowaniem wypowie-
dzi. Dlatego w poszukujacych swej tozsamos$ci naukach o bezpieczenstwie ma to
znaczenie decydujace dla ich dalszego rozwoju.
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Stad waga recenzowanej ksigzki, ktorej autorzy problem bezpieczen-
stwa ujmuja w perspektywie postepu i rozwoju wiedzy, ktory biegnie zaréwno
poprzez drogi jak i bezdroza. Te pierwsze stanowione sg przez sady, twierdze-
nia i hipotezy weryfikowane lub o duzym stopniu prawdopodobienstwa, drugie
za$ przez teorie falsyfikowane lub o niskim stopniu prawdopodobienstwa albo
wrecz nieprawdopodobne mniemania. Jest to ich zdaniem bieg znaczony przez
przestrzen obejmujacg wiedze o charakterze, z jednej strony, bardziej intelektu-
alnym i abstrakcyjnym, z drugiej za$, bardziej empirycznym i zmyslowym. Tak
tez jest z rozwojem nauk o bezpieczenstwie zwanych przez niektérych securitolo-
gig. Rozw¢j tych nauk, ktérych przedmiotem jest bezpieczenstwo, uwiklany jest
w pewne aporie — drogi 1 bezdroza. Wyrazem tego jest to, ze w literaturze o nim
traktowane jest jako nazwa polisemantyczna. Nazwa ta analizowana semantycznie
juz w rozdziale pierwszym podzielona jest na znacznie konwencjonalne, quasi-
-naturalne i naturalne. Autorzy za droge wybrali znaczenie naturalne osadzone
w etymologii staropolszczyzny — przezpieczenstwo — i ztozeniu tacinskich stow
se + cura — kazda, indywidualna piecza i kontrola oraz nadzor. Tym samym za
bezdroze uznali definicje cigzace ku konwencjonalnemu przeswiadczeniu, ktére
powiada, Zze bezpieczenstwo jest brakiem zagrozen lub czego$ innego, a kto-
rego etymologi¢ niektorzy wiaza z tacinskim ztozeniem stow sine+cura — brak
pieczy. Jak stusznie podkreslajg ztozenie takie daje raczej polskie stowo syne-
kura. Stad pierwszy wazny walor recenzowanej ksigzki, ktéra obejmuje piec
merytorycznych rozdzialow. Walor ten wylozony jest w rozdziale pierwszym,
ktory poswiecony jest filozoficznym problemom bezpieczenstwa, jego analizie
semantycznej 1 znaczeniom konwencjonalnym, quasi-naturalnym i naturalnym.
Osadzenie naturalne nazwy bezpieczenstwo w tym, co stanowione jest przez pie-
cze, nadzor 1 kontrole znajduje swdj wyraz — jak argumentujg autorzy — w jej
pojmowaniu (liberalnym) lansowanym przez biopolityke jako nadzoér wlasciwy
dla spoteczenstw liberalnej demokracji, w ktorych realizowany jest on, z jedne;j
strony, przez wolne jednostki ludzkie i obywateli oraz rzadzonych nad sprawuja-
cymi wtadze 1 rzadzacych, z drugiej za$, przez sprawujacych wladze nad wolnymi
jednostkami, obywatelami i rzadzonymi. Stad identyfikacja adherentow biopoli-
tyki epoki bezpieczenstwa w sprawowaniu wtadzy ze ,,spoteczenstwem kontroli”
obywateli nad rzadem i rzadu nad obywatelami lub ,,urzadzeniem bezpieczenstwa”
polegajacym na demokratycznej kontroli wtadzy i wtadanych. Cel i uzasadnienie
tej kontroli zasadza¢ si¢ zdaje na wolnosci 1 odpowiedzialnosci w jej sprawowa-
niu przez jednych i drugich, zardwno przez rzadzacych jak i rzadzonych. Takie
ujmowanie bezpieczenstwa w perspektywie zorganizowania zycia spoltecznego
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daje si¢ zwigza¢ w perspektywie logocentrycznej i fizykalnej z narracja zar6wno
cybernetyczna, jako uniwersalng naukg o sterowaniu i komunikacji w zwierzeciu
1 maszynie, jak i 0ogdlng teorig systemow. Zwigzanie to (bezpieczenstwo — piecza,
kontrola i nadzor — sterowanie i komunikacja — system i sterowanie nim) zdaje si¢
tworzy¢ uzasadniong podstawe dla ugruntowania securitologii jako nowoczesnej
nauki o sprawowaniu pieczy, kontroli i sterowaniu oraz komunikacji w cato$ciach
powigzanych w system bezpieczenstwa — system zapewniajacy trwanie, przetrwa-
nie, rozwoj 1 doskonalenie. W ugruntowaniu tej nowoczesnej nauki czerpiemy
z metod poznania zaréwno filozoficznego (dociekajgcego pierwszych przyczyn
1 zasad oraz mozliwosci ludzkich wyborow i dziatan), jak rowniez utrwalonych
paradygmatow analityczno-poznawczych cybernetyki i teorii systemow. Metody
te pozwalajg osadzi¢ bezpieczenstwo: (1) w przestrzeni jako jednym z czterech
warunkow poczatkowych naszego $wiata; 2) przyczynie formalnej jako jednej
z czterech przyczyn wiedzy prawdziwej wskazanych przez Arystotelesa; 3) socjo-
strukturze jako jednym z czterech elementow systemu spolecznego wskazywanym
przez cybernetyke spoteczng; 4) systemie stabilnym i progresywnym wyrdznia-
nym przez teori¢ systemow.

Czerpigc zarowno z metod filozoficznych (metoda semiotyczna, metoda
fenomenologiczna) jak i przede wszystkim z takich nauk jak cybernetyka i teo-
ria systemow, Autorzy postuguja sie ich twierdzeniami i jezykiem. Precyzyjnie
mdwigc, stosuja metode aksjomatyczng w stadium intuicyjnym oraz abstrakcyjnym
1 starajg si¢ rozwija¢ nowoczesng securitologie w oparciu o twierdzenia i terminy
zapozyczone z logiki informacyjnej oraz teorii systeméw autonomicznych. Takie
podejscie badawcze wynika z metodologicznego zatozenia, ze sady o pewnej nauce
nie mogg by¢ rozwazane w jezyku tej nauki, lecz w jej metajezyku, zwanym takze
»~metanaukg”. Dlatego starajg si¢ wykaza¢, ze to wiasnie cybernetyka moze stanowi¢
metanauke w stosunku do securitologii i tworzy¢ pomost taczacy dyscypliny ogolne
abstrakcyjne oraz dyscypliny szczegdtowe konkretne.

Traktujac ogolnie i filozoficznie bezpieczenstwo jako przejaw bytu,
istnienia i forme oraz stan rzeczy uzyskiwany przez piecze, nadzoér i kontrole
oraz jakie$ sterowanie, starajg si¢ wyluszczy¢ podstawowe metody sprawiania
tudziez sterowania nim. W wytuszczeniu tym wychodzg od dwdch zasad funk-
cjonowania Swiata wskazanych juz przez Empedoklesa i wciaz dyskutowanych,
a mianowicie, zasady MitoS$ci, polegajacej na taczeniu elementéw na $wiat si¢
sktadajgcych, i zasady Nienawisci, polegajacej na ich rozlaczaniu. W zyciu
spotecznym i politycznym skutkiem tych zasad — jak wynika z analizy dziejow
rodzaju ludzkiego — byt i jest stan wojny, tradycyjnie wigzany z jaka$ destrukcja
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oraz stan pokdj opisywany przez Hezjoda jako ,,czas spokojnej pracy na roli”.
Dlatego przyjmuja prze$wiadczenie, Zze swoje trwanie, przetrwanie i rozwoj oraz
doskonalenie ludzko$¢ realizuje przez wojne i pokoj, ktore ksztaltujg bezpie-
czenstwo jako piecz¢ i kontrolg oraz sg narzgdziami sterowania ludzi samymi
sobg i otoczeniem. Z punktu widzenia przyczyny sprawczej i sterownia bezpie-
czenstwo jawi si¢ jako wojno-pokoj, jakies zmediatyzowanie wojny i pokoju lub
transcendencja wojny 1 pokoju, co$ co jest w srodku migdzy wojna i pokojem jako
tradycyjnie dwoma stanami opozycyjnymi. Stad uzasadnienie potrzeby wniknigcia
w filozoficzne problemy wojny i jej braku, ktore wytuszczone sg w rozdziale dru-
gim i trzecim. W wytuszczeniu tym autorzy wskazujg na liczne aporie zwigzane
z wojna i jej brakiem. Poszukujac jej istoty sktaniajg si¢ do zwigzania jej —
za konstatacjami Arystotelesa — ze zdobywaniem wtasnosci a jej przeciwienstwo,
czyli pokoj z wytwarzaniem wiasnosci. Tradycyjnie zarowno to zdobywanie
1 wytwarzanie aksjologicznie dzielono, z jednej strony, na sprawiedliwe, natu-
ralne i etyczne lub etycznie usprawiedliwione, z drugiej za$ na niesprawiedliwe
i niemoralne. Podzialy te petne sg aporii, egoizmu i subiektywizmu oraz uza-
sadnien ideologiczno-aksjologicznych. Stad probg wyjscia z tych aporii na droge
wiedzy pewnej. Wyjscie to upatrujg w zaadaptowaniu i rozwinig¢ciu prakseologii
Tadeusza Kotarbinskiego, ktory podzielit czyny ludzkie na te, ktore co§ zmie-
niajg (permutacyjne), i te, ktore nic nie zmieniaja, a konkretniej na takie czyny
proste — ktore identyfikowac¢ mozna z aktywnoS$cig sterownicza tzn. sprzezeniami
zwrotnymi — jak: 112 ) konstrukcyjne (bo, co$ dodaja) i destrukcyjne lub dekon-
strukcyjne (bo, co$ odejmujg) oraz 3 i 4) konserwacyjne (bo, co$§ wymieniaja)
1 profilaktyczne (bo, bronig przed jakimikolwiek zmianami). Rozwijajac ten
podzial wprowadzajg i propaguja hipotetyczny podziat na cztery metody sprawia-
nia bezpieczenstwa i aktywnosci sterowniczej (cybernetycznej), aby wyjs¢ poza
tradycyjny podziat na wojn¢ (zdobywanie) 1 pokoj (wytwarzanie), a mianowicie:
(1) metode wojenna, ktdra jest takim ambiwalentnym ztozeniem dwoch czyndéw
prostych, ktorych skutki sg destrukcyjno-konserwacyjne; 2) metode nie-wojenna,
ktora jest takim zatozeniem dwoch czynow prostych, ktorych skutki sg destruk-
cyjno-profilaktyczne (zapobiegawcze i obronne); 3) metode pokojowa, ktora jest
takim ztozeniem dwoch czyndéw prostych, ktorych skutki sg konstrukeyjno-pro-
filaktyczne; 4) metode nie-pokojowa, ktora jest takim ztozeniem dwoch czynow
prostych, ktorych skutki sg konstrukcyjno-konserwacyjne. Idac dalej, argumentuja,
ze w metodach tych wykorzystywane sg rézne sily, srodki 1 narzedzia. Z uwagi
na nie daje si¢ rozroznia¢ wiele rodzajow konkretnych wojen i1 pokojow, jak na
przyktad militarne, ekonomiczne, polityczne i ekologiczne itd. Z tej wielosci
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niektore mogg traci¢ na znaczeniu, by¢ ograniczane a nawet eliminowane. Takim
w warunkach cywilizacji czci dla zycia, wolnos$ci i1 praw cztowieka zdajg si¢
by¢ wojny zwigzane z zabijaniem, $§miercig i mordowaniem oraz ludobojstwem.
Wojny takie znane z przeszto$ci wedtug rozpoznania wielu teoretykow przestaja
by¢ zyskowne i tracg uzasadnienie aksjologiczne. Ale jednoczes$nie na znaczeniu
zyskuja inne, ogdlnie nazywane nowymi wojnami, ograniczajgce a nawet elimi-
nujace zabijanie. Nie zmienia to jednak natury aktywnos$ci ludzi i ich czynow,
ktore w ztozeniach sa bardziej wojenne lub bardziej pokojowe, bardziej destruk-
cyjne lub bardziej konstrukcyjne, bardziej niszczace lub bardziej tworzace.
A zlozZenia te determinujg systemy bezpieczenstwa, ktore jako$ opisuje i wyjasnia
nowoczesna nauka o bezpieczenstwie — securitologia. W tej nowoczesnej nauce
z perspektywie naukoznawczej 1 proby krytycznego zsyntetyzowania wiedzy
o bezpieczenstwie pomieszczonej w wielu publikacjach o nim daje si¢ wyrdznié
warstwe poznawcza i decyzyjng. Na warstwe poznawczg sktada si¢ securitologia
opisowa i securitologia teoretyczna. Pierwsza obejmuje modele opisowe z ktérych
droga modelowania logicznego tworzone s3 wzorce teoretyczne. Natomiast war-
stwa decyzyjna obejmuje, po pierwsze, inzynieri¢ i polityke bezpieczenstwa, po
drugie zas securitologi¢ normatywng. Warstwa pierwsza obejmuje modele mate-
matyczne i niematematyczne powstajace z wzorcow pragmatycznych securitologii
normatywnej. Jest to zsyntetyzowanie (opisu, teorii i inzynierii oraz praktyki
bezpieczenstwa) uwzgledniajace dorobek gtownych nurtéw w badaniu bezpie-
czenstwa propagowany przez ,,opisowcow”, ,,formalistow”, 1 ,,matematykow”
oraz ,,pragmatykow”. Osnowa tej syntezy jest teoria systemow i cybernetyka,
ktore pozwalaja na zdaje si¢ uzasadniong teorio-poznawczo systemowo-cyber-
netyczng analiz¢ bezpieczenstwa z perspektywy energii, materii i struktury oraz
celu. Wiele jest argumentdw za tym, Ze jest to perspektywa uniwersalna i dajg si¢
wyraza¢ w réznych przejawach, czego wyrazem jest migdzy innymi, piramida
bezpieczenstwa pomieszczona i omoéwiona w rozdziale pigtym. Uniwersalnos¢
tej perspektywy dopelnia podrozdziat traktujacy o zasadach i metodach sterowa-
nia bezpieczenstwem. Sg to metody ukonkretniajgce lansowane przez filozofi¢
bezpieczenstwa metody (wojenng, nie-wojenng, pokojowa i nie-pokojowa). Ukon-
kretnienie to wskazuje na metode, z jednej strony, destrukcyjno-informacyjng
(wojenng) i destrukcyjno-energetyczng (nie-wojenng), z drugiej zas na konstruk-
cyjno-informacyjna (pokojowa) i konstrukcyjno-energetyczng (nie-pokojowa)
[zob. rys. 54].
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Uwagi szczegolowe

Z calg pewnoscig mozna stwierdzi¢, ze autorzy podjeli przedmiotowa proble-
matyke teoretyczno-metodologiczng w sposob kompleksowy, z odniesieniem
do analogicznych ustalen wypracowywanych takze w ramach innych dyscy-
plin i dziedzin naukowych. Zaprezentowane podejscie jest najblizsze badaniom
transdyscyplinarnym i rzeczywiscie zmierza do integracji wiedzy z zakresu teo-
rii bezpieczenstwa. Jest to zadanie trudne 1 zarazem bardzo potrzebne. Praca
napisana jest z perspektywy epistemologicznej i dlatego dociekania autorow
dotycza poprawnosci wyjasniania oraz prawidtowego postugiwania si¢ poje-
ciami. W ramach prowadzonych analiz i systematyzacji odwotuje si¢ oni
do wspolczesnych podejs¢ z jednej strony postpozytywistycznych, szeroko
rozpowszechnionych w naukach spotecznych, z drugiej zas cybernetyczno-
-systemowych. Zgodnie z tymi wspotczesnymi trendami uwzglednia wigc nie
tylko kwestie zasad logicznych, lecz takze semiotycznych, co stato si¢ charakte-
rystyczne dla nauk spolecznych przetomu XX/XXI w. Uwydatnia m. in. znaczenie
czynnikow jezykowo-symbolicznych w procesie formutowania kategorii poje-
ciowej bezpieczenstwa. Wykazuje ich funkcjonalny charakter i trwalg obecno$¢
w dyskursach poswieconych bezpieczenstwu (nie tylko naukowych, lecz ctakze
szeroko w praktyce zycia spotecznego).

Udoskonalenia wymaga jednakze warstwa edytorska tekstu z uwzgled-
nieniem stylistyki, pisowni i interpunkcji oraz numeracji stron, tabel i rysunkow.
Takie usterki nie przesadzaja jednak o walorach merytorycznych i metodologicz-
nych recenzowanej ksigzki. Niewatpliwie ich wyeliminowanie na dalszym etapie
procesu wydawniczego, pozwoli uzyska¢ w efekcie wysoka jako$¢ dzieta nauko-
wego o oryginalnej i innowacyjnej tresci.

Niewatpliwie stwierdzi¢ nalezy, ze recenzowana ksigzka adresowana jest
do coraz liczniejszego grona badaczy bezpieczenstwa i rekomenduje jego badanie
w perspektywie holistycznej i kompleksowej osadzonej w filozofii bezpieczen-
stwa, ktora — powtorzy¢ mozna za Rudolfem Carnapem — jest niezbgdna wszystkim
naukowcom, w tym zajmujgcym si¢ bezpieczenstwem securitologom bowiem
przenika wszystkie ich posunigcia. Perspektywa ta zdaje si¢ zbliza¢ zréznicowane
badania bezpieczenstwa do paradygmatu nauki o walorach wiedzy o wysokim
usystematyzowaniu logicznym, uteoretycznieniu i mocy eksplanacyjnej oraz pro-
gnostycznej 1 wysokim stopniu $cisto$ci oraz pewnosci itd. Zblizanie to pozwala
porzuca¢ etap wiedzy czesto potocznej i rozmytej o bezpieczenstwie, jej aporie
1 niski stopien $cistosci oraz stabe uzasadnienie. Tym samym pozwala uczynié
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securitologi¢ nauka dojrzata pod wzgledem teoretycznym i metodologicznym. Przeto
rekomendujac wydanie recenzowanej ksiazki, ktéra zdaje si¢ by¢ pozycja niebaga-
telng w rozwijaniu nauk o bezpieczenstwie — securitologii. Jest ona poglebionym
analityczno-poréwnawczym studium pojmowania, definiowania i zastosowania wie-
dzy o bezpieczenstwie. Zostata napisana w oparciu o bogatg literatur¢ przedmiotu,
przystepnym jezykiem i z wykorzystaniem wielu bardzo pomocnych materialow
pogladowych. Podjete przez autoréw przedsigwzigcie jest bardzo wazne z uwagi na
aktualng wciaz potrzebe dookreslenia tozsamos$ci nauk o bezpieczenstwie. Stanowi
cenny materiat poznawczy dla studentow, doktorantéw, wyktadowcow i badaczy
w dyscyplinie nauk o bezpieczenstwie, a takze nauk o obronnosci.
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