Katarzyna Zieliniska'

Trzeci kandydat w wyborach prezydenckich w USA
na przykladzie kandydatur Rossa Perota i Ralpha Nadera

I

System dwupartyjny funkcjonujacy w Stanach Zjednoczonych Ameryki
jest jednym z najbardziej charakterystycznych na $wiecie. Zaréwno wybo-
ry do Kongresu amerykanskiego, jak i wybory prezydenckie majg specyficz-
ny przebieg. W USA przyjelo sie, ze dwie gléwne partie polityczne wystawia-
ja swoich kandydatéw, ktérzy pdzniej startuja w wyborach prezydenckich.
Od pierwszych wyboréw w XVIII w., po ktdrych prezydentem zostal Geo-
rge Washington, w wigkszosci z nich pojawiala si¢ postac trzeciego kandy-
data. Wielu z nich nie zapisato si¢ w historii USA, ale warto o niektérych
wspomnie¢. Celem partii, ktéra wystawia swojego kandydata w wyborach
jest dostarczenie spoleczenstwu okreslonego produktu politycznego (wize-
runku polityka, rozwigzania konkretnej kwestii problemowej, stylu upra-
wiania polityki itd.) dostosowanego do oczekiwan i gustéw jak najwickszej
liczby wyborcéw, traktowanych nie tyle jako uczestnicy polityki, co raczej jej
»konsumenci”?.

Struktura artykulu zbudowana jest z trzech czesci. W pierwszej czesci
ukazana jest specyfika wyboréw prezydenckich w USA. Postaram si¢ poka-
za¢ krok po kroku przebieg amerykanskiej kampanii prezydenckiej i role,
jaka odgrywa w nich trzeci kandydat. W drugiej czgsci przedstawiony zo-
stanie rys historyczny i kilka najwazniejszych postaci ,trzeciego kandydata”,

! Autorka jest doktorantka na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu Pedagogicz-

nego im. KEN w Krakowie.
> B. Michalak, A. Sokala, Leksykon prawa wyborczego i systeméw wyborczych, Warsza-
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ktore zapisaly si¢ w historii USA. W ostatniej czesci zostang przedstawio-
ne sylwetki Rossa Perota i Ralpha Nadera, ktdrzy byli jednymi z najbardziej
charakterystycznych i znanych amerykanskich kandydatéw, wywodza-
cych si¢ z innych partii niz Partia Demokratyczna czy Partia Republikanska
i ubiegajacych si¢ o miejsce w fotelu prezydenckim w Bialym Domu. Arty-
kut oparty jest w wigkszosci o literature amerykanska i o opracowania pol-
skojezyczne oraz wzbogacony o dane zasiggniete z amerykanskich stron in-
ternetowych.

II.

Partiom trzecim zalezalo na poparciu ich przez mezczyzn i kobiety, przez
biatych i czarnych mieszkancéw USA, biednych i bogatych, pracownikow
fizycznych i biznesmendw, miasta i wsie — czyli tak naprawde chodzilo im
o zjednanie sobie przychylnosci calego spoleczenstwa amerykanskiego’.
Partie trzecie z uwagi na swoj czysto ideologiczny, a nie wyborczy, charak-
ter mialy i majg niewielkg baze czlonkowska, a zasieg wpltywéw tak ogra-
niczony, ze wérdd politykéw brak nawet konsensusu, ktére z tych partii za-
stuguja na wskazanie. Wymieni¢ warto na pewno: Parti¢ Socjaldemokratéw
USA, Socjalistyczng Parti¢ Pracy, Parti¢ Libertarianska, Komunistyczng
Partie Stanéw Zjednoczonych? czy Zielonych. Z tego powodu kandydatom
partii trzecich tak trudno bylo uzyska¢ wigkszos¢ glosow, ktére wynikaly
chociazby z amerykanskich rozwigzan instytucjonalno-prawnych, jak np.
wysokie oplaty za rejestracje czy trudnosci w zarejestrowaniu kandydatow.
Jednak wielu z nich bardzo si¢ o to staralo, bo stawka byla wysoka - Biaty
Dom. Kazdy z kandydatéw musial od momentu zgloszenia swojej kandyda-
tury dokladnie przemysle¢ swojg kampanie. Kazdy z nich musial tez pamie-
ta¢ o tym, jakie wyznawal wartosci, bo to mogto mu pomdc uzyskac wieksza
popularnos¢, co przelozytoby si¢ na uzyskane glosy’. Bardzo czesto w wy-
borach brali udzial kandydaci niezrzeszeni, ktérzy nie posiadali mandatu
ani zadnej partii trzeciej, ani popularnych Demokratéw czy Republikanéw.

3 M. Birnbach, American Political Life. An Introduction to United States Government,
Homewood 1971, s.227-228.

*  W. Zakrzewski, Ustrdj polityczny Stanéw Zjednoczonych Ameryki, [w:] Ustroje paristw
wspdlczesnych, pod red. W. Skrzydty, Lublin 2002, s. 190.

> J.L. Grey, How to Win a Local Elections, New York 1994, s. 76.
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Kandydat taki wybieral droge niezalezna, a zeby uzyska¢ mozliwos¢ kandy-
dowania, musial wystapic z petycja®.

Jak powiedzial kiedys Mike Huckabee, ktory wystartowat w prawyborach
z ramienia Republikanéw w 2008 r. ,,(...) wybory prezydenta USA sg jak wy-
bieranie obroncy dla wlasnych dzieci. Szukasz kogos, kto wplynie na nie tak
jak Ty bys chcial™. Istotnym elementem wyznaczajacym rzeczywistg role
prezydenta w USA miala sita mandatu uzyskanego przez niego w wyborach®.
Amerykanski system rzagdéw okreslany jest jako prezydencki, gdyz pozycja
glowy panstwa zapewnia mu w zyciu publicznym szczegdlng role w pordw-
naniu z dominujgcg na kontynencie europejskim formg rzadéw parlamen-
tarnych’. W Konstytucji Stanéw Zjednoczonych Ameryki zasada podzia-
tu wladz oparta byla o tzw. monteskiuszowska zasade tréjpodziatu, bo ten
podzial wydawal si¢ najrozsadniejszy. Cecha najbardziej charakterystycz-
na dla amerykanskiego systemu sprawowania wladzy byt rozdzial wiadzy
ustawodawczej, wykonawczej i sgdowniczej. Konstytucja ta byla pierwsza
na $wiecie, ktéra wprowadzila taki wlasnie rozdzial wladz oraz ustanowita
wzajemng kontrole i rownowage pomiedzy poszczegolnymi jej gateziami —
tzw. ,,check and balance™’. Zjawisko to nabiera przy tym szerszego wymia-
ru ustrojowego, gdyz dotyczy wzajemnej pozycji prezydenta i Kongresu''. Juz
w II artykule Konstytucji USA zostalo zapisane, ze: ,,Wladz¢ wykonawczg
sprawuje Prezydent Stanéw Zjednoczonych™?. Mozna by sie bylo zastana-
wia¢, czy twércom chodzito o dokladne okreslenie egzekutywy, czy tez byt
to typ klauzuli, ktéry mial pokaza¢ dzialania mieszczace si¢ w pojeciu wia-
dzy wykonawczej. Najwazniejszy akt prawny w USA nie przewidywal, ilu
moze startowa¢ kandydatéw, a tym bardziej nie zwracano uwagi na partie
i ich przedstawicieli. Ale tak naprawde wtadza wykonawcza w USA nie mo-
glaby dziala¢ sprawnie, gdyby nie prawie dwa tysigce powotanych przez pre-
zydenta i znajdujacych si¢ pod jego bezposrednig kontrolg. A ponadto potez-

¢ G.Misiroglu, The Handy Politics Answer Book, Detroit 2003, s. 96.

7 M. Huckabee, Do the Right Thing. Inside the Movement that’s bringing Common Sense
back to America, New York 2008, s. 9.

8 J.J. Wiatr, Prezydent w systemie demokratycznym, Koszalin 2001, s. 14.

® Ibidem,s. 199.

1 S. G. Koztowski, Ameryka wspétczesna pejzaz polityczny i spoleczno-gospodarczy, Lu-
blin 2008, s. 30.

"' K. Wéjtowicz, Uprawnienia nadzwyczajne prezydenta Stanéw Zjednoczonych, Wro-
ctaw 1995, s. 10.

2 A.Pullo, System Konstytucyjny Standw Zjednoczonych, Warszawa 1997, s. 42.
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na, ponad trzymilionowa biurokracja, ktéra zatrudniona byta na podstawie
kryteriéw merytorycznych®.

Jak mozna zauwazy¢, wszystkie czesci sktadowe wladzy wykonawczej
w USA dzialaly w ramach wladzy prezydenta; od samego poczatku to on byt
szefem calej egzekutywy. Ustawa Zasadnicza USA przypisuje glowie pan-
stwa szeroki zakres wladzy. Wszystkie artykuly dotyczace pozycji i funkeji
prezydenta byly bardzo ogélne i to stanowilo punkt wyjscia do rozszerza-
nia kompetencji prezydenta, pozwalalo takze dokonywac interpretacji zmie-
rzajacych do stalego wzrostu jego wladzy". Najbardziej znaczacg cechg pot-
nocnoamerykanskiej wersji systemu prezydenckiego, tego klasycznego, byta
bardzo silna pozycja i rola urz¢du prezydenta, ktory okreslany byt jako gtow-
ne ogniwo wladzy i administracji panstwowej. Prezydent USA petnit tym sa-
mym nastepujace funkcje: 1) szefa rzadu, 2) naczelnego wodza sit zbrojnych,
3) glowy panstwa, 4) szefa partii, ktéra wysuneta jego kandydature', 5) wy-
konawcy ustaw.

Same wybory prezydenckie stanowily i stanowig na kontynencie p6inoc-
noamerykanskim wielkie wydarzenie polityczne wilasnie dlatego, ze pre-
zydent odgrywa wazng role', jakkolwiek nie znajduje to odzwierciedlenia
we frekwencji wyborczej, bo byla ona zawsze do$¢ niska. Zdaniem Ojcéw
Zalozycieli i wielu obywateli USA egzekutywa powinna by¢ zawsze spraw-
na, skuteczna, ale takze ograniczona. Miala by¢ silna, ale nie zbyt absoluty-
styczna. Miala za zadanie réwnowazy¢ wplywy wladzy ustawodawczej i sg-
downiczej, a tym samym poddawac sie ich nadzorowi. Urzad prezydenta
mial stanowi¢ najwyzszy urzad w panstwie, ale zarazem miat by¢ doktadnie
»spetany” przez prawo".

Wracajac do Konstytucji USA, kandydat musi mie¢ ukonczone 35 lat,
musi urodzi¢ si¢ na terytorium Stanéw Zjednoczonych Ameryki i mieszka¢
w tym kraju przynajmniej 14 lat. Glowe panstwa wybierano i nadal wybie-
ra si¢ wraz w wiceprezydentem, na okres czterech lat kadencji, od 1951 r."®

B3 S. G. Koztowski, op.cit., s. 35.

14 B. Dziemidok-Olszewska, System polityczny Stanéw Zjednoczonych, [w:] Wspélczesne sys-
temy polityczne, pod. red. B. Dziemidok-Olszewskiej, M. Zmigrockiego, Warszawa 2007, s. 154.

S M. Gulezyniski, Wspélczesne systemy polityczne, Zielona Géra 2002, s. 98.
K. Nowak, System prezydencjalny Stanéw Zjednoczonych, Torun 1969, s. 44.

7" M. Jagielski, Prezydent USA jako szef administracji, Krakéw 2000, s. 16.

18 Poprawka XXII, w ktdrej zawarto ten zapis, miala by¢ zemsta w stosunku do niezyja-
cego F. D. Roosevelta, ktory piastowal ten urzad przez cztery kadencje.

16



Katarzyna Zielifiska o Trzeci kandydat w wyborach prezydenckich w USA... 141

z mozliwoscig jednej reelekcji®. Pozycje prezydenta USA wzmacnial fakt, ze
po wyborach powszechnych to on byt rzeczywistym reprezentantem naro-
du, a tym samym posiadal legitymacje rownorzedna parlamentowi.

Jednak droga do Bialego Domu dla kazdego kandydata byla inna, czasa-
mi dluga i kreta, a w niektérych przypadkach wybory byty tylko formalno-
$cig. A jeszcze wigksza trudno$¢ w ocenie prowadzenia kampanii sprawia
takt, ze wybory te nigdy nie pokazaty i nadal nie pokazujg calego kontekstu
prezydentury i braku odpowiedniej formuly®® dla kandydatéw partii mniej-
szosciowych. Kampania prezydencka w Stanach Zjednoczonych Ameryki
byla od samego poczatku procesem, ktéry przebiegal w ciggu jednego roku.
Kazdy pretendent rozpoczynat swéj ,,bieg po wtadz¢” od prawybordéw, na-
stepnie czekala go oficjalna nominacja przez jego parti¢ polityczna, pdzniej
rozpoczynala si¢ dluga i wyczerpujaca kampania wyborcza, po ktérej mozli-
wos¢ wypowiedzenia si¢ mieli obywatele USA, nastepnie wyboru prezydenta
dokonywali elektorzy i ostatnim etapem byt dzien oficjalnego objecia urzedu
przez prezydenta elekta. Pierwszy z etapow, prawybory, byl partyjng insty-
tucja, ktdrej celem mialto by¢ wylonienie najlepszego kandydata, ,,czarnym
koniem” wyboréw. Prawybory polegaly na prowadzeniu quasi-kampanii
w roznych stanach, a takze przeprowadzaniu licznych sondazy opinii pu-
blicznej. Dla oséb, ktdre nie interesowaly si¢ polityka, prawybory byty typo-
wym sprawdzianem popularnosci kazdego z kandydatéw. Po przeprowadze-
niu prawyboréw, byl czas na ostateczng decyzje, kto wystartuje w wyborach
powszechnych. Decyzja ta podejmowana byla na konwencjach krajowych
partii. Partia Demokratyczna wypowiadala sie w tej kwestii zawsze w lipcu,
natomiast Partia Republikanska przekazywala mandat zaufania jednej oso-
bie w sierpniu. W obu najwigkszych partiach amerykanskich zachowala si¢
tradycja, ze mandat zostawal powierzony kandydatowi, tzw. ,,ulubionemu
synowi stanu” (favourite son)*. Partie trzecie nie zwotywaly konwencji, po-
mimo tego w wyborach prezydenckich brat udzial najlepszy ich przedstawi-
ciel badz tez ich zalozyciel. Przywddca partii powinien zna¢ swoich wspot-
pracownikéw tak samo jak kazdy z prezydentéw USA, ktdry posiada wiele

19

W. Zebrowski, Wspdlczesne systemy polityczne. Zarys teorii i praktyka w wybranych
patistwach swiata, Olsztyn 2005, s. 79.

*0 H.]J.Laski, The American Presidency, New Brunswick 1980, s. 229.

*' J. Michatowski, Wielka gra o Bialy Dom, Warszawa 1972, s. 94.
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narzedzi, by moc je wykorzystywac i wplywac na zachowania swojej admi-
nistracji*.

Jak mozna zauwazy¢ w historii Stanéw Zjednoczonych Ameryki, fotel
prezydencki obejmowali i do dzi§ dnia obejmujg w wiekszosci przypadkéow
gubernatorzy badz majorowie jednego z wielkich miast stanowych. Ocenia-
jac programy polityczne Republikandw i Demokratow, trzeba pamietac, ze
wiele skfadano obietnic, ktérych nikt nie mial zamiaru spetni¢, zapewnien
majacych zywot motyla, ktérych zycie dobiega kresu w dzien wyboréw?>.
Kandydaci do Bialego Domu bardzo rzadko w swoich programach wybor-
czych moéwili o problemach polityki zagranicznej, czesto zajmowali si¢ pro-
blemami spotecznymi czy gospodarczymi kraju. Odnies¢ mozna wrazenie,
ze polityka zagraniczna schodzilta na drugi plan. Z drugiej strony zaden pre-
zydent nie byl w stanie dotrzymac swoich obietnic danych w kampanii wy-
borczej*, wiec lepiej byto zaczeka¢ na pierwsze decyzje nowo wybranego
prezydenta. Kandydaci partii trzecich w swoich programach politycznych
byli konsekwentni, co bardzo przeszkadzalo kandydatom dwdch najwiek-
szych amerykanskich partii®.

Kandydat partii trzeciej przedstawiany byt jako osoba inteligentna i za-
dajaca zmian. Mimo to rzadko udawalo mu si¢ odnies¢ sukces wyborczy
tak, by przy¢mi¢ innych kandydatéw. Zaraz po ogloszeniu wynikéw prawy-
boréw na konwencji partyjnej elekt przedstawial swojego kandydata na wi-
ceprezydenta oraz sztab osob tworzacych tzw. platforme wyborczg. Po eta-
pie kampanii wewnatrzpartyjnej kandydaci i ich sztaby wyborcze zwracaly
si¢ w strong spoleczenstwa — do wszystkich grup etnicznych, wyznawcow
wszystkich religii. Chodzilo o to, by przekonac¢ spoteczenstwo, ze dany kan-
dydat bedzie najlepszym prezydentem wszystkich Amerykanéw, bez wzgle-
du na ich partyjne sympatie, kolor skory, wiare, ple¢, wiek i inne cechy in-
dywidualne. W tym etapie kampanii politycy odchodzili od ,,partyjnosci”,
a nawet bardzo czgsto byla ona zacierana. Ten moment kampanii byt de-
cydujacy dla kandydatéw partii trzecich, bo ich szanse na wygranie wybo-
row zwiekszaly sie. Wybory powszechne odbywaly sie w pierwszy wtorek po

2> R.W.Waterman, Presidential Influence and the Administrative State, Knoxville 1989, s.21.

» J.J. Wiatr, Amerykatiskie wybory, Warszawa 1961, s. 35.

2 1. Gorski, Gra o wladze, Warszawa 1992, s. 165.

% T.J. Lowi, Toward a Responsible Three-Party System: Prospects and Obstacles, [w:]
A Republic of Parties. Debating the Two-Party System, pod red. T. J. Lowi, J. Romance, Lanham
1998, 5.9-10.
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pierwszym poniedzialku listopada®. Jednak Amerykanie nie wybierali bez-
posrednio swojego prezydenta, lecz glosowali na elektoréw. Kazdy stan po-
siadal tyle mandatow elektorskich, ile wynosita suma senatoréw i cztonkéw
Izby Reprezentantéw. Podczas wyboréw stosowana byla takze zasada ,,zwy-
cigzca bierze wszystko”. Oznaczala ona ze, elektorzy z danego stanu odda-
wali glos na kandydata tej partii, ktory uzyskal wiekszos¢ gtosow w ich sta-
nie. Ostatnim warunkiem, by zosta¢ glowa panstwa amerykanskiego, byto
uzyskanie bezwzglednej wigkszosci gtoséw elektorskich. Formalnie elekto-
rzy zbierali sie dopiero w grudniu, by wybra¢ w tajnym glosowaniu prezy-
denta i wiceprezydenta. Kolegium elektorow sktadato si¢ z 538 cztonkéw. Do
wyborczego zwycigstwa potrzebnych bylo co najmniej 270 gloséw elektor-
skich?. Liczba mozliwych kombinacji byla ogromna, mozna przypuszczac,
ze kandydat, ktory uzyskat wigkszo$¢ w 11 najwiekszych stanach, dyspono-
wal takg wlasnie liczba gloséw, ktora zapewnita mu zwycigstwo. Nastepnie
glosy byly przesylane do Kongresu, gdzie zostawaly przeliczane i wowczas
mozna byto oglosic¢ oficjalne wyniki.

Kazdy z kandydatéw, nawet z patii mniejszosciowej, nigdy nie chciat
zniecheci¢ spoleczenstwa, wiec w granicach mozliwosci staral sie mowic
to, co ono chcialoy ustysze¢?. Jednak przed nowo wybranym prezydentem
czekalo wiele probleméw i spraw do rozwigzania, z ktérymi - jak to wy-
nika z historii - réznie sobie radzili. Potwierdza si¢ teza, ze wynik wybo-
réw byl od zawsze skladowa wynikajacg z sytuacji politycznej, gospodar-
czej kraju oraz typu kandydata i jego kampanii. Kandydaci partii trzecich
wiedzieli, Ze w czasie wyboréw muszg umie¢ przewidywac pewne sytuacje
i musieli nauczy¢ sie sztuki negocjacji* z dziennikarzami. Tym bardziej, ze
w Stanach Zjednoczonych Ameryki wybory nie mogtyby odbywac sie bez
znaczgcej roli prasy i mediow. To w stacjach telewizyjnych odbywaly sie de-
baty, w czasie ktorych kandydaci odpowiadali na najtrudniejsze pytania do-
tyczace ich kraju w niecale trzy minuty. Moze to dziwi¢, ale przeciez znaczna
cze$¢ Amerykandw traktowala wybory jako trwajaca rok kampanie rekla-
mowa kandydatéw. Waznym etapem byt moment dokladnego, wrecz dro-
biazgowego przeswietlania osoby kandydujacego; nie bylo wowczas mozli-

¢ B. Dziemidok-Olszewszka, op.cit. s. 156.

¥ 'W. Zebrowski, op.cit., s. 80.

T. Lis, Jak to si¢ robi w Ameryce. Drogi do Bialego Domu, Warszawa 1994, s. 23.
¥ R.M. Pious, Why Presidents Fall, Lanham 2008, s. 288.
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wosci, by kandydat mogl pozwoli¢ sobie na aroganckie zachowanie wobec
dziennikarza, ogromng porazka byloby pograzenie si¢ przed kamerami te-
lewizyjnymi, bo to zapewne przekreslaloby szanse polityczne. W swiadomo-
$ci Amerykandw funkcjonowaly trzy historyczne obrazy przyszlego prezy-
denta: pierwszy to common men, drugi to dobry polityk, a trzeci to outsider.
Na tym jednak nie koniec — wielu kandydatéw w czasie kampanii dodawa-
fo jeszcze jeden element do swojego wizerunku, a byl to obraz bardzo osobi-
sty*’, oddanego i kochajacego meza i ojca rodziny.

Opinia publiczna w USA zawsze byla najwyzszym sedzig. Cata polityka
i polityczna propaganda do niej byla zaadresowana. Kandydat partii trze-
ciej oprocz $rodkéw pienigznych, ktore wydawal na swoja kampanie, mu-
siat takze posiada¢ poparcie jakiejs silnej organizacji. Dobrze, gdy legitymo-
wal si¢ jaka$ praca, dzigki ktérej utrzymywat rodzing. Posiadat cechy, ktore
pomagaly zapewni¢ mu popularnos¢é. Wazna dla kandydata partii trzeciej
byta umiejetnos¢ sprzedawania si¢ w telewizji. Sukces wyborczy maogt od-
nie$¢ dzieki posiadanemu zespotowi pogladéw politycznych, ktére dawaty
gwarancje spoleczenstwu, ze kandydat nie wyjdzie poza ustalone ramy*'. To
wszystko pozwalalo mu na skupianie uwagi na sprawach waznych dla spo-
teczenstwa amerykanskiego. Kazdy Amerykanin zaglosuje na osobe, kto-
ra przedstawi dokladnie przemyslang strategie dziatania jego administracji,
ktéra bedzie zapewnial bezpieczenstwo®. Niektdérzy przekornie nazywa-
li kampanie prezydencka wojng, badz bitwa prowadzong miedzy dobrem
i zlem, w ktdrej liczy sie to, jakiego krdla si¢ wybierze®.

III.

Historia Stanéw Zjednoczonych Ameryki pelna jest postaci ,kandydatéw
niezaleznych”, ktérzy — odwolujac sie do szlachetnych poczatkéw demokra-
cji amerykanskiej — rzucali wyzwanie wszechmocnym partiom i ich apara-

3 R. W. Waterman, R. Wright, G. St. Clair, The Image — Is — Everything. Dilemmas in
American Leadership, Boulder 1999, s. 47.

3! Z.Broniarek, Szczeble do Biatego Domu, Warszawa 1966, s. 77-78.

32 C.Campbell S. J., Managing The Presidency. Carter, Reagan, and the Search for Execu-
tive Harmony, Pittsburg 1986, s. 264.

3 F. McDonald, The American Presidency. An Intellectual History, Lawrence 1994,
s.433.
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tom, samodzielnie kandydujac na stanowiska gubernatoréw, kongresmenéw
czy prezydenta. Prawie zawsze przegrywali, cho¢ nieraz gromadzili wokoét
siebie prawdziwe zastepy ludzi dobrej woli**. Kandydaci partii trzecich mogli
skutecznie szkodzi¢ kandydatom partii wiekszych, zabierajac im glosy wy-
borcow?. W czasie pierwszych wyboréw prezydenckich w 1789 r. swoje kan-
dydatury zglosili kandydaci bezpartyjni, a najwigkszg liczbe gloséw uzyskat
George Washington. Bylo to o tyle tatwe, Ze na samym poczatku panstwa
amerykanskiego kampanie prezydenckie opieraly si¢ o dtugogodzinne prze-
mowy kandydatéw przed matg publicznos$cia i przed dziennikarzami 6wcze-
snych gazet. Kampanie te odbywaly sie na malg skale, skupiano si¢ na tym,
by elektorat byt jak najmniejszy, co umozliwialo dotarcie do kazdej osoby
bezposrednio®*. Dlatego w pierwszych wyborach wystartowalo kilka kandy-
datéw, ktorzy jeszcze nie nalezeli do zadnej z partii, ale reprezentowali pew-
ng lini¢ pogladéw politycznych. Tabela ponizej pokazuje rozkiad glosow.

Tabela 1. Wybory z 1789 r. w USA

IMI]; INAZWISKO KANDYDATA PARTIA POLITYCZNA LI1CZBA GEOSOW
George Washington None 69
John Adams None 34
John Jay None 9
Robert H. Harrison None 6
John Rutledge None 6
John Hancock None 4
George Clinton None 3
Samuel Huntington None 2
John Milton None 2
James Armstrong None 1
Benjamin Lincoln None 1
Edward Telfair None 1

Zrédlo: http://2008election.procon.org/view.resource.php?resourcel D=001565#1789, (21.06.2011).

34

J. Surdykowski, Dokqd zmierza Ameryka? Czyli drugie czytanie Tocqueville'a, Warsza-
wa 2001, s. 65.

3% D. A. Mazmanian, Third Parties in Presidential Elections, [w:] Parties and Elections in
an Anti-Party Age, pod red. J. Fishel, Bloomington 1978, s. 306.

¢ H.Henderson, Campaign and Election Reform, New York 2004, s. 7-8.
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Do wyboroéw prezydenckich przeprowadzonych w 1792 r. zgloszono kan-
dydatéw z partii federalistow i antyfederalistow. Natomiast w 1796 r. poja-
wil si¢ po raz pierwszy kandydat tzw. niezrzeszony badz bezpartyjny. Sa-
muel Johnston®” uzyskal w tych wyborach tylko 2 gtosy, ale po raz pierwszy
nie walczyly ze sobg dwie gtéwne partie. Przez nastepne lata na amerykan-
skiej scenie politycznej rywalizowali ze sobg kandydaci z ramienia Federa-
listow badz Demokratycznych Republikanéw. Od momentu, gdy powstaly
pierwsze partie w USA, staly si¢ one od razu i pozostaly do dzi$ luznag fede-
racja frakcji lokalnych. Struktura tychze byla bardzo czgsto pod wptywem
osobowosci przywddcy i interesow lokalnych®®. Walka tych dwoch obozéw
nie przybrata nigdy w Ameryce gwaltownego charakteru. Oba stronnictwa
zgadzaly sie w sprawach najwiekszej wagi. Zadne z nich nie musiato burzy¢
dawnego porzadku ani podwaza¢ catego ukladu spotecznego po to, by wzig¢
gore™.

W XII poprawce wprowadzonej do amerykanskiej Konstytucji w 1804 r.
nie znalaz! si¢ zaden zapis dotyczacy iloéci kandydatéw do fotelu prezydenc-
kiego. Ustawodawcy okreslili jednak sposob glosowania elektoréw, ktorzy
mieli glosowa¢ za pomoca kartek*®. W 1820 roku po raz pierwszy czlonkowie
Kongresu USA zorganizowali si¢ w tzw. caucus dla kazdej partii po jednej,
by wskaza¢ kandydata do urzedu prezydenta z jej ramienia*. Jeszcze jedna
konsekwencja tych wyborow stat sie fakt, ze juz nigdy nie udato si¢ Fede-
ralistom dojs¢ do wladzy, mimo ze wygrywali wybory do wtadz lokalnych.
Od momentu wygrania wyboréw Republikanie T. Jeffersona mogli cieszy¢
si¢ z dwudziestoletniego okresu jednopartyjnego** w USA. On sam twier-
dzit, ze zycie polityczne zalezy w duzej mierze od umiejetnosci polityczne-

7 Samuel Johnston przez jedna grupe historykéw amerykanskich uznawany byl za fede-

raliste, natomiast przez druga grupe okreslany bytjako pro-administration party. Inniuwazali go
za kandydata bezpartyjnego. Zob.: http://www.presidentelect.org/e1796.html, (29.06.2011);
http://bioguide.congress.gov/scripts/biodisplay.pl?index=]000198, (29.06.2011).

3% M. Cunlifte, American Presidents and the Presidency, Fontana/Collins, Fontana 1972,
s. 334.

¥ A.de Tocqueville, op.cit., s. 177-178.

#0 Zob.: http://www.archives.gov/federal-register/electoral-college/provisions.htm-
l#provisions, (30.09.2011).

# R.J.Hrebenar i in., Political Parties, Interest Group, and Political Campaign, Boulder
1999, s. 18.

#  F.J.Sorauf, P. A. Beck, Party Politics in America, Glenview 1988, s. 21.
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go przemawiania®. T. Jefferson potrafil polaczy¢ ze sobg dwie funkcje: glo-
wy panstwa i przywodcy partii. Przez kolejnych dwanascie lat w wyborach
startowali znani 6wczesni politycy amerykanscy. W 1832 r. w wyborach pre-
zydenckich wystartowali oprocz Andrew Jacksona i Henrego Clay’a dwaj
kandydaci, John Floyd i William Wirt. Wyniki tych wyboréw przedstawia
tabela:

Tabela 2. Wybory 1832 r.
KaNDyYDAT PRZYNALEZNOSC PARTYJNA LiczZBA GLOSOW GLOSY SPOLECZENSTWA
Andrew Jackson Demokrata 219 701780
Henry Clay Narodowy Republikanin 49 484205
John Floyd Niezalezny Demokrata 11 0
William Wirt Anty-mason 7 99 817

Zrédlo: http://2008election.procon.org/view.resource.php?resourcelD=001565#1789, (21.06.2011).

Jak mozna zauwazy¢, kandydaci ci nie odegrali znaczacej roli w czasie tej
kampanii, ale samo zjawisko wystepowania niezaleznych politykéow godne
jest zaznaczenia. W nastepnych latach widac bylo coraz wigksze i znaczace
réznice w patrzeniu na poszczegoélnych kandydatéw. Dlatego kandydaci par-
tii mniejszych mieli coraz wigksze szanse na sukces, startujgc w wyborach
w drugiej potowie XIX w. Pierwszym przykladem byly wybory 1856 r., kie-
dy to obok Demokraty, Jamesa Buchanana, i Johna Frémonta wystartowat
kandydat Amerykanskich Wigéw, Millard Fillmore. Kandydat ten uzyskat
tylko 8 gloséw elektorskich. Wybory te byty mato znaczace, bo wazniejsze
okazaly si¢ wybory 1860 r., kiedy to Republikanin Abraham Lincoln zostal
wybrany na prezydenta USA, pokonujac trzech pozostalych konkurentéw.
A byli nimi: John C. Breckinridge (Poludniowy Demokrata - 72 glosy), John
Bell (Unionista - 39 gloséw) i Stephen Douglas (Unijny Demokrata - 12 glo-
séw). Wybory te podzielily spoleczenstwo amerykanskie i spowodowaly naj-
wieksza w historii USA destabilizacje amerykanskiego systemu partyjnego.
Konflikt pomig¢dzy Pétnocg a Poludniem w nastepnych latach stal si¢ bar-

#  K.Lehmann, Thomas Jefferson American Humanist, Chicago 1965, s. 152.
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dziej dynamiczny i brutalny. Po do$wiadczeniach wojennych postanowiono
dodac kolejny zapis do Konstytucji, w ktérym zakazano startu w wyborach
osobie, ktora wzieta udzial w buncie przeciwko USA*. W 1872 r. do ubiega-
nia sie o fotel prezydencki wystartowato 6 kandydatéw: jeden Republikanin,
4 Demokratéw i jeden kandydat z ramienia Liberalnych Republikanéw. Wy-
niki glosowania pokazuje tabela ponizej:

Tabela 3. Wybory w 1872 r.

KaNDyYDAT PRZYNALEZNOSC PARTYJNA LICzZBA GLOSOW GLOSY SPOLECZENSTWA
Ulysses S. Grant Republikanin 286 3598235
Horace Greeley Demokrata 0 2843761
B. Gratz Brown Demokrata 18 None
Thomas Hendricks Demokrata 42 None
Charles Jenkins Demokrata 2 None
David Davis Liberalny Republikanin 1 None

Zrédlo: http://2008election.procon.org/view.resource.php?resourcel D=001565#1789, (21.06.2011).

Od 1892 r. w wyborach prezydenckich startowali kandydaci z déwczesnych
partii mniejszosciowych, ale tylko w ww. roku znaczna liczbe gloséw uzyskat
kandydat James Baird Weaver z Populist Party; zdobyt on 22 glosy. Warto
réwniez zaznaczy¢, ze partia, ktora wystawila w wyborach Weavera, w poz-
niejszych latach nie odniosta wigkszego sukcesu. Na poczatku XX wieku
mozna zaobserwowa¢ w USA falg zmian, ktére dotyczyly roznych aspektow
zycia politycznego. Zmiany dotyczyty sposobu wyboru kandydatow do fote-
la prezydenckiego, ale takze zwracaly uwage Amerykandw na istnienie in-
nych, mniejszych form partyjnych* niz Demokraci czy Republikanie. Ten
cykl reform i zarazem kontrreform spowodowal, ze partie trzecie rowniez
zaczely wewnetrzne przemiany i poszerzyly swoje dotychczasowe praktyki
partyjne. W tym czasie partie trzecie odnosity sukcesy na stanowej i lokalnej

#  Zob.: http://www.kolousa.wssm.edu.pl/res/konstytucja.pdf, (30.09.2011).
*  W. Crotty, J. S. Jackson III, Presidential Primaries and Nominations, Washington
1985, 5. 27.
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amerykanskiej scenie politycznej. Kilku partiom udalo si¢ tez odnies$¢ suk-
ces krajowy, mimo ze kandydaci tych partii nie wygrywali wyboréw prezy-
denckich, czy tez nie zajmowali wigkszosci miejsc w Kongresie amerykan-
skim*. Dlatego tez przez nastepnych kilkadziesiat lat (tj. do 1924 r.) Zaden
z kandydujacych politykéw z partii mniejszosciowej nie uzyskal poparcia
wsrod Zgromadzenia Elektorow. W tym czasie powstajace i istniejace partie
mniejszo$ciowe na amerykanskiej scenie politycznej postanowily poprzec
kandydature Roberta M. La Follette, ktory nalezal do Partii Progresywne;j.
Jego kandydowanie poparli czlonkowie Amerykanskiej Federacji Pracy czy
Partia Socjalistyczna i inne lewe skrzydta farmeréw i pracownikéw fizycz-
nych®. W 1924 r. trzeci kandydat, R. La Follette z Partii Progresywnej uzy-
skal 13 glosow elektorskich, natomiast spoteczenstwo oddato na niego o po-
fowe mniej gtoséw niz na drugiego z kandydatéw z Partii Demokratycznej

Wykres 1. Wybory prezydenckie w USA w 1924 r. - glosowanie powszechne

Wybory prezydenckie w USA w 1924
roku - gtosowanie powszechne

15719921

8386704

4822 856

Calvin Coolidge John Davis Robert LaFollette

Zrédlo: http://2008election.procon.org/view.resource.php?resourcelD=001565#1789, (21.06.2011).

*  L.J.Disch, The Tyranny of the Two-Party System, New York 2002, s. 37.
¥ E. H. Roseboom, A. E. Eckes, Jr., A History of Presidential Elections. From George
Washington to Jimmy Carter, New York 1979, s. 152-153.
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Johna Davisa (dane przedstawia wykres 1). La Follette zdobyl 17% gloséw
spoleczenstwa i glosy elektorskie z jednego stanu, tj. Wisconsin*®. Jego start
w wyborach mozna traktowa¢ jako wielkg wygrang, mimo iz nie udalo mu
sie zasig$¢ w Bialym Domu.

Warto zaznaczy¢, ze wlasnie R. La Follette walczyt o to, by zakulisowe de-
cyzje gory partyjnej co do nominowania kandydatéow na stanowiska wybie-
rane w stanie zastgpiono publicznym glosowaniem zwolennikdw partii na
kandydatury wystawione przez okreslong partie®.

Kwestia startu i liczby kandydatéw w wyborach prezydenckich byta po-
mijana. Jak réwniez nie okreslono dokladnej daty obejmowania urzedu
przez nowo wybranego prezydenta. Dopiero w 1933 r., dodano XX popraw-
ke do Konstytucji USA, gdzie pojawil si¢ zapis wyznaczajacy date zaprzysie-
zenia nowego prezydenta — 20 dnia stycznia®. W czasie kryzysu gospodar-
czego i polityki New Dealu na amerykanskiej scenie politycznej nie pojawit
sie trzeci kandydat, ktory mogltby zdestabilizowa¢ amerykanska sceng poli-
tyczng. Po 24 latach, w 1948 roku, podczas wyborow trzydziestego trzeciego
prezydenta USA, wystartowalo 6 kandydatéw. Zwycigzyt Demokrata, Har-
ry Truman (303 glosy), natomiast kolejne miejsca zajeli: Republikanin, Tho-
mas Dewey (189 gloséw), Storm Thurmond - z partii State’s Right (39 glo-
séw), trzej pozostali kandydaci nie uzyskali zadnego glosu elektorskiego®.

W najstynniejszych wyborach w 1960 r. réwniez pojawila si¢ osoba trze-
ciego kandydata, cho¢ najbardziej pamietne byly debaty J. F. Kennedy’ego
i Richarda Nixona. Od tej debaty zaczeto méwic o tendencji, iz osoba, kto-
ra zwyciezala w trakcie trwania debaty, wygrywala wybory prezydenckie.
W czasie tych wyboréw Harry F. Byrd, wywodzacy sie z nurtu niezalezne-
go, uzyskat 15 gloséw elektorskich. Musialo ming¢ osiem lat, by R. Nixon
zostal prezydentem USA. Tuz przed wyborami 1968 r. ustawodawca dodat
do Konstytucji XXV poprawke, w ktdrej okreslil, co nastepuje w wyniku
naglej $mierci urzedujacego prezydenta®. Nadal nie pojawit si¢ zapis, kto-

* A.J.Reichley, The Life of the Parties, Lanham 1992, s. 16S.
# 1. Rusinowa, Z dziejéw amerykatiskich partii politycznych, Warszawa 1994, s. 293.
Zob.: http://www.archives.gov/federal-register/electoral-college/provisions.htm-
1#law, (30.09.2011).

' Henry Wallace (Partia Progresywna), Norman Thomas (Partia Socjalistyczna),
Claude A. Watson (Prohibition Party).

> Zob.:  http://www.archives.gov/federal-register/electoral-college/provisions.
html#law, (30.09.2011).
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ry dotyczylby kwestii startu kandydatéw partii trzecich. W czasie wyborow
w 1968 r. przeciwnikami R. Nixona byli: Demokrata, Hubert Humphrey (191
glosow elektorskich) i George Wallace z ramienia Amerykanskich Niezrze-
szonych, ktory uzyskal 46 gtosow. Warto zaznaczy¢, ze w tym roku wilasnie
nastapil podzial w szeregach amerykanskich partii politycznych. Dwaj kan-
dydaci startujacy obok R. Nixona podzielili si¢ na ultraliberalnego H. Hum-
phrey’a i na ultrakonserwatywnego G. Wallace’a™. Ten ostatni okredlit sie-
bie jako populiste, ktory kreowat sie na politycznego outsidera, ktory walczyt
o prawa kazdego cztowieka. Dlatego zapewnie sila polityczna, ktora posiadat
Wallace, byta zwigzana w popieraniem jego osoby przez dalekie Potudnie*,
gdzie udawalo mu si¢ zdoby¢ bardzo wysokie poparcie. Wallace byl wazna
postacig na amerykanskiej scenie politycznej, poniewaz zmienit oblicze po-
tudniowej sceny politycznej. Byl on odpowiedzialny za roztam w szeregach
Partii Demokratycznej*. Po uplywie pierwszej czterolatki w Bialym Domu
rywalami R. Nixona byli: Demokrata, George Mc Govern (17 glosow elek-
torskich) i kandydat Libertarianéw, John Hospers, ktory zdobyl symbolicz-
ny 1 glos elektorski. Z powodéw ekonomicznych Ameryka zaczynala mie¢
klopoty, ktore przelozyly sie takze na scen¢ polityczng i na zycie Amery-
kanéw pod koniec lat siedemdziesigtych. W trudnych dla USA czasach na
scenie politycznej pojawil sie John Anderson, ktoéry postanowil wystarto-
waé w wyborach. Podobnie jak G. Wallace odkryl, Ze éwczesny amerykan-
ski system partyjny dawal mozliwosci na wystartowanie w wyborach tak,
by osiagnac sukces. Wtasnie J. Anderson podjat decyzje, ze wystartuje jako
kandydat bezpartyjny, lecz wokoét jego osoby utworzylo sie kilka grup, kto-
re deklarowaly che¢ pomocy w kampanii. Pomimo wielkiego zaangazowa-
nia zaréwno w poszczegdlnych stanach, jak i na skale ogdélnokrajows, nie
udalo mu si¢ uzyska¢ znaczacej liczby gtosow™. Start J. Andersona w wybo-
rach w 1980 r. wielu poréwnywato do startu G. Wallace’a kilka lat wcze$niej.
Przypuszcza¢ mozna bylo, ze przegral on dlatego, ze w latach osiemdzie-
sigtych na amerykanskiej scenie politycznej pojawilo si¢ kilkanascie partii
mniejszych. Wart zauwazenia byl fakt, ze od poczatku lat dziewiecédziesia-

3 B.Bartlett, Wrong on race. The Democratic Party’s Buried Past, New York 2008, s. 170.

St J. H. Kessel, Strategy for November, [w:] Choosing the President, pod red. J. D. Barber,
New York 1974, 5.105

3 D.E. Schoen, Declaring independence. The Beginning of the end of the two-party system,
New York 2008, s. 57.

¢ J.H.Kessel, Presidential Campaign Politics, Homewood 1984, s. 184.
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tych Amerykanie coraz mniej interesowali sie polityka, a tym samym i wy-
borami®, dlatego tez kandydaci partii trzecich mogli fatwiej znalez¢ sie na
scenie politycznej. W latach dziewigédziesiatych przed kandydatami partii
trzecich stalo zadanie przeciggniecia uwagi znacznej liczby spoleczenstwa.
Partie trzecie w wyborach powszechnych w latach osiemdziesigtych uzyska-

ty zréznicowane poparcie, co obrazuja tabele:

Tabela 4. Glosy oddane w wyborach powszechnych na partie trzecie w 1984

i1988r.
PARTIE LICZBA GLOSOW
1984
Liberatian 228 314
Citizens 72200
Populist 66336
Independent Alliance 46 852
Communist 36386
Socialist Workers 24706
Workers’ World 17985
American 13161
Workers’ League 10 801
Inne 7 445
ogblem 524 186
1988
Liberatian 431616
New Alliance 217200
Populist 46910
Conumer 30903
American Independent 27818
Right to Life 20497
Workers’ League 18 662
Socialist Workers 15603
Peace and Freedom 10370
Inne 53059
ogotem 872 638

Zrédlo: E.J. Sorauf, P. A. Beck, Party Politics in America, New York 1992, s. 50.

7 B.Buchanan, Electing a President, The Markle Commission Research on Campaign ‘88,

Austin 1991, s. 156.
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W tym czasie méwiono o mozliwosci potaczenia sie kilku bardziej zna-
czacych partii trzecich, tak by jeden z jej kandydatow wptynal na wynik wy-
boréw prezydenckich w 1984 r. Jednak nie udato si¢ potaczy¢ sil*® — partie te
nie potrafity utworzy¢ koalicji. W ich szeregach rozpoczely sie kidtnie, kto
powinien kandydowac i z ramienia, ktdrej z nich. Problemem bylo znalezie-
nie nazwy czy polaczenie kilku partii w jedna. Dlatego tez w nastepnych wy-
borach w 1988 r., kiedy o fotel prezydencki rywalizowali kandydaci réznych
opcji politycznych, tj.: Republikanin, George H. W. Bush; Demokrata, Mi-
chael Dukakis i Libertanianin, Lloyd Bentsen®. Przedstawiciele tego ostat-
niego nurtu politycznego stali si¢ najbardziej znaczaca partig mniejszoscio-
wa pod koniec lat osiemdziesigtych XX w. Warto zaznaczy¢, ze od 1840 r. do
dzisiaj kandydaci partii trzecich zdobywali 40% gloséw spoleczenstwa ame-
rykanskiego®. Do urozmaicenia kampanii przyczynily si¢ réwniez media,
ktére staly si¢ najbardziej chwytliwym srodkiem przekazywania informa-
cji politycznych. Wyborcy poznali cele kandydatéw i ich strategie dzialtania,
a takze dzialalno$¢ mediéw w kreowaniu osobowosciowym kandydatow®.
Co byto bardzo dobrym wynikiem i wplyneto na powolng zmiang w syste-
mie wyborczym USA.

Iv.

Historycy amerykanscy jednoglosnie stwierdzili, ze najwigksze znaczenie
dla historii amerykanskich wyboréw odegrali trzej kandydaci partii trze-
cich. Byli nimi: George Wallace, John Anderson i Ross Perot, to im udato sig¢
zrewolucjonizowa¢ przebieg wyboréw prezydenckich. Udowodnili, ze scep-
tycyzm w stosunku do partii trzecich, ktdry pojawit sie w USA, byl niepo-
trzebny. Bo okazalo si¢, ze amerykanski elektorat popierat ich osoby i ofero-
wal swoja pomoc przy prowadzeniu kampanii. Wybory prezydenckie z 1968,
1980 i 1992 r. pokazaly, ze kandydaci partii trzeciej odnosili bardzo dobre

8 F. Smallwood, The Other Candidates, Third Parties In Presidential Elections, Hanover
and London 1983, s.287.

% Lloyd Bentsen uzyskatjeden glos, poniewaz jeden z elektoréw glosowal na niego jako
na prezydenta i jednoczeénie na M. Dukakisa jako przyszlego wiceprezydenta, co bylo nie-
zgodne z prawem wyborczym.

¢ G.Misiroglu, op.cit., s. 96.

¢ D. Owen, Media Messages in American Presidential Elections, New York 1991, s. 21.
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wyniki®. Kandydaci partii trzecich mieli problemy - poczawszy od uzyska-
nia wiekszosci w kolegium elektorskim, odzyskiwania funduszy, ktore wy-
dali na kampanie. Byli tez pomijani w debatach publicznych®. Dopiero pod
koniec XX w. na amerykanskiej scenie politycznej pojawil si¢ R. Perot, kto-
ry walczyl o stabilny budzet panstwa jako niezrzeszony kandydat. Przyszty
kandydat stal si¢ finansowym celebryta w 1984 r., kiedy Generals Motors ku-
pifo Electronic Data Serwis za 2,5 biliona dolaréw, z czego okoto 1,4 biliona
dolaréw dostal on sam®, wiec $rodki na pézniejsze starty w wyborach pre-
zydenckich posiadal duze. H. Ross Perot w czasie kampanii prezydenckiej
1992 r. zwrdcil uwage calego spoleczenstwa amerykanskiego na problem po-
lityki fiskalnej panstwa. Klasa srednia USA byla niezadowolona ze sposo-
bu prowadzenia tej polityki, co umiejetnie wykorzystal Perot, podkreslajac
nieumiejetnos¢ rzadzenia Ameryka przez jej bytych prezydentow. Platforma
wyborcza Perota glosita hasto: ,,United We Stand: How We Can Take Back
Our Country™. Niezrzeszony kandydat sugerowal réwniez, by 50-centowy
podatek na benzyne przekazywany byl na wzmocnienie majatku narodo-
wego panstwa, co w pewnym stopniu umocnitoby dolara na rynku waluto-
wym. Jego start w wyborach spowodowal, ze spoleczenistwo amerykanskie
chcialo poznac jego poglady blizej. Dlatego pojawil sie on w telewizji CNN
w programie ,,Larry King Live”, w czasie ktorego 70 000 oséb zadzwonito-
by wyrazi¢ swoje poparcie dla jego osoby. Jednak nastepnych sze$¢ miesiecy
jego podzniejszej kampanii bylo bardzo chaotycznych. Spoleczenstwo ame-
rykanskie lepiej ocenialo R. Perota niz ubiegajacego si¢ o fotel prezydenc-
ki B. Clintona czy G. Busha seniora. Zgodnie z sondazami 31% wyborcéw
widzialoby Perota jako odpowiedniego kandydata do fotela prezydenckie-
g0, a 39% wierzylo w to, Ze uzdrowilby on amerykanska gospodarke. Wi-
dziany byl przez rzesze Amerykandw jako cztowiek o silnych cechach przy-
wddczych (46%) i ceniony za odpowiedzialnos¢ (33,7%). Natomiast 75%
zarejestrowanych wyborcéw powiedzialo, ze ,,potrzebowali wigcej informa-

62

D.E. Schoen, Declaring independence. The Beginning of the end of the two-party system,
New York 2008, s. 47-50.

6 Zob.: http://www.america.gov/st/washfile-english/2007/August/2007082018091
2Inkais0.4578668.html, (30.09.2011).

¢ R.D. Loevy, The Flawed Path to the Presidency 1992, Unfairness and Inequality In the
Presidential Selection Process, New York 1995, s. 128.

¢ Hasto to w jezyku polskim brzmi: ,Silne stany. Nie mozemy zatraci¢ naszego pan-
stwa”.
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cji dotyczacych R. Perota”. Jedna z gazet amerykanskich pod koniec czerw-
ca 1992 r., ,Political Hotline”, gdzie Perot prowadzit w stanowych ocenach
przedwyborczych®. Mimo to Perot zaczal traci¢ w oczach Amerykanéw na
atrakcyjnosci juz w lipcu, co jednak nie przeszkodzito mu powtdrzy¢ w paz-
dzierniku, ze bedzie startowal w wyborach. Gdy poznano juz wyniki wybo-
réw, okazalo sig, ze Perot uzyskal 19% gloséw spoleczenstwa®; byt to trzeci
najwyzszy wynik co do liczby zdobytych gloséw przez kandydata partii trze-
ciej w USA®. Udowodnit on jeszcze, ze tzw. pojazd zwany debatg prezydenc-
ka mogl zaangazowaé miliony widzéw w jej ogladanie. Potrafit trzymac wi-
dzéw w napieciu i nikt nigdy nie wiedzial, kiedy powie co$§ zabawnego - to
rozszerzalo krag jego wyborcow®. Dlatego bardzo czgsto Perot byl poréwny-
wany do innego kandydata, ktéry wystartowal w wyborach 1923 r. Byl nim
Henry Ford, ktéry jako pierwszy chcial wprowadzi¢ do amerykanskiej po-
lityki wieksza wydajnos¢ biurokracji w zarzadzaniu™. Perot zyskiwal coraz
wieksze poparcie, bo Amerykanie byli juz zmeczeni ciggltym tylko pobiez-
nym opisywaniem problemdw spolecznych w programach wyborczych, cze-
kali na osobe, ktora w koncu dalaby im wskazéwki, jak je rozwigzac”. Pomi-
mo duzego poparcia spolecznego nie udalo mu si¢ wygra¢ nawet pierwszej
tury wyboréw. Wiasnie wowczas analitycy zaczeli si¢ zastanawiaé, dlaczego
Perot uzyskat tak wysoka liczbe gtoséw, a mimo to nie przeszedt do kolejne;j
tury. Postawili kilka tez, ktore mowity, ze Perot moglby wygrac, gdyz:

1. partie amerykanskie nie mialy mocnych programoéw,

2. spoleczenstwo amerykanskie bylo rozczarowane programami kan-

dydatéw dwodch najwiekszych partii,
3. zwigkszala si¢ polityczna alienacja,
4. nasilit si¢ strach przed pogorszeniem sytuacji gospodarczej panstwa
i wlasnej pozycji spoteczno-gospodarczej,
5. w przekonaniu Amerykandéw byl bardzo sympatyczny,
6. spoteczenstwo chcialo, zeby wygral,

% D.E. Schoen, op.cit., s. 66.

7 Podobnie wysoki wynik w historii wyboréw prezydenckich w USA udalo sie uzyska¢
M. Fillmore’owiw 1856 r.iw 1912 r., kiedy Theodore Roosevelt wystartowal w wyborach.

®  D.E. Schoen, op.cit., s. 67.

¢ A.Schroeder, Presidential Debates Forty years of high-risk TV, New York 2000, s. 120.

70 J.P. Pfiffner, The Modern Presidency, New York 1994, s. 30.

7t B.1.Page, Choices and Echoes in Presidential Elections, Chicago 1978, s. 192.
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7. Perot mobilizowal spoleczenstwo amerykanskie do zaglosowania

wladnie na niego”.

W czasie tej kampanii, jak napisat Jeffrey Katz w ,Washington Journa-
lism Review”, Perot byl fenomenem, ktéremu udalo si¢ zdoby¢ 30% poparcia
na wiosng, kiedy pdzniej nagle zrezygnowat z wyscigu w lipcu, by powrdci¢
w dobrym stylu we wrzes$niu”.

Kandydaci partii trzecich marzyli od momentu startu o tym, by osiaggna¢
magiczny putap 30%, mimo iz bylo to zadanie prawie niemozliwe do wyko-
nania. Jednak Ross Perot nie zniechecit si¢, postanowit wystartowac jeszcze
raz w 1996 r., ale tym razem uzyskal tylko 7% gloséw. Mimo to przychyl-
no$¢ Amerykanéw do kandydatow partii trzecich byla nadal wysoka. Iro-
nig bylo tez to, ze sukces, ktory odnosili w ostatnich latach XX w. kandydaci
partii trzecich, opierat si¢ nie tylko na dobrze przemys$lanym programie po-
litycznym, ale chyba bardziej liczyly si¢ pieniadze™. Amerykanscy politolo-
dzy zauwazyli, Ze strategia wszystkich partii nie polegata wowczas na zmia-
nie sposobu myslenia wyborcéw, lecz na tym by, zaglosowac na najbardziej
odpowiedniego kandydata. Strategia wyborcza wéwczas nie byla tylko rama,
na ktorej opieraly sie glosy wyborcéw, ale do calosci potrzebny byl odpo-
wiedni program i powyborcze spetnienie obietnic”.

Kolejnym waznym kandydatem z partii mniejszosciowej USA byl Ralph
Nader, byty adwokat, ktory byl reprezentantem Partii Zielonych. Postanowit
wystartowaé w wyborach w 2000 r., a nastepnie w 2004 r. jako kandydat bez-
partyjny. Kilka lat wczesniej jako senator zjednal sobie wigksza czes¢ amery-
kanskiego spoteczenstwa. Zdolnosci krasomowcze spowodowaty, ze zjedny-
wal sobie zwolennikéw w szybkim tempie. W czasie kampanii powiedzial, ze
»system edukacji i codzienne doswiadczenie Amerykanow zalezg od ilosci
posiadanego dobra. Dlatego miliony Amerykanéw zrozumiato, jak wygla-

7> S.J.Rosenstone, R. L. Behr, E. H. Lazarus, Third Parties in America. Citizen Response
to Major Party Failure, Princeton 1996, s. 246-256.

7> Zob. takze: J. Katz, Tilt? Did the Media Favor Bill Clinton, or Did George Bush Earn His
Media Coverage, ,Washington Journalism Review”, styczen—luty 1993, s. 35; T. H. Patterson,
Out of Order. How decline of the political parties and the growing power of the news media under-
mine the American way of electing presidents, New York 1993, s. 102.

7 D. Gillespie, Politics At the Periphery. Third Parties in Two-party America, Columbia
1993,5.137.

7 T.Weko, J. H. Aldrich, The Presidency and The Election Campaign. Framing the Choice
in 1996, [w:] The Presidency and the Political System, pod red. M. Nelson, Washington 2000,
s.278.
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da praca wielkich korporacji finansowych czy obrotu pieniedzmi””®. Dlate-
go chcial wystartowaé w wyborach prezydenckich i w czasie tych pierwszych
uzyskal podobna liczbe gloséw stanowych co jego przeciwnik z Partii Demo-
kratycznej, Al Gore. Wedtug sondazu wyborczego przeprowadzonego przez
Assosiated Press w stanach takich jak: Kolorado, Floryda, Nevada, New
Hampshire, Oregon, Stan Waszyngton i Wisconsin ponad potowa bylych
wyborcow R. Nadera powinna byta w drugiej turze zaglosowaé na A. Gore-
a. Stalo sie jednak inaczej, bo wedlug stacji telewizyjnej ABC , This Week”
elektorat R. Nadera (56%) wyrazit opinie, ze zaglosuje w drugiej turze na A.
Gore’a, natomiast 23% glosujacych oddaloby glosy na G. W. Bush Jr. Jed-
nak Naderowi nie udato mu si¢ zdoby¢ duzej ilosci gtosow (5% gloséw). Nie
udalo mu si¢ uzyskac miliona dolaréw dla Partii Zielonych ze srodkéw fede-
ralnych, ktére pomogtyby mu zebra¢ fundusze na kolejny start w wyborach
w 2004 r.”” Wybory z 2000 r. okazaly sie by¢ znaczace i pokazywaty jedno-
czesnie, jak trudna i zacigta byla walka miedzy kandydatami kilku ugrupo-
wan’®. Doswiadczenia z wezesniejszych wyboréw spowodowaty, ze w 2004 r.
Nader chcial zdoby¢ jak najwiecej gloséw w stanie Pensylwania, ktéry byt
wowczas stanem kluczowym. Historia sie powtdrzylta, bo juz w 2000 r., kiedy
to kazdy cztonek Partii Demokratycznej winit Nadera za to, ze jego elekto-
rat przekazal swoje glosy nie dla A. Gore’a, ich kandydata, lecz na G. W. Bu-
sha Jr. W czasie dwoch kampanii odbywajacych sie na poczatku XXI w. oka-
zalo sig, ze atakowany przez lewicowych amerykanskich politykéw Nader
zaczal wypowiadac si¢ pochlebnie o prawej stronie sceny politycznej. Jed-
nak on sam do konica pozostawal niezalezny. Jego koledzy partyjni nazywa-
li go ,,Nader-the-Independent””. Obydwaj kandydaci przekonali si¢, ze Kole-
gium Elektorskie i tworzone przez nie prawo nie przewidywalo mozliwosci
wygrania wyboréw przez kandydatéw mniejszych partii. Nawet w sytuacji,
gdy ten kandydat zdobyt prawie siedem milionéw gloséw™.
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V.

Wybory w USA sg i zawsze byly wielka publiczng ceremonig i czg¢$cig ame-
rykanskiego stylu zycia®. Kiedy kandydaci partii trzecich badz nieszerzeni
zaczynajg odnosi¢ sukcesy polityczne, zyskujac duza liczbe gloséw w czasie
kampanii, staje si¢ to sygnatem alarmowym dla dwoch najwigkszych partii.
Obywatele potrzebuja zmian, a stare, powtarzane co cztery lata slogany staly
si¢ juz nieaktualne. Gdy trzeci kandydat przegrywa, dwie gléwne partie mu-
szg postarac sie, by przekonac do siebie elektorat przegranego kandydata®.
Kandydaci partii mniejszosciowych w USA, startujagc w wyborach, tez za-
wsze mieli swoje marzenia i sposoby rozwigzywania problemoéw krajowych,
a czasami tez $wiatowych. Ich starty w wyborach i uzyskiwany przez nich
wynik na trwale zmienil amerykanska scene polityczna. Nalezy na koniec
zaznaczy¢, ze dzigki takim kandydatom jak Perot i Nader, Kongres amery-
kanski zaczal zwraca¢ uwage najpierw na kwestie budzetu panstwa, a w poz-
niejszych latach takze na kwesti¢ ochrony srodowiska®. Dlatego tez od lat
osiemdziesigtych XX w. amerykanscy politolodzy obserwuja zmiany zacho-
dzace w spoleczenstwie, co pozwala przypuszczaé, ze w niedlugiej przyszio-
$ci prezydentem USA zostanie kandydat z ramienia partii mniejszosciowej.
Moze jemu udaloby sie zmieni¢ oblicze Ameryki i podnies¢ jg z zapasci fi-
nansowej.

Summary

Third Candidate in Presidential election in United States of America —
candidates Ross Perot and Ralph Nader

This Article is based on two, the most famous episodes from American Par-
liamentarian and Presidential Election History. For 200 years in USA we have
a two-party system, which caused that two major parties had played a main role
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in political system. During the elections (Congressional or Presidential) only
two main parties were taken into consideration by electors and society. When
third parties have appeared at American political scene it was also a sign for pol-
iticians that American Society were demanded changes. Third parties and their
candidates were encouraged to take a part in elections and fight for large amount
of American voters. Profiles of presidential candidates, Ross Perot and Ralph
Nader show what kind of changes American system need.



