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e Abstrakt ¢

Artyku! przedstawia zarys badan nad szko-
fa World-Systems Analysis (WSA), zwiazana
z pracami Immanuela Wallersteina i czasopi-
smami Review. A Journal of the Fernand Brau-
del Center oraz Journal of World-Systems Rese-
arch. Srodowisko to tworzy wplywowy nurt
w historii gospodarczej i socjologii rozwoju.
Jego dorobek jest tez nickiedy wykorzystywa-
ny przez badaczy stosunkéw miedzynarodo-
wych. Tekst przedstawia gtéwne zalozenia teo-
retyczne i problemy badawcze podejmowane
w ramach WSA, diagnozuje kondycj¢ i zary-
sowuje perspektywy rozwoju tej orientacji we
wspolczesnych naukach spoltecznych.

Stowa kluczowe: gospodarka $wiatowa, sys-
tem-$wiat, historia gospodarcza, Immanuel Wal-
lerstein

Wprowadzenie

e Abstract °

This article outlines the research programme
on World-Systems Analysis school, which is
connected with works of Immanuel Waller-
stein and periodicals Review. A Journal of the
Fernand Braudel Center and Journal of World-
-Systems Research. This scientific community
has set up influential theories and research
position in economic history and sociology of
development. My text examines the crucial re-
search problems and theoretical assumptions
of WSA approach. Besides this, condition and
perspectives of WSA within contemporary so-
cial sciences is analysed.

Keywords: global economy, world-system,
economic history, Immanuel Wallerstein

Celem artykutu jest wstgpna analiza dorobku szkoly systeméw-swiatéw (World-

-Systems Analysis, WSA) i ocena perspektyw jej stosowania w badaniach nad sto-

sunkami migdzynarodowymi. Uklad tresci jest nastgpujacy — w czgéci pierwszej

przegladowo zrekonstruowane zostanie podioze teoretyczne WSA. W cze¢sci dru-

giej oméwione zostang podstawowe kategorie. W czesci kolejnej przedstawie prze-
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glad dorobku naukowego i zarysuj¢ program dalszych prac. Projekt jest elemen-
tem szerszych studidéw, ktdrych zadaniem bedzie wykorzystanie narzedzi WSA
w analizie pozycji Polski i Europy Srodkowej w polityce i gospodarce §wiatowej.

Dorobek WSA wiaze zagadnienia badawcze historii gospodarczej, socjologii
historycznej oraz socjologii rozwoju i globalizacji. Jest to interdyscyplinarne po-
dejscie do nauk spolecznych. Badania nad tym podejsciem sg wazne, poniewaz
stosuje si¢ w nim kategorie dotyczace weztowych probleméw wspélczesnego $wia-
ta. Mowa tu o takich tematach, jak: stratyfikacja w systemie miedzynarodowym,
centra i peryferie rozwoju, trendy zmian w polityce i gospodarce $wiatowej, me-
todologia historii i nauk spotecznych, teorie globalnych zmian spolecznych, za-
gadnienie kapitalizmu, znaczenie paristw w zapewnianiu rozwoju i bezpieczen-
stwa, naukowo-technologiczne i ekonomiczne aspekty zmian w stosunkach mie-
dzynarodowych i inne. W badaniu tych kwestii konieczne jest sigganie do réznych
dziedzin wiedzy. Mnie osobiscie interesuje systemowa perspektywa nauki o sto-
sunkach migdzynarodowych (NSM), ktéra wykorzystatem w swoich wezesniej-
szych pracach (Pawtuszko, 2014a, 2014b). Systemowa tradycja naukowa bedzie mi
najblizsza w procesie interpretacji omawianego zjawiska. W pracy wykorzystalem
metodyke krytycznej analizy tresci, podejscie poréwnawcze, oparte na badaniu ar-
gumentacji i poj¢é, stosowanych w réznych szkotach badawczych.

Zainteresowanie szkola WSA

Zainteresowanie pracami Immanuela Wallersteina i jego uczniéw wérdéd badaczy
stosunkéw migdzynarodowych w Polsce bylo dotad relatywnie niewielkie. Sam
Wallerstein uwaza si¢ za pioniera koncepcji ,historycznych nauk spofecznych”,
a zasadniczo za socjologa. Niemniej, jego dorobek rozpatrywany jest tez w ramach
migdzynarodowej ekonomii politycznej, ktéra jest subdyscypling nauki o stosun-
kach mi¢dzynarodowych. W Polsce ukazalo si¢ kilka monografii podejmujacych
problematyke WSA. Naleza do nich prace J. Swianiewicza (2014), J. Ilkowskie-
go (2015), T. Klementewicza (2013; 2015), A. Galganka (1992; 2013), a takze
T. Zaryckiego (2009; 2016). Zwracaja nasza uwage réwniez publikowane w cza-
sopismach artykuly J. Hryniewicza (2010; 2013), A. Aleksy (2005), G. Ziewiec
(2009) badz M. Rewizorskiego (2009). Podejscie WSA uwzglednia w swoim pod-
reczniku z 2006 roku J. Czaputowicz (2006), aczkolwiek po opublikowaniu wy-
nikéw szerokich badan ilosciowych w 2015 roku wskazuje, ze oddiwick tego
podejsécia jest w Polsce znikomy (Czaputowicz, Lawniczak, Wojciuk, 2015). Jedna-
kowoz, niedawna popularyzacja miedzynarodowej ekonomii politycznej (interna-
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tional political economy, IPE) w dyskursie po§wigconym teorii stosunkéw miedzy-
narodowych moze zwrdci¢ uwagge badaczy na to podejscie. W tym watku mozna
zwréci¢ uwagg na przeklad zbiorowej pracy pod red. Johna Ravenhilla (Ravenhill,
2012) oraz ksiazke Geoekonomia, popularyzowana po 2012 roku przez E.M. Hali-
zaka i srodowisko Zaktadu Ekonomii Politycznej Stosunkéw Miedzynarodowych
UW (Halizak, 2012). Pewna popularnos¢ zdobywa w Polsce podejscie postkolo-
nialne, ktére réwniez odwoluje si¢ w swoich ustaleniach do szkoly WSA (Gawryc-
ki, Szeptycki, 2011; Polus, 2014).

Dostepne sa w jezyku polskim nieliczne prace I. Wallersteina takie, jak: Koniec
Swiata, jaki znamy (2004), Analiza systeméw-swiatéw: wprowadzenie (2007), Eu-
ropejski uniwersalizm: retoryka wtadzy (2013) oraz redagowane przez niego prace
zbiorowe Utopistyka: alternatywy dla XXI wieku (2008) i Czy kapitalizm ma przy-
sztos¢? (2015). Dominujg prace eseistyczne. Programowe teksty tego autora nie sg
przettumaczone i rzadko znajdziemy ich argumentacje w polskiej debacie nauko-
wej. Pojawiaja si¢ w dyskusjach publicystycznych na famach czasopism zwiaza-
nych ze §rodowiskami lewicowymi. Prace innych autoréw, wigzanych na §wiecie
z WSA, takich jak: Giovanni Arrighi (Arrighi, 1994), Andre Gunder Frank
(Frank, 1990), Christopher Chase-Dunn (Chase-Dunn, 1998) czy Samir Amin
(Amin, 1994), znane sg tylko waskim grupom badaczy.

Polski dorobek korespondujacy tematycznie zwiazany z pracami szkoly WSA
znajdziemy czgdciej w klasycznych pracach tzw. polskiej szkoly historii gospodar-
czej W. Kuli (Kula, 1983), J. Topolskiego (Topolski, 1977), M. Malowista (Malo-
wist, 1973) czy ]. Kochanowicza (Kochanowicz, 1990; Kochanowicz, 2006), kt6-
rzy zajmowali si¢ geneza kapitalizmu i historycznym rozwojem gospodarki $wiato-
wej. Spor polskich historykéw w tym temacie w wyczerpujacym studium oméwita
A. Sosnowska. Sam Immanuel Wallerstein w swoich pracach odwolywal si¢ czesto
do publikacji M. Malowista (Malowist, 1966). Polscy historycy mieli dlugie i ge-
bokie zwiazki ze stynng francuskg szkola Annales, kierowana przez Marca Blocha
(Bloch, 1960), a nast¢pnie Fernanda Braudela (Braudel, 1971). Pod duzym wra-
zeniem tego ostatniego byl réwniez przebywajacy na stypendium w Paryzu I. Wal-
lerstein. Szkota ta promowata holistyczne i spoteczno-gospodarcze podejscie do hi-
storii $wiata. Zalecala tez badanie zjawisk historycznych w dlugiej perspektywie.

Pod wrazeniem metod historiografii promowanej przez Annales po powro-
cie do USA 1. Wallerstein opublikowal w 1974 roku pierwszy tom 7he Modern
World-System (1974b). Nastepnie w 1976 roku zalozyl w strukturze State Univer-
sity of New York in Binghamton wiasny instytut, nazwany Fernand Braudel Cen-
ter for the Study of Economies, Historical Systems and Civilizations (w skrécie Fer-
nand Braudel Center). Historia projektéw badawczych zorganizowanych w tym
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instytucie opisana jest szczegbtowo na jego stronie internetowej'. Jednym z nich
jest do dzis czasopismo Review. A Journal of the Fernand Braudel Center. W okre-
sie 1994-1998 Wallerstein by} przewodniczacym prestizowego International So-
ciological Association. W tym czasie (1994) powstat réwniez periodyk pod redak-
¢ja Ch. Chase-Dunna Journal of World-Systems Research, ktéry przyciaga autoréw
z calego $wiata. Od 2008 roku czasopismo jest afiliowane przy American Socio-
logical Association (sekcja Political Economy of the World System)®. Jednoczesnie
nalezy zauwazy¢, ze w innych towarzystwach naukowych (International Studies
Association, International Political Science Association) WSA nie doczekala sie od-
rebnej sekcji badawczej. Réwniez istniejace w naszym kraju Polskie Towarzystwo
Studiéw Migdzynarodowych nie posiada oddzielnej sekgji. Prace moga pojawiaé
si¢ w watku wspomnianej mi¢dzynarodowej ekonomii politycznej?.

W trzydziestolecie i czterdziestolecie publikacji pierwszego tomu 7he Modern
World-System odbyly si¢ w czasopismach socjologicznych dyskusje o kryzysie teo-
rii WSA, ale krag badaczy zajmujacych si¢ tematem wcale nie zmalat (Sanderson,
2005; El-Ojeili, 2014). W roku 2012 globalne wydawnictwo Routledge opubli-
kowato pod redakcja wspomnianych S. Babonesa i Ch. Chase-Dunna przekrojo-
wy Routledge Handbook of World-Systems Analysis, ktéry zebral blisko 70 tekstéw,
tworzacych panorame wielu aspektéw analizy WSA (Babones, Chase-Dunn,
2012). Co ciekawe, sam I. Wallerstein nie okreslit WSA mianem teorii czy para-
dygmatu. W postowiu do tej publikacji nazwat istniejace $rodowisko raczej ,ru-
chem wiedzy”, tudziez ruchem naukowym (knowledge movement). Stwierdzenie to
koresponduje z wezesniejszymi wypowiedziami tego autora, iz jego celem jest bu-
dowa unidyscyplinarnych nauk humanistycznych poprzez taczenie wiedzy nauk
historycznych, ekonomicznych i spolecznych. Wspélczesny kryzys humanistyki
i nauk spolecznych wynika bowiem, zdaniem tego autora, z podziatu i specjaliza-
¢ji nauk, dokonanej w XIX wieku w epoce dominagji liberalnego myslenia o $wie-
cie (Wallerstein, 2013). To z myslenia liberalnego wynika podziat na oddzielne
sfery zycia badane przez rézne nauki: socjologi¢ (przedmiot badan: spoteczeristwo
obywatelskie), politologie (przedmiot badan: polityka) i ekonomie (przedmiot ba-

' Report on an Intellectual Project: The Fernand Braudel Center, 1976—1991 http://binghamton.
edu/fbc/about-fbe/intellectual-report.html (dostep: 19.12.2016).

2 Strona internetowa tej sekeji jest powszechnie dostgpna http://asapews.org/.

3 American Sociological Association posiada sekcj¢ Political Economy of the World System;
International Studies Association posiada sekcje: global development studies oraz international po-
litical economy, a International Political Science Association: réwniez International Political Econ-
omy oraz Rethinking Political Development; w ramach PTSM istnieje Sekcja Migdzynarodowej
Ekonomii Politycznej.
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dani rynek). Celem szkoty WSA jako ruchu naukowego bytoby zatem taczenie po-
dejs¢ tych nauk w jedng catos¢.

Gléwne zalozenia badan

Szkota WSA pojawila si¢ na pewnym etapie sporu teorii modernizacji i teorii za-
leznosci, stajac po stronie tej drugiej. Zdaniem teorii modernizacji, propagowanej
w okresie powojennym przez liberatéw, wszystkie pafistwa rozwijajace si¢ powinny
nasladowa¢ drogg panistw rozwinictych (por. Jasiecki, 2009). Krytycy tego podej-
$cia argumentowali, ze kazdy kraj ma swoja histori¢ i droge rozwoju, a nasladow-
nictwo krajéw bogatych doprowadzi jedynie do zaleznosci. Raul Prebisch dla opi-
su tego procesu zaproponowal w 1959 roku schemat centrum-peryferie (Prebisch,
1959). Zgodnie z ta teorig niedorozwéj wielu paristw ma charakeer strukturalny.
Kraje biedniejsze (peryferie) sa wykorzystywane przez kraje bogatsze (centrum).
Tezy tego podejscia celnie strescit J. Hryniewicz (Hryniewicz, 2013, 296-297):
1. Z czasem zyskowno$¢ produktéw spada i ich produkcja przenoszona jest
do peryferii.
Powyzszy mechanizm sprzyja stabilnosci spolecznej w paristwach centrum.
Kapitalizm finansowy niekonieczne musi zasila¢ gospodarke realna.
Spekulacje finansowe w centrum moga zdestabilizowaé peryferie.

DA

Im wyzszy poziom uczestnictwa paristwa peryferii w gospodarce, tym wigk-
sze jego relatywne straty i wyzsze zyski pafistw centrum.

Po pigtnastu latach od ogloszenia tej teorii Immanuel Wallerstein przenidst
mechanizm centrum-peryferie na stosunki miedzynarodowe w skali globalnej
i wprowadzit pojecie systemu-$wiata, zwanego tez niekiedy systemem $wiatowym.
Zjawisko to mozna zdefiniowa¢ jako uniwersalny, mi¢dzykulturowy i mi¢dzyna-
rodowy podziat pracy zwigzany z rozwojem zasad kapitalizmu (Babones, 2014).
Pierwszy prawdziwie globalny system spoteczny nie zostal wytworzony przez jed-
nolita kulture ani jednostke polityczna, stal si¢ nim dopiero rynek. Zdaniem Wal-
lersteina system ten rozprzestrzenil si¢ na caly $wiat na poczatku XVI wieku wraz
z ekspansja zamorska panstw europejskich. W tej konstrukdji teoretycznej amery-
kaniski socjolog wykorzystal kilka watkéw: historyzm grupy Annales, marksistow-
skie przekonanie o mi¢dzynarodowym konflikcie klasowym, poludniowoamery-
kanska teori¢ zaleznosci, a takze prace ekonomistéw: Karla Polanyiego (podzial
zasad spolecznych na rynkowe, redystrybucyjne i tradycyjno-wymienne) i Josepha
Schumpetera (teoria cykli koniunkturalnych, teoria innowacji), ktérzy krytyko-
wali liberalne podejscie do rynku (Polanyi, 2010; Schumpeter, 1960).
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Dokonujac syntezy powyzszych skladnikéw, wskazal Wallerstein na mecha-
nizm podobny do centrum-peryferie. Jego zdaniem technologia produkeji po-
zycjonuje region w gospodarce $wiatowej, co tworzy strukture tej gospodarki:
centra, p6lperyferie i peryferie. Status panstw i regionéw w takim systemie jest
reprodukowany, opiera si¢ bowiem na nieréwnej wymianie. Centrum dazy do ta-
kiej struktury gospodarki, ktéra faworyzuje paristwa rozwiniete i produkujace to-
wary wysoko przetworzone. W krajach rozwinigtych sektor eksportowy jest mo-
torem wzrostu, korzystaja na tym tez pracobiorcy, przez co spada niezadowolenie
spoleczne. Peryferia opieraja si¢ na produkcji i eksporcie débr nizszej technologii,
przejmujac je z pafistw bogatszych. W ten sposéb finansuja bezpieczeristwo socjal-
ne w paristwach centrum. Nieréwna wymiana, opierajaca si¢ na warto$ci dodane;j
z wytwarzanych débr, prowadzi do akumulacji zasobéw w krajach centralnych.
Paristwa prébujg wykorzystaé swojg przewage tworzac mechanizm powstawania
hegemonii — a wigc dominacji symbolicznej centrum nad peryferiami i pétperyfe-
riami. Salvatore Babones uwaza, ze celem tego typu analizy jest poznanie global-
nych wzorcéw whadzy i dominacji, a takze wykazanie, ze relacje sity i zaleznosci
maja tak naprawde charakter transnarodowy (Babones, 2015).

Pod koniec epoki przemystowej likwidowano na Zachodzie optacalne i do-
brze platne stanowiska pracy w przemysle, nowa praca czekala w ustugach i byta
relatywnie gorzej platna. Place realne spadly u 80% pracownikéw. Tym samym
wzrosha rozpigto$¢ dochodéw. Niemniej jednak, niepokojéw spotecznych w pani-
stwach centrum nie bylo, gdyz w tym czasie zapewniono lepsza opieke spoteczna,
a ceny towardw przeniesionych do tanio produkujacych peryferii spadly. Podsta-
wowe dobra stanialy i obywatele paristw zamoznych nie odczuli pogorszenia stan-
dardu zycia. Jak pisze J. Hryniewicz: urzadzenia, odziez, wychowanie, rozryw-
ki, meble — relatywnie stanialy (dane za Consumer Price Index). Przemyst stal si¢
atrybutem paristw peryferyjnych, centrum za$ tworzy produkty wiedzochlonne
(Hryniewicz, 2013). Peryferie za$ dziela si¢ na surowcowe i przemystowe. Pafistwa
surowcowe maja najgorsze terms of trade. Natomiast pafistwa pétperyferyjne po-
srednicza miedzy centrami a peryferiami, posiadajac zasadniczo efektywne struk-
tury pafstwowe, lecz zbyt staby potencjal (gtéwnie instytucjonalny!), aby dola-
czy¢ do centrum. Sytuacja ta przez dekady dotyczyla m.in. Indii, Rosji i Turcji,
ktére dolaczyly do masowego obrotu handlowego w XVII wicku, ale posiadaly
niewielka konkurencyjnos¢ i na dtuzsza mete nie wytrzymaly rywalizacji z uprze-
mystowionymi krajami Zachodu. Rosji nie udalo si¢ przelamaé gospodarczego
monopolu Zachodu nawet w czasie trwania ZSRR.

Wedtug klasycznych prac I. Wallersteina w historii mozliwe s trzy sposoby na
dolaczenie panstwa do klubu najbogatszych paristw §wiata: wykorzystanie okazji,
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zaproszenie oraz protekcjonizm (por. Aleksy, 2005). Zdaniem S. Babonesa wspét-
cze$nie mozliwos$¢ dofaczania do centrum jest bardzo utrudniona. Wedtug niego
struktura bogactwa na $wiecie obecnie nie rézni si¢ zasadniczo od tej sprzed stu lat
(np. terytorium Polski jest obecnie na takim poziomie rozwoju w relacji do panstw
Zachodu jak bylo przed I wojna $wiatowa). Mozliwy jest zwykle awans z peryfe-
rii do pétperyferii, ale juz nie do centrum (Babones, 2016). Drobne wyjatki doty-
cza nieduzych miast-paristw, specjalizujacych si¢ w ustugach i przemysle wysokich
technologii, takich jak: Hongkong, Singapur, Korea Poludniowa (42% jej teryto-
rium to metropolia Seulu). Autor ten nie wierzy w dtugotrwaly awans gospodarek
surowcowych, takich jak Arabia Saudyjska, wnioskujac na podstawie zatrzyma-
nia, bazujacego na surowcach, rozwoju panstw latynoamerykanskich w potowie
XX wieku. Inne znane przypadki, takie jak Japonia i kraje skandynawskie, réw-
niez byly sto lat temu na stosunkowo wysokim poziomie gospodarczym (Paw-
tuszko, 2015). Ci, kedrzy byli bogaci sto lat temu, s3 bogaci i dzisiaj. Jak pokazal
A. Leszczyniski, wigkszo$¢ strategii polityki rozwoju po II wojnie $wiatowej w Azji,
Afryce i na terenie ZSRR — poniosta porazke (Leszczynski, 2013).

Wspélczesnie teoria ta napotyka na powazne wyzwania, poniewaz musi
uwzglednia¢ nowy podzial pracy, oparty na wiedzy i kapitale wirtualnym, ktd-
ry zastapit akumulacje wynikajacg z handlu w gospodarce realnej (Hryniewicz,
2013). W $wiecie obecnym doszlo do kompresji czasu i zwigkszenia zmiennosci
i nieprzewidywalnosci stosunkéw spotecznych. Przeplywy inwestycji, wartos¢ do-
dana i faricuchy warto$ci w gospodarce wirtualnej staly si¢ bardzo zmienne. Na
znaczenie wiedzy i innowacji w rozwoju paristw w systemie miedzynarodowym
zwracal uwagge harwardzki historyk David Landes (Landes, 2007), a za nim, m.in.
w Polsce, Anna Wojciuk (Wojciuk, 2016). Wiedza nie jest klasycznym zasobem
ekonomicznym, ktéry mozna tatwo spienigzy¢ i wyceni¢. Wedtug A. Kozmirskie-
go i D. Jemielniaka wiedza jest zasobem niewyczerpalnym, nie ma granic zasi¢gu
intensywnosci i zastosowania, oraz doskonale odnawialnym — wykorzystywana,
rozwija si¢ — nie podlega prawu malejacych przychodéw. Nie ma obiektywnych
granic nakladéw na wiedze, wycena ex ante jest niemozliwa, a ex post bywa niebo-
tycznie wysoka (Kozmiriski, Jemielniak, 2008, 9-10). Jest to rowniez jeden z te-
matéw, ktére nalezy podjaé w przysztosci.

Zdaniem Immanuela Wallersteina hegemonia w systemie $wiatowym nie jest
uzalezniona od posiadania jakiego$ zestawu ,,czynnikéw potegi”. W ciagu kilku-
set lat rézne paristwa dominowaly korzystajac z rozmaitych innowacji spotecz-
nych i instytucjonalnych. Naturalnie, niemal zawsze wystgpowata korelacja po-
mi¢dzy dominacjg w systemie, a wysokim poziomem gospodarczym, posiadaniem
kluczowych galezi produkeji czy potencjatem militarnym, ale zadne z nich nie jest
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trwalym wskaznikiem w dtuzszej perspektywie. Wszystkie przewagi majq charak-
ter okresowy. Do podobnych wnioskéw doszedl, amerykariski badacz polskiego
pochodzenia, George Modelski.

Zdaniem G. Modelskiego paristwa prébuja zarzadzaé systemem (Modelski,
1974, Modelski 1978). Niektdre paristwa dominowaty w historii, a ich domina-
cja wynikala z dwéch warunkéw: koniecznosci zapewnienia porzadku globalne-
go oraz specjalnych cech systemu, ktére premiujg zmienne rozwiazania. Dlatego
brak statych wzorcéw charakteryzujacych systemy i ich zmiany. Wedlug Waller-
steina system ma jednak podtoze ekonomiczne, poniewaz globalne stosunki spo-
feczno-polityczne sa funkeja alokacji débr na $wiatowym rynku. Poziom relacji
panistw jest dla niego mniej istotny i wtorny wzgledem relacji centréw, peryferii
i pétperyferii.

Wallerstein w swoich pracach propagowal réwniez koncepcje cykli rozwoju
(kontrowersyjne cykle Kondratiewa), ale nie uwazal jej za obowiazkowy sktadnik
podejscia WSA (por. Wallerstein, 2004, 15-30). Sklaniat si¢ z czasem ku bada-
niu znaczenia wybranych wydarzen i faktéw w kontekscie centro-peryferyjnym.
Zyskuja one znaczenie w epoce wspolczesnej, ktdra charakeeryzuje si¢ powrotem
Azji do kluczowej roli w globalnym systemie ekonomicznym. Panstwa Zachodu
nadal sg krajami centralnymi, dominujacymi technologicznie, symbolicznie, eko-
nomicznie, politycznie i militarne, ale wszystkie wymiary tej przewagi ewoluuja.
Bedzie to jedno z najbardziej frapujacych zagadnieri stosunkéw miedzynarodo-
wych XXI wieku.

Tabela 1. Zarzadzanie systemem mig¢dzynarodowym — dlugie cykle George’a Modelskiego

Potega Konflikt Legitymizacja | Innowacje Upadek
$wiatowa inicjujacy instytucjonalne
Portugalia Wojny wloskie | Trakrat Organizacja wypraw | Dominacja
(1494-1517) w Tordesillas dalekomorskich, Hiszpanii,
sie¢ baz konflikty religijne
zaopatrzeniowych
Niderlandy Wojny Zakoficzenie Zasada wolnosci Wojna z Anglia
hiszpariskie wojny morz, bank i Francja,
(1579-1609) o niezalezne amsterdamski, rewolucja angielska
Niderlandy Kompania
Wschodnio-
-Indyjska
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Tab. 1 —cd.

Potega Konflikt Legitymizacja | Innowacje Upadek

$wiatowa inicjujacy instytucjonalne

Wielka Wojna z Francja | Trakeat Organizacja Niezaleznos¢

Brytania (1688-1713) w Utrechcie floty, europejska USA, rozbiory

(pierwszy cykl) réwnowaga sit, Polski, rewolucja
kontrola nad francuska
handlem morskim,
dhug publiczny,
Bank Anglii

Wielka Wojny Kongres Rozwdj floty, Wyicig zbrojert

Brytania napoleoriskie wiederiski rewolucja morskich

(drugi cykl) (1792-1815) przemystowa, z Niemcami,
niezalezno$é Imperializm,
Ameryki Laciriskiej, | rewolucja w Rosji,
otwarcie Chin Wielki Kryzys
i Japonii

Stany Wojny $wiatowe | Trakat ONZ, odstraszanie

Zjednoczone z Niemcami wersalski nuklearne,

(1914-1918, i umowa korporacje
1939-1945) jattariska wielonarodowe,

podbdj kosmosu,
dekolonizacja

Zrédto: G. Modelski, The Long Cycle of Global Politics and the Nation State, “Comparative Stu-
dies in Society and History”, t. 20, nr. 2 (1978), s. 225.

Krytyka podejscia WSA

Krytyka teorii zwiazanych z WSA pojawila si¢ juz na koricu lat 70. XX wie-
ku, m.in. w pracach Thedy Skocpol (Skocpol, 1977) i Petera Worsleya (Worsley,
1980). Niemniej jednak podejscie to zyskalo szeroka popularnos¢ w latach 80.,
gdy na gruncie NSM nurt ten byt okreslany mianem globalizmu i zdoby} pozycje
jednego z trzech gléwnych nurtéw teorii stosunkéw migdzynarodowych. Zatama-
nie si¢ fadu dwubiegunowego spowodowalto kryzys w NSM, ale koncepcje propa-
gowane w ramach WSA mialy si¢ bardzo dobrze. Laczenie watkéw ekonomicz-
nych i socjologicznych pozwolito badaczom z tej szkoly zajaé si¢ procesami glo-
balizacji, ktéry to temat okazat si¢ kluczowy dla nauk spotecznych lat 90. W tym
samym czasie badacze stosunkéw migdzynarodowych rezygnuja z badar systemo-
wych na rzecz wezszych ujeé politologicznych. WSA stalo si¢ zagadnieniem wia-
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zanym ponownie z socjologia globalizacji i historia gospodarcza oraz zagadnienia-
mi takimi, jak: nieréwno$¢, handel, zwycigzey i przegrani globalizacji czy badanie
perspektyw na XXI wiek. W drugiej dekadzie XXI wieku, po kryzysie finanso-
wym z 2008-2009 roku, obserwujemy ponowne zainteresowanie historig gospo-
darcza. Wiele $rodowisk intelektualnych zastanawia si¢, czy uda si¢ podtrzymac
zachodni styl zycia w XXI wieku w sytuacji kryzysu demograficznego i wzrostu
znaczenia Azji w polityce i gospodarce $wiatowe;j.

Rozwdj badan WSA, ktéry obserwujemy na tamach czasopism Review oraz
Journal of World-Systems Research (jedno z pierwszych na $wiecie czasopism na-
ukowych online), wskazuje na gléwne tematy wspdlczesnie podejmowane w tej
szkole. S nimi z pewnoscig metodologia badan systemowych i poréwnawczych
(Babones, 2009; Moran, 2009; Gellert, 2009; Korotayev, 2005), zmiany w na-
ukach spotecznych (Rojas, 2000), globalizacja i jej problemy (Chase-Dunn, 2013;
Markoft, 1999; Sklair; 1999) finansjeryzacja (Brewer, 2011; Chase-Dunn, 2013),
migdzynarodowy podzial pracy (Goldfrank, 1995; Mahutga, 2014), rozwéj miast
(Wilkinson, 2002; Thomas, 2012), demografi¢ (Danna, 2014), kwestie czasu
i przestrzeni (Friedmann, 2000; Therborn, 2000; Agnew, 2001) rozwéj paristw
centrum (Bagchi, 2000; Terlouw, 2011), status krajéw peryferyjnych i pét-pery-
feryjnych (Boatca, 2006; Schwartzman, 2006). Podejmowana jest tez oczywiscie
problematyka historii systemu-$wiata (Modelski, 2005; Turchin, 2006) i rozwoju
samej szkoty (Frank, 2000; Lloyd, Mahutga and De Leeuw, 2009; Williams and
Wallerstein, 2013).

Badaczom systemu-$wiata nie umyka krytyka i zmiany w ich podejsciu do ob-
serwowanych probleméw. Zdaniem Ch. El-Ojeili problemem WSA jest swego ro-
dzaju redukcjonizm, determinizm (zob. Ojeili, 2014), teleologizm (spér Franka
i Wallersteina na poczatku lat 90. XX wieku o dlugo$¢ trwania systemu migdzy-
narodowego, por. Frank, 2000), reifikacja kategorii systemu, sztywno$¢ rél przy-
dawanych panstwom i regionom, niedostrzeganie znaczenia inwestycji zagranicz-
nych oraz kwestii egzogenicznych i endogenicznych (Sanderson, 2005) czy tez
poglady socjalistyczne lideréw ruchu. Zdaniem krytykéw WSA powinna by¢ kon-
cepcja bardziej elastyczna.

Kluczowe kategorie WSA to centra i peryferie, dominacja ekonomii nad kultu-
ra i polityka, hegemonia, cykliczno$¢ etapéw rozwoju i historyzm. Stephen San-
derson, prébujac ujaé tezy WSA w jednym miejscu, wskazuje na kilkanascie za-
gadnien: (1) w $wiecie istniato wiele systemdw; (2) system-$wiat jest podstawowa
jednostka analizy; (3) dwa podstawowe typy systemdéw to gospodarki-§wiaty (ca-
fosci obiegu gospodarczego) i imperia-$wiaty (calosci zjednoczone politycznie lub
militarnie); (4) w XVI wieku powstala globalna gospodarka-$wiat; (5) oznacza
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to kluczowa zmiang¢ w historii; (6) struktura gospodarki-§wiata jest trzyczescio-
wa — centrum/rdzen, ptperyferie i peryferii; (7) rdzenie eksploatuja pét-peryferia,
a te z kolei eksploatuja peryferii; (8) rywalizacja w centrum toczy si¢ o nadwyzki
zysku; (9) zmiany pozycji w systemie sg rzadkoscia; (10) gospodarka-$wiat posze-
rza si¢ i/lub poglebia; (11) cztery podstawowe trendy to mechanizacja, komody-
fikacja, proletaryzacja i polaryzacja spofeczna; (12) w gospodarce-$wiecie istnieja
réwniez trendy cykliczne i cykle hegemonii; (13) do tej pory hegemonii w gospo-
darce-$wiecie byly cztery; (14) wspdlczesny system-$wiat (modern world-system)
sktada si¢ z gospodarki-§wiata i systemu miedzypanstwowego, powiazanych kwe-
stig akumulacji kapitalu i tworzenia si¢ hierarchii regionéw w wyniku miedzyna-
rodowego podziatu pracy; (15) system ten jest w kryzysie i prawdopodobnie upad-
nie w XXI wieku; (16) kapitalistyczny w swych zasadach system-$wiat zostanie
w przysztosci zastapiony bardziej racjonalnym i ,ludzkim” systemem spotecznym
(por. Sanderson, 2005, 180-185).

Zdaniem Sandersona obecnie tezy nr 1, 3, 4, 5, 8, 10, 11, 13, 14, 15 moga by¢
nadal akceptowane na podstawie aktualnych wynikéw badar. Watpliwosci doty-
cza tez 2, 6, 7, 12, 16, ktére wymagaja przeformulowania lub odrzucenia w czgsci
(temat ten bedzie dalszg czgscig moich badan). Autor ten uwaza, ze nalezy w calo-
$ci odrzuci¢ tezg numer 9. Jego zdaniem dochodzi do cz¢stych zmian w pozycjo-
nowaniu si¢ paristw na $wiecie. Niektére paristwa awansuja z peryferii do statusu
polperyferii, inne nawet do statusu krajéw centrum/rdzenia. Z autorem tym nie
zgadza si¢ S. Babones, powolujacy si¢ na dane statystyczne w dtugiej perspektywie
czasowej, potwierdzajac, ze struktura podziatu dochodu na $wiecie jest wzgled-
nie stata i na ponad sto badanych paristw jedynie kilka zanotowato trwaly wzrost
pozycji w systemie (2016, 13-20). Awans do centrum gospodarki-$wiata udal si¢
zasadniczo tylko kilku malym krajom, opierajacym si¢ na ustugach. Na tej pod-
stawie uwaza, ze nie ma potrzeby rezygnowania zaréwno z tezy nr 9, jak i powia-
zanych z nia zagadnien stratyfikacji i rél w systemie-$wiecie.

Jak widzimy, podejscie WSA tworzy liczne powigzania pomi¢dzy gospodarka
a spoleczefistwami i polityka. Skomplikowanie wspétczesnych badar powoli po-
woduje jednak rezygnacje z funkcji prognostycznych nauki. Badacze zwigzani
z podejéciem WSA mniej chetnie uzywaja teorii cykli, poniewaz zmiennos¢ spo-
feczna epoki mediéw masowych jest nieporéwnywalna w stosunku do trendéw
obserwowalnych jeszcze pét wieku temu. W zwiazku z tym trakeuje si¢ cykle ra-
czej jako perspektywe, anizeli rygorystyczna teori¢ prognostyczna, wyprowadzana
z postulatu determinizmu. Przyktady niespéjnych lub niecelnych prognoz zwia-
zanych z teorig cykli zebral w swojej pracy na poczatku lat 90. Andrzej Galganek
(1992). W mysl idei Thomasa Kuhna i Imre Lakatosa zuzyte i niefunkcjonalne
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teorie i programy badawcze sg zastgpowane innymi, ktére lepiej thumacza rzeczy-
wistos$¢ spoteczng. W XXI wieku obserwujemy ponowny wzrost zainteresowania
badaniami jako$ciowymi i teoriami §redniego zasi¢gu.

Podsumowanie

Perspektywy badan szkoly WSA w ramach teorii stosunkéw miedzynarodo-
wych pozostaja szerokie. Minelo ¢wieréwiecze od momentu opublikowania pracy
A. Galganka poswigconej globalistycznym teoriom stosunkéw migdzynarodo-
wych. Tematy centréw i peryferii, relacji zaleznosci i wspéltzaleznoéci nabraly
tymczasem na znaczeniu po akcesji Polski do NATO i UE. Stabo$¢ polskiej go-
spodarki, instytucji, infrastruktury czy armii rozpatrywana jest w relacji do kra-
jow ,UE-15". Poréwnania nie wypadaja korzystnie. Polska szuka dobrej teorii roz-
woju, pozwalajacej zmniejszy¢ dystans do zamoznych krajéw Zachodu. W ramach
tych poszukiwan oglaszane sa kolejne strategie rozwoju paristwa i jego regionéw.
Kryzys finansowy 2008 roku i pdzniejsze kryzysy w UE prowadza do dyskusji
o modelu rozwoju krajéw Zachodu. Jak zwrécilismy uwage wezesniej, znaczenia
nabiera ponownie dyskusja o modelu kapitalizmu i jego odmianach w historii go-
spodarczej. W tym obszarze teorie WSA maja bogaty dorobek. Na tle polskich ba-
dani teoria ta niesie szerszy i bardziej interdyscyplinarny potencjal wyjasniania niz
teorie realizmu politycznego czy liberalizmu. Problemem WSA jest niekiedy wy-
razne zaangazowanie polityczne jej pionierdw, ktérzy uwazaja, ze wiazanie kwe-
stii nauki i praktyki winno by¢ oczywiste. Wickszo$¢ wspomnianych na polskim
rynku prac po$wicconych WSA dotyczy historii idei kapitalizmu, a takze sto-
sunku gtéwnych przedstawicieli tego nurtu do dtugookresowych trendéw histo-
rii. Duzo mniejszy nacisk w poréwnaniu do historii jest potozony na nauki spo-
feczne, cho¢ i tu pojawily si¢ pewne zmiany (wspomniane prace J. Hryniewicza,
T. Klementewicza i T. Zaryckiego). Takie nauki jak politologia i stosunki mig-
dzynarodowe wywodza si¢ w Polsce z tradycji nauk humanistycznych, tak jak hi-
storia. Wielu politologéw odebrato wyksztalcenie historyczne i bazuje na metodo-
logii badan historycznych. Politologiczna diagnoza znaczenia globalnych proce-
s6w spoleczno-gospodarczych moze zosta¢ wzbogacona dzigki poszerzeniu badan
o kwestie historyczne.

Dalsze prace w obrebie nurtu WSA obejmowa¢ beda rekonstrukeje jej dorob-
ku w obrebie stosunkéw miedzynarodowych, gléwne podejscia do WSA, wizje hi-
storii gospodarczej i jej znaczenie w polityce i gospodarce $wiatowej, interpretacje
procesu globalizacji w ramach WSA, stosunek teoretykéw WSA do trendéw roz-
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woju globalnego handlu i wzrostu znaczenia Azji. Z punktu widzenia regionalne-
go wazna jest weryfikacja aktualnosci podzialu na centra, pélperyferie i peryferie
oraz analiza sytuacji Polski w tym kontekscie.
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