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w sprawe rewaloryzacji stwarza perspektywe szybkiego
postepu prac. Specyficzne warunki geologiczne wystepu-
jace w rejonie Starego Miasta nie pozwalaja jednak na
razie na sprecyzowanie czasu trwania oraz kosztu zadania.
Brakujacych informacji dostarcza szczegétowe badania

geotechniczne, Klimat entuzjazmu i zaangaZzowania, jaki
towarzyszy dzietu rewaloryzacji, jest dobra zapowiedzia
osiagni¢cia zamierzonego celu.

inz. Jerzy Jarzebowski
PP PKZ — Oddzial w Lublinie

THE RENEWAL OF THE OLD TOWN IN LUBLIN AS SEEN AFTER 10 YEARS

Lublin, the town with the population of over 300,000 in 1980,
received its civic rights in 1317. The shape of the quarter known
today as the Old Town was formed in the 14th century during the
construction of town fortifications. During its long history Lublin
played twice the role of the capital of Poland. Burnt and destroyed
several times, the town lifted itself up from ruins and surrounded
the Old Town complex with new districts. The Old Town, which
underwent numerous reconstructions and repairs, has never been
subjected to a thourough programmed total renewal. The idea to
do it arose in 1971, Upon a recommendation of the Town Building
Association in the Lublin section of the State Enterprise for Monu-
ments Conservation ,,The Plan of the Renewal of the Old Town
in Lublin’ was worked out. The plan, prepared by a team headed
by Jadwiga Jamiotkowska (architect), was approved on May 30th,

BOGUMIEA SAWA-SROCZYNSKA

1974 by Decree No 44 of the President of the Town of Lublin. The
plan envisaged changes in the role and function of the Old Town,
which from a neglected housing region was to be transformed in
a trading and servicing centre.

The housing was to acquire a special character. At the same time
renewal works should ensure that the Old Town could maintain all
its historical and architectural values.

The plan, having the features of a prototype, represented preliminary
materials for further studies and designing.

On February 8th, 1979 the Interbranch Commission headed by
Vice-Minister of Culture and Arts Professor W. Zin approved the
Plan of the Renewal of the Old Town in Lublin. This initiated
a number of measures aimed at the execution of that great task.

MIECZYSEAW LUDWIK POTOCKI — KONSERWATOR ZABYTKOW GALICJI

I HISTORYK ZAMOSCIA

Wiosna 1852 r. przyjechat do Zamoscia czlonek kores-
pondent Towarzystwa Naukowego Krakowskiego! —
Mieczystaw Ludwik Potocki. Odbywal wlasnie jedng
z dhuzszych podrézy krajoznawczo-historycznych po
Kroélestwie Polskim?2, Najwicksze wrazenie wywarl na nim
wpyszny kosciél kolegiacki®.

Potocki® byl potomkiem ,starodawnego”, ale wcale
nie moznowladczego rodu, majacego swoje gniazdo
w wojewodztwie braclawskim. Jego przodkowie, pieczetu-

! Towarzystwo Naukowe Krakowskie powstalo w 1816 r. z inicja-
tywy rektora Uniwersytetu Jagielloniskiego — Walentego Litwin-
skiego. Poczatkowo bylo $cisle zwigzane z uniwersytetem. W 1856 r.
TNK oderwalo sig, przybierajac nazwe ,,Cesarsko-Krolewskie
TNK’’, Wedlug ustawy z 1856 r. posiadalo trzy oddzialy: 1) umie-
jetnosci moralnych, 2) nauk przyrodniczych i $cistych, 3) sztuk
i archeologii. Rozwijalo ozywiong dzialalno§¢ wydawnicza, zwlaszcza
w latach 1848—1852, publikujac ,,Roczniki’’ i podreczniki szkolne.
Pod prezesura Jozefa Majera (2yl w 1. 1808-—1899) Towarzystwo
przyczynito si¢ znacznie do rozwoju krakowskiego osrodka nauko-
wego. W latach 1871—1873, na fundamencie TNK powstata
Akademia Umiejetnosci.

2 Archiwum PAN w Krakowie. TNK — 77, Oddzial Archeologii
i Sztuk Pigknych. Korespondencja 1850—1 857 k. 145, Sprawozda-
nie M. Potockiego z podr62y dla TNK z 18.V1.1852 r.

3 Jan hr, Tarnowski w swoim palacu w Morochowie na Wolyniu
urzadzit prawdziwe muzeum. Gromadzil z upodobaniem malowidia
znakomitych mistrzéw, ,,zbiér starozytnoéci z Herkulanum i Pom-
pei”’, ryciny — od sztychéw do wspéiczesnych, miniatury, brof,

jacy sie herbem Lubicz, piastowali nizsze urzedy ziem-
skie — starostdéw, podstolich i podczaszych®.

Mieczystaw Ludwik urodzil si¢ w 1810 r. we Lwowie.
O latach wczesnego dziecinstwa nie zachowaly si¢ zadne
wiadomosci. Przed wybuchem Powstania Listopadowego
studiowal na Uniwersytecie Warszawskim prawo i admi-
nistracje. Jednym z wykladowcow, bardzo przez niego
cenionym, byl Romuald Hube®, Nauke przerwala rewo-
lucja. Za ,,krwawe zaslugi na polach Ostrol¢ki” otrzymat

zbroje, rzedy na konie, posiadal posag Perseusza Canovy i ogromna
bibliotek¢ (A. Andrzejewski, Ramoty Starego dotiuka
o Wolyniu, 1, 111, Wilno 1914, s. 26). Nieco inny typ kolekcjonera
i uczonego amatora reprezentowal dziedzic Podhorcéw — Piet-
ruski. Posiadal bogate zbiory ptakéw, gad6éw i innych zwierzat,
ogladane i podziwiane przez éwczesnych ludzi nauki (A. Wybra-
nowski, Ongi w dworach i dworkach szlacheckich, Warszawa
1901, s. 11). Oryginalne zainteresowania przejawiat rOwniez Alek-
sander Chodkiewicz, ,,w palacu w Pokalowie urzqdzil gabinety
narzedzi fizycznych, mechanicznych, astronomicznych i aparatéw
do chemii” (K. Kozmian, Pamietniki obejmujqce wspomnienia
od r. 1780—1815, cz. III, Warszawa 1907, s. 9)

4 Muzeum Narodowe w Krakowie. Biblioteka Czartoryskich,
Dziat Drukéw i Kartografii, sygn. MNK 508/39. Nekrolog M. L.
Potockiego z 1878 r.

5 Po latach sympatia M. Potockiego dla dawnego profesora
przerodzila si¢ w antypatie, o czym $wiadczy obszerny i zaprawiony
gorycza list pisany z Kociubificzykéw (8.XI1.1861 r.). (Biblioteka
Jagielloniska w Krakowie, Dzial r¢kopiséw, sygn. 5007 III., Romuald
Hube, korespondencja, Tom VII, k. 257).
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order Virtuti Militari. Po wojnie przebywat jaki$ czas na
obczyznie, ale wkrotce wrocit do Galicji. Osiadlszy
na wsi poswigcit si¢ ,,zawodowi rolniczemu’.

Majatek Potockiego — wie§ Kociubinczyki — byt
polozony nad Zbruczem w poblizu granicy Galicji
i Podola, niedaleko Husiatyna. Te duza posiadiosé
zamieszkiwato w 1883 r. 790 ,,dusz” z wyrazna przewaga
ludno$ci unickiej®. Malowniczo usytuowana u stop
lagodnie wznoszacego si¢ wzgdrza, miala godna uwagi
osobliwos¢ turystyczng — pig¢ mogil na szczycie wznie-
sienia. Wyniosto$¢ panowala nad rozleglym widnokregiem
po obu brzegach rzeki i dlatego okoliczni mieszkancy
uwazali ja za dawna straznicg, z ktorej dawano znaé
o zblizajacych si¢ Tatarach.

Potockiego interesowal nie tylko ten miejscowy relikt
odleglej przeszlosci, w opinii szlachty z okolicznych
dworéw uchodzit za miloénika dziejéw ojczystych
i kolekcjonera przedmiotdw muzealnych.

Rok 1848 okazal si¢ przetomowy w jego zyciu. Zaczela
si¢ wtedy wielka przygoda Mieczystawa Potockiego
z historig i archeologia. W sierpniu owego roku podczas
diugotrwalej suszy woda w Zbruczu bardzo opadtia.
Idacy brzegiem w gorzyste;j i lesistej okolicy wsi Liczkowce
dwaj straznicy graniczni ze zdumieniem spostrzegli
wystajacy z dna rzeki posag, w gornej czgsci majacy
,.ksztalt kapelusza”. Natychmiast dali znaé wlascicielowi
wsi Konstantemu Zaborowskiemu, ktory kazat go wydo-
by¢ i polozy¢ za dworska stodota. Po kilku miesigcach
Zaborowski odwiedzit sasiada z Kociubificzykéw, opo-
wiadajac o dziwnym znalezisku. Potocki pojechat do
Liczkowiec, trafnie przypuszczajac, Ze jest to rzecz
wielkiej wartosci. Juz pierwszy rzut oka przekonal go,
ze stary Zbrucz podarowal mu poganskiego Swiatowida.
Z miejsca dokonal szczegélowych ogledzin posagu,
mierzacego 8 stdp i 5 cali wysokosci oraz 12 cali szero-
koéci. Nastepnie sporzadzil dokladny opis oraz zaanga-
zowat zdolnego, mlodego rysownika M. Cywiriskiego,
ktory naszkicowatl ,,portret bozka’.

W tym czasie Towarzystwo Naukowe Krakowskie
opublikowato apel do spoleczenstwa Galicji, ,,zachgcajac
wszystkich do czynienia poszukiwan archeologicznych”.
Potocki przestat wiec przygotowana dokumentacje Swia-
towida na rece prezesa TNK Joézefa Majera (15.XI.
1850 r.), dodajac, ze ,,dosé bedzie dla niego zaszczytu,
Jjezeli opis posqgu znajdzie si¢ w Rocznikach Towarzystwa.
Zawiadomil, Ze ,,posqg w malym rozmiarze z drzewa lub
gipsu odwzoruje i do zbioru Szanownego Towarzystwa
przesle”. Wspomnial tez ,,0 dwdch starozytnych mogilach
na gruntach wsi Kociubirczyki.””

Jak nietrudno si¢ domysleé, Jozefa Majera nie zadowolit
ani rysunek, ani odlew gipsowy Swiatowida. Na nadzwy-
czajnym posiedzeniu w dniu 29 listopada 1850 r. TNK

¢ Slownik geograficzny Krdlestwa Polskiego i innych krajow sto-
wianskich, Tom IV, Warszawa 1883, s. 232.

7 Rocznik Towarzystwa Naukowego Krakowskiego, t. XXIII,
Krakow 1852, s. 3.

8PD. Rederowa, K. Stachowska, Osrodek naukowy
krakowski w swietle materialow TNK, 1841—1871. Wybdr Zrddel,
k. 86. Rocznik Biblioteki PAN w Krakowie, Rok IL 1956.

2 Ibidem, s. 89.

10 Archiwum PAN. TNK — 3.1834—1856, k. 141, protokol 169
z posiedzenia odbytego dnia 15.IIL.1851 r.

11 Archiwum Woj. m. Krakowa, Oddziat na Wawelu. Teki Schnei-
dra, sygn. 751. .

12 Archiwum PAN. TNK — 21 (Korespondencja) 1850—1851.
List M. Potockiego do TNK z 10.11.1851 r. Wér6d numizmatow
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wystosowato list do Potockiego z prosba o ofiarowanie
posagu Uniwersytetowi Jagiellonskiemu®. Potocki zgodzit
sie nato pod warunkiem, Ze pozostanie $lad, iz Swiatowid
od niego pochodzi. Gdyby za$ przestal by¢ wlasnoscia
uniwersytetu, zyczy! sobie, by wrocit do tego Potockiego,
»ktory by majwiecej sie trudzil rzeczami dotyczqcymi
archeologii ojczystej”®.

Gotowos¢ ofiarowania posagu nalezycie oceniono 1 Mie-
czystaw Potocki w marcu 1851 r. zostat zaliczony w poczet
cztonkéw korespondentow TNK!, a posag Swiatowida
»0zdobil wnijscie do Biblioteki Jagielloriskiej”. Bozek
wzbudzit od razu ogromne zainteresowanie. Na jego
temat znany Potockiemu ,jeneral Morawski” napisat
wiersz, ktory wilasciciel Kociubinczykéw postal do
redakcji ,,Dziennika Literackiego™!?!, '
W lutym 1851 r. Mieczyslaw Potocki przekazal TNK
kilkanascie monet ze swojej kolekcji, dotaczajac obszerny
opis $wiadczacy o duzej erudycji, a nade wszystko
o emocjonalnym stosunku do posiadanych zbioréw!2,
Prezes Jozef Majer, nie chcac byé dluzny, zaproponowal
na jednym z posiedzen (6.1V.1852 r.), aby ofiarodawca
znalazt si¢ na liscie osob i instytucji, ktorym Towa-
rzystwo posylalo swoje wydawnictwa'3. Potocki czujac
si¢ zaszczycony wyborem na czlonka korespondenta,
wiosna 1852 r. odbyl podréz naukowa po Guberni
Lubelskiej. Gdy wrécil, zasiadl do obszernego sprawo-
zdania dla TNK, traktujac.je jako dokumentacje swojej
dzialalnosci. ,,Obszernie wypracowane spostrzezenia” zjed-
naly Potockiemu w krggach Towarzystwa opini¢ ,,hie-
ustajqcego w chwalebnej gorliwosci”'4.

W latach pigédziesigtych jeszcze kilkakrotnie wracano
do sprawy Swiatowida. Jego odkrywca chodzil w glorii
ofiarodawcy ,,najwazniejszego pomnika sztuki pogari-
skiej w calej Slowianszczyznie”®. O$mielony powodze-
niem i1 pochwalami krakowskiego $wiata naukowego
zaczal czynnie uczestniczy¢ w pracach TNK.

Po pozarze Krakowa w 1853 r. przeznaczyt 120 renskich
na ,restauracje pomnikéw w pogorzalych koSciolach
krakowskich'6. Cztery lata pdzniej z upowaznienia
Towarzystwa wraz z Karolem Szajnocha, M. Dziedu-
szyckim oraz Jozefem hr. Zaluskim zbierat skladki na
budowe nowej siedziby TNK!7. Stalo si¢ to konieczne
po oderwaniu Towarzystwa od uniwersytetu w czasach
nasilonej germanizacji krakowskiej uczelni. Wtedy jeszcze
raz Swiatowid wywolat duze zainteresowanie. ,,Strzegacy”
dotad wejscia do Biblioteki Jagiellonskicj miat byé
przeniesiony zgodnie z wolg ofiarodawcy do ,,sal nowego
domu TNK, jako wylqcznie na uzytek tego przeznaczony”.
Z tej okazji pisat Potocki do Jozefa Majera (22.V.1860 r.),
szczegdlowo okreslajac warunki, na jakich po raz drugi
przekazywat Swiatowida — ,,zaréwno posag, jak i inne
rzeczy sq i bedq zawsze zupelnq mojq wlasnosciq, danq

znajdowaly si¢ m.in.: mecdal brazowy znaleziony na znacznej
glebokosci w ziemi sasiedniej wsl, pieniadz z czasow Jagielly,
14 monet z okresu panowania Aleksandra Jagiellonczyka, pienigzek
pruski i pomorski z 1618 r. oraz szelag miasta Rygi.

13 Archiwum PAN. TNK — 3 (Sprawozdania z posiedzen) 1834—
1856, k. 145 oraz Rocznik Biblioteki PAN ..., s. 24.

14 Zdanie sprawy z czynnosci Towarzystwa Naukowego Krakowskiego
z Uniwersytetem Jagielloriskim zlqczonego dokonany w r. 1851(52
odczytane na publicznym posiedzeniu w dn. 25.X.1852 przez profesora
J. Majera, Prezesa Tow., Krakow 1852, s. 33.

15 Muzeum Narodowe w Krakowie. Biblioteka Czartoryskich.
Dzial Drukéw i Kartografii, sygn. MNK 508/39.

16 Archiwum PAN. TNK — 44. Dziennik podawczy, k. 36. Sekre-
tarz Komitetu Rogorzeli do Sekretarza TNK z 30.X1.1853, nr 4.
17 Ibidem, k. 47. Upowaznienie z dn. 21.TV.1857 r.



nie jako dar, lecz tylko w depozyt. Jezeli Towarzystwo
przestanie istnie¢ lub bedzie przeniesione w inne miejsce,
to wszystko ma wrécié¢ do mnie lub do moich nastepcéw’!8,
Jednocze$nie Potocki urzadzal w Kociubinczykach
prywatne ,,Muzeum Starozytnosci” oraz kompletowal
bibliotek¢ naukowa. W kwietniu 1859 r. otrzymal
z TNK odlewy gipsowe Swiatowida i innych mniejszych
przedmiotéw oraz wydawnictwa Towarzystwa z lat
1852185919,

We wrzeSniu zlozyl kolejne sprawozdanie ,,0 rdznych
odkrytych starozytnosciach”?°, natomiast w nastgpnym
roku przekazal w darze na rece prezesa TNK drewniany
szedciocalowy posazek diablicy?!.

Sezon letni 1863 r. wykorzystat Potocki na skrupulatne
,.zdjecie napiséw z koscioléw w Husiatynie, Liczkowcach,
Skale i Jagielnicy w obwodzie czortkowskim”. Wzbogacily
one ,.fascykul napiséw i nagrobkow koscielnych” TNK?2,
Rok 1864 byt réwniez laskawy dla Potockiego, jak
pami¢tny 1848, Istniejaca od 1852 r. Wiedenska C. K.
Centralna Komisja ,,do wyszukiwania i restaurowania
zabytkéw przeszlosci”, zatrudniajaca dwoch konserwa-
toréow w Gelicji Zachodniej, dodata w 1864 r. trzeci etat
konserwatora dla Galicji Wschodniej. Nominacj¢ otrzy-
mal Mieczyslaw Ludwik Potocki. Na poczatek wystoso-
wal odezwe do wszystkich urzgdoéw i towarzystw nauko-
wych, proszac o czynny wspdludzial w poszukiwaniach
oraz o przesylanie dokladnych opiséw poszczegdlnych
miejscowosci. Na jego wniosek Centralna Komisja
ustanowila staly nadzér nad zabytkami Lwowa, mianujac
korespondentami: konserwatora stynnego poetg Win-
centego Pola i biskupa przemyskiego Jana Stupnickiego.

Rowniez sam Potocki, niezmordowany w akcji poszuki-
wawczej, odwiedzal ciekawsze miejsca 1 posylat okresowe
sprawozdania do Wiednia. Po raz pierwszy podzielil si¢
osobiscie wrazeniami z odbytych podrozy w 1866 r.
podczas dorocznego posiedzenia w zakladzie naukowym
im. Ossolinskich we Lwowie. Wspomagany korespon-
dencjami calego sztabu terenowych milosnikdw ojczystej
historii, zrelacjonowat stan niektorych budynkdw sakral-
nych oraz zamkow, szancow, katakumb i mogit. Szczegdl-
nie cenil sobie wspdiprace Waleriana Krzeczunowicza,
Hieronima Kunaszowskiego, Leonarda Horodyskiego,
dra Jozefa Sermaka oraz autora znakomitej ,,encyklo-
pedii krajoznawczej Galicji” —— Antoniego Schneidra??,

Uzupetniajac wlasne zbiory, prosit antykwariusza i ksie-
garza krakowskiego — Jozefa Friedleina?*, aby pertrak-
towal w jego sprawic z Jézefem Majerem, Potockiemu
chodzilo o zabytkowy krucyfiks z Muzeum Archeolo-
gicznego TNK, ktéry cheial umiesci¢ w swojej kaplicy
przy dworze w Kociubinczykach. ,,Mnie si¢ zdaje — pisat
do Friedleina — Ze kto tak jak ja przyozdobil Muzeum
Starozytnosci, temu moie nie nalezaloby odmowié¢ tak
niewielkiej rzeczy”?S. Niestety, tym razem nawet Swiato-
wid nie pomoégl. Jézef Majer odmdéwil ,,aby nie uwlaczaé
zasadzie, Ze nic z tego muzeum, ktdre jest zbiorem pamiqtek

'8 Rocznik Biblioteki PAN w Krakowie ..., s. 108.

1% Archiwum PAN. TNK — 44. Dziennik podawczy, k. 210.
Sekretarz TNK do M. Potockiego z 22.1V.1859.

20 Ibidem, k. 105. List Potockiego z 21.IX.1859.

2t Tbidem, k. 139. List Potockiego z 16.X.1860.

22 Archiwum PAN w Krakowie. TNK — 45. Dziennik podawczy,
k. 64. List Potockiego z 10.XI1.1863.

23 Muzeum Narodowe w Krakowie, Biblioteka Czartoryskich...
24 Jozef Edward Friedlein (1831—1917), prezydent m. Krakowa,
ksi¢garz, nakladca, kolekcjoner, zbieracz ksiazek. Studiowal

narodowych, na . prywatng wlasno$¢ przechodzié nie
moze?5, W tym samym czasie Potocki oglosit drukiem
w czasopismie Centralnej Komisji Wiedenskiej dwie
korespondencje w jezyku niemieckim. W pierwszej
opisal szczegdtowo grob z epoki kamienia w Chorestko-
wie (obwdd czortkowski) oraz zaprezentowal stary
przedmiot gliniany wyorany w Czabardwce.

Drugg korespondencj¢ poswigcil zabytkowym obiektom
Galicji Wschodniej, wymagajacym restauracji — zamkom
Przemysla, Trebowli, Zotkwi i grobéw rodziny Sie-
niawskich w Brzezanach.

W koncu lat szesédziesiatych po raz ostatni wrocit do
Swiatowida. Snujac przypuszczenia, ze piasek denny
Zbrucza moze kryé jeszcze jakie$ rewelacje, zastanawiat
si¢ nad sposobem kontynuowania poszukiwan. Propo-
nowal m. in. oddzieli¢ glebie grobla od gléwnego nurtu
lub opusci¢ do dna koryta specjalna cembrowing, wy-
pompowaé wodg i przeszuka¢ dokladnie dno. Na pro-
jektach si¢ skonczylo. Prace zaplanowane w sezonie
letnim 1869 r. nie doszly do skutku. Urzad konserwatora
zabytkow, zmuszajacy do podejmowania okresowych
podrozy po Galicji, udaremnil ostatecznie ciekawie
zapowiadajace si¢ badania.

Nastepne lata swiadezyly o dalszej ofiarnej 1 zaangazo-
wanej pracy Potockiego na stanowisku konserwatora.
Opublikowane w 1874 r. sprawozdanie z czynnosci
konserwatorskich za lata 1870—1874 jest tego naj-
lepszym dowodem?7.

W swoich ,,0bjazdzkach” po kraju, nie z obowiazku, ale
.2 wlasnej checi”’, objal nadzor nad archiwami miasteczek,
gmin i réznego rodzaju korporacji. Po uprzednim
uporzadkowaniu zbioréw mial zamiar je oglosi¢ drukiem
w specjalnym wydawnictwie — Codex Civitatum Regno-
rum Galicii et Lodomerii. W kosztach partycypowaliby
wlasciciele dokumentéw, proporcjonalnie do ilosci
posiadanego materialu. Projekt przedlozony przez Potoc-
kiego Wydzialowi Krajowemu we Lwowie zyskal pelna
aprobatg. Do realizacji jednak nie doszlo z powodu
,,wielu trudno$ci” prawdopodobnie natury finansowej.
Nie zrazony tym wcale, usilowal by¢ aktywny na forum
sejmu galicyjskiego. Jego petycje z wnioskiem o przyjecie
i zabezpieczenie (przez Sejm) dawnych akt sadowych
ziemskich i grodzkich oraz asygnowanie odpowiedniego
funduszu na ich konserwacj¢ uznano za niezmiernie
wazing i potrzebna. Sporzadzony zostal nawet ,,stosowny
dokument”, alc Sejm dlugo nie mogl si¢ zdoby¢ na
stanowcza decyzje i sprawa pozostala w zawieszeniu.

Obawiajac sie, ze archiwalia z czasem ulegng rozproszeniu
i zniszczeniu, Potocki zaproponowal rzadowi galicyjskie-
mu, Ze sam przejmie je na wlasnos$é, opracuje, a na kazde
zadanie zainteresowanych instytucji udostgpni oraz
podpisze zobowiazanie, Ze nie wykorzysta tresci akt
w ewentualnych sprawach sadowych. Mimo, Ze zgodg
uzyskat, zamyst nie doczekat sig¢ realizacji ze wzgledu na
wysokie koszty. Zapukal jeszcze do zakladu Ossolinskich,

geologie i sposobit sie¢ do kariery naukowej na UJ. Odwotlany
przez ojca do pomocy przy odbudowie zrujnowanej pozarem
firmy objat ja po jego $mierci na wlasno$¢ (1855). Odrestaurowat
stary lokal ksiegarni i uruchomit pod zmieniona nazwa: Ksiggarnia
D. E. Friedleina.

25 List M. Potockiego z 30.X.1864 r. odnaleziony mig¢dzy kartami
rekopisu, Muzeum Okrggowe w Zamosciu.

26 Muzeum Narodowe w Krakowie, Biblioteka Czartoryskich...
27 Sprawozdanie z czynnosci konserwatorskich co do utrzymania
i restauracji dawnych pomnikéw w czeSci wschodniej Galicji za czas
od r. 1870—1874, Lwow 1874.
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proszac o wlaczenie dokumentéw do tamtejszych zbiorow,
ale i tu nie znalazl zrozumienia.

W ciagu czterech lat (1870—1874) jako konserwator
dopilnowal restauracji ponad czterdziestu wigkszych
obiektow zabytkowych. Byly to gléwnie marmurowe
tablice z napisami w kosciolach, posagi, uszkodzone
herby, stare mury, ikonostasy w cerkwiach, kaplice,
nagrobki i oftarze. Szczegdlng satysfakcje sprawialo mu
jednak ,,uwiecznianie bohaterskich czyndw, ale zawsze
tylko w miejscu spelnionego faktu”. W takich wypadkach
chetnie ofiarowywal swdj wspotludzial i stuzyl fachowa
pomoca. Skorzystala z tego m. in. Trebowla, gdzie
w poblizu zamku stal krzyz kamienny z uszkodzonym
ramieniem. Malo czytelny napis w jezyku ruskim
informowal, ze jest to miejsce wiecznego spoczynku
dzielnej Doroty Chrzanowskiej. Potocki naklonil ma-
gistrat, aby wznies¢ bohaterce nowy pomnik i patronowat
zbidrce funduszdéw.

W pracy konserwatora stosowal roznorodne formy. Aby
ulatwi¢ proboszczom remonty obiektow sakralnych
zgodnie z zasadami sztuki konserwatorskiej, zakupit
130 egzemplarzy Wskazéwek do utrzymywania koscioléw,
cerkwi i przechowywanych tamze zabytkéw przeszlosci —
Wiadystawa Luszczkiewicza.

Poczynania Potockiego znane byly za granicg. W sierpniu
1874 r. prezes Towarzystwa Archeologicznego w Mos-
kwie —- hr. Uwarow przystal mu zaproszenie na zjazd.
Nie mogt wziaé w nim jednak udzialu ze wzgledu na
barier¢ jezykowa.

W latach siedemdziesiatych utrzymywat jeszcze, ale juz
tylko sporadycznie, kontakty z Towarzystwem Nauko-
wym Krakowskim. Opracowat m. in. (1870) dla TNK
projekt odnowy grobéw na Wawelu oraz podarowal
(1872) fotografie reszty muréw wysokiego zamku we
Lwowie?8,

Roéwnocze$nie z zajeciami konserwatora udzielal si¢
w Towarzystwie Archeologicznym Krajowym we Lwowie.
Byly to juz jednak ostatnie lata pracowitego zywota
Potockiego spedzone prawdopodobnie we Lwowie.
Charakter jego pracy w Towarzystwie zmusil ostatecznie
do zerwania z gospodarowaniem i do przekazania
Kociubinczykow synowi.

W dalszym ciggu pisal obszerne sprawozdania z poszuki-
wan archeologicznych, zdumiewajaco szerokim rozma-
chem prowadzonych badafn. Jedno z nich wyslane
Centralnej Komisji w Wiedniu, tak si¢ tam podobalo, ze
Towarzystwo otrzymalo specjalng ,,odezwe” (14.11.
1877 r.), zawierajaca slowa uznania i Zyczliwej zachety
do dalszej pracy.

Wiosna 1877 r. przygotowywano we Lwowie wystawe
rolniczo-przemystowa, polaczona z archeologiczng.
Przewodniczacym komitetu organizacyjnego zostal wy-
brany Mieczystaw Potocki. Wprawdzie z braku fundu-
szOw i krétkiego terminu nie doszla ona do skutku, ale
plomienne przemdwienie wygloszone przez niego z tej
okazji dlugo pamigtali czlonkowie Towarzystwa.

W sierpniu 1877 r. Towarzystwo podzielilo si¢ na kilka
sekcji. Jedna z nich — Archeologii i Antropologii —
wybrata Potockiego swoim szefem. Niedlugo cieszyl sig
nowa funkcja. Raptowna i niespodziewana S$mieré —
31 stycznia 1878 r. nie pozwolita mu zrealizowaé wielu
projektow, ktérych mial zawsze bez liku. Nad otwarta

28 Archiwum PAN, Krakéw, TNK — 44, Dziennik podawczy,
k. 144. Nr 13 oraz k. 160, Nr 3.
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mogila pozegnal go w imieniu Towarzystwa Archeolo-
gicznego — Walerian Podlewski. Pionier nowozytnej
sztuki konserwatorskicj spoczal na cmentarzu Lycza-
kowskim we Lwowie.

Niejako ,,produkt uboczny” zasadniczej dzialalnosci
konserwatorskiej Mieczystawa Potockiego stanowi jego
rekopis pt. Zamosé i jego instytucye pod wzgledem religii,
osSwiaty i dziejéw krajowych.

Potocki przyjechat do Zamoscia w 1852 r. Zatrzymujac
si¢ po drodze w réznych miejscowosciach, szukal wszedzie
Z potrzeby serca ,,pomnikéw przesziosci”. Znajdowal je
w Lublinie, Chelmie i Krasnymstawie. W Zamosciu
nie musial szukaé. Stangwszy na Rynku Wielkim,
uswiadomit sobie, Ze cale miasto jest jednym gigantycz-
nym zabytkiem. Mimo Ze Owczesnej twierdzy nie dosta-
walo dawnej pdéznorenesansowej urody, to jednak nawet
zeszpecona militarnym makijazem wprawila Potockiego
w zachwyt, ktéry przerodzit si¢ w ch¢¢ poznania historii
tego miasta, Owo pragnienie potggowalo si¢ w trakcie
zwiedzania Zamoscia. Najbardziej zafascynowala go
kolegiata. Kiedy stanal przed obrazem Zwiastowania
NMP, poddal si¢ catkowicie urokowi ,,nadzwyczaj
wdziecznych ryséw Bogarodzicy”. Staranne wykonczenie
i zywo$¢ kolorytu malowidla kazaly mu uwierzy¢ bez
zastrzezen w stowa przewodnika, Ze stoi przed dzielem
wielkiego Leonarda. W sprawozdaniu z podrézy po
Krélestwie pisal: ,,Znawcy uwazajq obraz za arcydzielo
i zaslugiwalby on na wigksze upowszechnienie”. Po
latach sam o to zabiegal, ale bez powodzenia. Duzym
przezyciem byla dla Potockiego wizyta w zakrystii, gdzie
mu pokazano ,,bialg dlugq koszule, w ktérej mial byé
przybrany Stefan Batory w czasie swojej koronacji”?®.

W tym zamojskim kosciele zetknat si¢ roOwniez z pokrewng
dusza owladnigta, tak jak i on podziwem dla miasta,
o ktérym pdzniej napisal, ze jest ,,Scisle zlgczone i sple-
cione z dziejami calego kraju”.

O ksiedzu Mikotaju Kulaszynskim nie zachowaly sie
zadne wiadomosci, oprocz przekazanych przez Potockiego
w przedmowie rekopisu. Dowiadujemy si¢ wigc, Ze
w latach p1§éd21651qtych byl wikariuszem w kolegiacie,
a pbiniej proboszczem w Laszczowie. Nawet z tych
niewielu wzmianek mozna jednak bez trudu naszkicowaé
wyrazisty portret wewngtrzny ksigdza-historyka. Gdyby
nie on, praca Potockiego pozostalaby jeszcze jednym
nie zrealizowanym projektem ambitnego konserwatora.
W osobach tych dwoch ludzi spotkala si¢ pasja i praco-
witos¢, a to juz wystarczylo, zeby powstato cos warto$cio-
wego. Zamiar napisania monografii historycznej Zamos-
cia, opartej na zrodtowych zasobach kilku archiwow, byt
niewykonalny dla samego Potockiego z wielu powoddw.

Najwazniejsze sprowadzaly si¢ do trudnosci w uzyskaniu
dostgpu do akt, braku fachowego przygotowania przy
korzystaniu z nich, a nade wszystko niemozliwos¢
oderwania si¢ na czas dhizszy od gospodarowania
w Kociubificzykach. I oto spotkal kogos, kto podjal
sic wszystkie te niedogodnosci usunaé. Ks. Mikolaj
Kulaszynski zebral w ciggu siedmiu lat caly material
i dostarczyl go autorowi. Zadanie Potockiego polegalo
zatem — jak sam mowi — ,,na zwigzaniu i ulozeniu go
w pewng calosé i system”. Tak wigc doszlo do sytvacji
nie majacej precedensu w naszej dziewigtnastowiecznej

29 Archiwum PAN, TNK — 77, (Korespondencja) 1850—1857,
Sprawozdanie M, Potockiego z podré2y po Krolestwie z 18.VI1.1852,



historiografii. Powstal—kto wie, czy nie pierwszy i nic
jedyny — zespol pracujacy nad jednym tematem.
Potocki zdawal sobie sprawe¢ z ogromnego udzialu ks.
Kulaszynskiego w przygotowaniu monografii. Sprzedajac
rekopis w 1864 r. J. Friedleinowi — wlascicielowi anty-
kwariatu — podal go nawet jako autora i nazwisko ksigdza
figuruje w ksiazce handlowej nabytkdéw ksiegarni3®.
W przedmowie sklada mu réwniez nalezny szacunek,
nazywajac ,,przyjacielem i spélpracownikiem”, jednakze
na Kkarcie tytulowej rgkopisu nie zamiescit Potocki
nazwiska Kulaszyniskiego obok swego, poprzestajac
jedynie na skromnych inicjatach.

W 1858 r. nadeszla do Kociubinczykow przesylka z Za-
moscia, zawierajaca ,,surowiec do produkcji” dziela.
Mozolna obrdobka trwala cztery lata. Trzeba oddaé
sprawiedliwosé¢ Potockiemu, Ze staral si¢ w miarg posia-
danych umiejetnosci skrupulatnie wykorzystywaé otrzy-
mane tworzywo. Nie bedac fachowym historykiem,
intuicyjnie siggal (z réznym skutkiem) do opracowan
drukowanych, wspdlczesnych sobie dziejopiséw. ,,Dziel-
ko” tworzy} gtéwnie z sympatii dla miasta, ale trapily go
watpliwosci, ze ,,nie posiada ono jeszcze wszystkich wa-
runkéw odpowiadajqcych powszechnemu Zyczeniu”, Po-
ciecha mu bylo tylko, ,,Ze starajqc si¢ wedlug sil uzupeinié
owq luke w dziejach naszej literatury, praca i checi byly
najszersze”. 1 wierzymy Potockiemu. Jest to zreszta
najbardziej trafna i sprawiedliwa ocena rgkopisu.

Latem 1862 r. Mieczyslaw Potocki odwiedzil Jozefa
Friedleina w Krakowie®!, Znali si¢ od dawna, bowiem
dziedzic Kociubinczykow byt stalym klientem ksiegarza.
Kiedy zwierzyl mu sig, Ze posiada manuskrypt o Za-
mosciu, Friedlein zaproponowal sprzedaz, a nastg¢pnie
wydanie drukiem. Autor nie mial nic przeciwko temu,
stawiajac jednak do$¢ osobliwe warunki. Szacujac
warto$¢ rekopisu na wysokga w owych czasach sume
500 funtéw, zastrzegl sobie wyplate czterystu w gotowce,
a reszt¢ w ,rdinych dzielach”. Po wytloczeniu 2gdal
25 egzemplarzy oraz zwrotu oryginalu w calo$ci. Prosit
rowniez Friedleina, ,,by zechcial zobowiqzaé krakowskiego
uczonego Ignacego Paulego do przejrzenia i odczytania
z uwagq dziela, a to dla zrobienia w nim uwag i spostrzezen
lub innych jakowych objasniajacych dodatkéw”.
Zanim jednak monografia trafita do ragk nabywecy,
uplynglo péitora roku32. Zwloke spowodowalo daremne
oczekiwanie na obiecana kopie ,,slawnego obrazu Zwiasto-
wania”, ktéra by zdaniem autora ,najwiecej ozdobila
dzielko™.

Rekopis dedykowat Potocki Uniwersytetowi Jagiellon-
skiemu w 500 rocznicg utworzenia i dlatego prosit
Friedleina, ,,by jak najspieszniej je wydal”.

Tekst zawieral nie znane dzisiaj ryciny, do ktérych autor
zamierzal jeszcze dolaczy¢ osiem dodatkowych, dokladnie
okreslajac, w ktérym miejscu tekstu maja sie znajdowad?3,
z rycin tych przetrwal w tekscie jedynie wizerunek berla
zamieszczonego na koncu rekopisu oraz odciski czterech
pieczgci: Akademit Zamoyskiej, sadu ordynackiego,
kapituly kolegiaty i magistratu.

30 List J. Miinnicha do H. Rosifiskicgo z 13.1.1926 r. odnaleziony
miedzy kartkami rgkopisu, Muzeum Okregowe w Zamosciu.

31 List M. Potockiego do Friedleina z 28.VI.1862, Muzeum Okre-
gowe w Zamosciu.

3% List M. Potockiego do Friedleina z 4.XII.1863 r., Muzeum
Okrggowe w Zamosciu.

33 Ibidem — niektore z tych rycin przystal Potocki ksiegarzowi.
34 List WL Klugera do Henryka Rosifiskiego z 20.XI1.1925,

Sprawa druku nie ruszyla z miejsca w 1864 r. i Potocki
ciagle jeszcze mogt szlifowaé¢ swoéj manuskrypt. Caly
czas pozostawal w kontakcie listowym z wydawcs.
Ignacy Paul, ktdérego prosil wczesniej o korekte tekstu,
otrzymal w pazdzierniku 1864 r. za posrednictwem
Friedleina nowe zadanie. Potockiemu chodzilo tym
razem o uzupelnienie wykazu profesoréw Akademii.
Dreczyla go tez niepewno$é, czy przytoczyl w rekopisie
pelne napisy na palacu i bramach. Mimo uplywajgcych
miesigcy nie tracit Potocki nadziei na rychle wydanie
monografii. ,,Z niecierpliwosciq oczekuje, a z przyjem-
nosciq powitam pierwszy arkusz druku” — donosit
Friedleinowi w pazdzierniku 1864 r. Wydawca ze swej
strony przygotowal manuskrypt do wydania. Planowat
tysiac egzemplarzy i obliczal, jak duzo ryz papieru trzeba
bedzie zakupi€. W zaleznosci od formatu caty tekst miat
si¢ zmiesci¢ na 40 lub 43 arkuszach drukarskich. Rekopis
zawierajacy ,,wiele dopiskéw” na marginesach, przy
»braku znakdw, gdzie je umiescié”, robit wrazenie nie
uporzadkowanego i Friedlein zaznaczyl to w swoich
notatkach.

I to juz ostatnia wiadomosé dotyczaca rekopisu za Zycia
autora. Nie wydany zapewne ,,z powodu braku pienie-
dzy”34, lezal u Friedleina i jego spadkobiercow przez
sze$édziesiat jeden lat. Potocki umarl poznawszy gorycz
pogrzebanej najwi¢kszej Zyciowej nadziei.

Ksiegarni¢ Friedleina w latach dwudziestych obecnego
stulecia prowadzil jego wnuk — J6zef Miinnich. Ukazu-
jacy si¢ wowczas w Krakowie miesigcznik Towarzystwa
Mitoénikow Ksigzki ,,Silva Rerum”, redagowany przez
Wiadystawa Klugera, miat swoich sympatykéw wsréd
bibliofiléw i zbieraczy calej Polski. Jednym z nich byl
adwokat zamojski Henryk Rosifiski. Zima 1925 r. Kluger
zawiadomil mecenasa, Ze Miinnich zamierza sprzedaé
rekopis Potockiego3s. Rosiniski napisal do Miinnicha za
pofrednictwem Klugera, proszac o przyslanie manu-
skryptu wraz z podaniem ceny. I na poczatku 1926 r.
rekopis powgdrowat do Zamoscia.

Miinnich zazadal 1500 zlotych zaznaczajgc, Ze ,,nie
tylko wobec rzeczywistej wartosci tegoz, lecz réwniez
wobec ogromnej kwoty jaka zostala zar zaplacona, nie
wymaga za duzo’3. Sfinalizowanie transakcji ciagnelo
si¢ jeszcze blisko dwa lata. W wigilie 1928 r. Jozef Miin-
nich wystal do Rosiniskiego list z podzigkowaniem za
kupno rekopisu. ,,Ciesze sie — dodawal — ze pozostanie
on w Zamosciu, w rekach tak powaznego zbieracza’®’.
Manuskrypt zmienil wlasciciela, ale nadal nikt o nim nie
wiedzial, poza waskim kregiem znajomych i przyjaciét
mecenasa.

W czasie drugiej wojny swiatowej Rosifiski zostal areszto-
wany, a nastgpnie zamordowany w obozie koncentracyj-
nym w O$wigcimiu. Okolo roku 1950 pozostale po nim
zbiory wraz z rekopisem ofiarowala jego siostra Muzeum
w Zamosciu,

mgr Bogumila Sroczyniska
PP PKZ — Oddzial w Zamosciu
Pracownia Dokumentacji Naukowo-Historycznej

odnaleziony miedzy kartami rekopisu, Muzeum Okregowe
w Zamosciu.

35 List Klugera do Rosinskiego z 20.X11.1925 r., Muzeum Okre-
gowe w Zamosciu.

36 List J. Miinnicha do H. Rosinskiego z 13.1.1926 r., Muzeum
Okrggowe w Zamosciu.

37 List J. Miinnicha do H. Rosinskiego z 24.X11.1928 r., Muzeum
Okr¢gowe w Zamosciu.
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MIECZYSEAW LUDWIK POTOCKI — MONUMENTS CONSERVATOR IN GALICIA AND HISTORIAN OF ZAMOSC

Mieczystaw Ludwik Potocki of Lubicz crest came from Bractaw
voivodship. Born in 1810 in Lwow he studied in Warsaw University
and later fought in the November Uprising. For many years he ran
Kociubinczyki, his Galician estate near Husiatyn. It was only by
accident that he became member — correspondent of the Cracow

Scientific Society. After handing over a statute of Swiatowid .

(a pagan deity) found in the waters of the Zbruch, M. L. Potocki
started collecting coins and archaeological objects for his private
,,Museum of Antiques”. As a member of the Cracow Scientific
Society he travelled a lot for scientific purposes in Lubelska Guber-
nyia and in Galicia.

In 1864 M. L. Potocki was appoited monuments conservator in
East Galicia and published several reports on conservation acti-
vities. He spent his last years in Lwoéw where he worked in the

FRANCISZEK MIDURA

National Archaeological Museum. A year before his death M. L. Po-
tocki was elected chairman of the section of archaeology and
antropology. During his stay in Lubelska Gubernyia he decided
to write a comprehensive monography (in two volumes) of the
town and fortress of Zamo$é. The work was written finally in
1858—1862 and he wrote it together with Priest- Mikotaj Kula-
szynski. Jozef Friedlein, a Cracow book dealer, bought the manus-
cript from the author and wanted to have it printed but never
fulfilled the task due to the shortage of funds. In 1926 Henryk
Rosinski, a bibliophile from Zamo$é, bought the manuscript from
Firedlein’s successor, Jozef Munnich. After World War II and the
aeath of Henryk Rosifiski in Auschwitz, his sister passed on his
collections including the manuscript to the Museum in Zamo$é,
where it is still now.

ROLA SPOLECZNYCH OPIEKUNOW ZABYTKOW W OCHRONIE DOBR

KULTURY NARODOWEJ

Spoleczna ranga ochrony zabytkéw staje si¢ coraz
bardziej istotna i znaczaca w Zzyciu kulturalnym naszego
kraju. Doceniana jest nie tylko wérdd osoéb profesjonalnie
zwiazanych z tym zagadnieniem, ale w roZznych grupach
spoteczefistwa calego kraju. Zjawisko to trafnie ujela
Ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. O ochronie débr kultury
i o muzeach, w ktorej czytamy: ,,ochrona débr kultury
narodowej jest obowiqzkiem panstwa i powinnoSciq jego
obywateli”.

Spoleczna opieka nad zabytkami w naszym kraju ma
bogata historig, siggajaca poczatkéw XIX w. Zrodzila
si¢ ona wraz z powstaniem duzego ruchu spolecznego,
“zwanego ruchem regionalnym. Jednym z istotnych ele-
mentow ksztaltujacego si¢ wowczas ruchu kulturalno-
-naukowego byla idea spolecznej opieki nad zabytkami
przesztosci, realizowana przez towarzystwa krajoznawcze,
towarzystwa regionalne i naukowe. Giéwnym, choé
zwykle ukrytym celem tej dzialalnosci bylo ksztaltowanie
patrlotyzmu lokalnego, umilowanie wlasnych miejsc
urodzenia i zamieszkania, rozbudzanie Zycia intelektual-
nego w mniejszych miastach i oSrodkach Dzialalnos¢ ta,
zwlaszcza spoleczna opieka nad polskimi zabytkami,
miala w okresie zaborow charakter wybitnie patriotyczny.
Oto niektdre dane z tej chlubnej karty.

W 1800 r. rozpoczyna dzialalno$¢ Towarzystwo Przyja-
ciél Nauk w Warszawie, a w 20 lat pézniej Towarzystwo
Naukowe Plockie. Oba Towarzystwa, obok zadan nauko-
wych, stawiaja sobie m. in. za cel gromadzenie zabytkow
kultury narodowe;j.

Na przetomie XVIII i XIX stulecia doszlo do zorganizo-
wania i otwarcia pierwszego muzeum w Pulawach, ktoére
zgromadzito cenna kolekcje pamigtek narodowych. Fakty
te mialy silny wplyw na postawy ludzi ogladajacych
wspomniane zbiory i odegraly wazna rolg w patriotycznym
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wychowaniu wszystkich Polakéw pozbawionych wlasnej
Ojczyzny. Patriotyczne daZenia Izabeli Czartoryskiej
w Pulawach rozwingl w dzialalnoéci politycznej Artur
Potocki, posel na sejm Rzeczypospolitej Krakowskiej,
ktéry w czasie debaty sejmowej w 1825 r. stwierdzil:
,»Porzqdek w kraju i dobre mienie mieszkaricow sq zapewne
jednym z waznych celéw naszego rzqdu, ciesze sig wigc,
Ze pieknie o nie dbamy; pozostaje nam jeszcze Swietszy
obowigzek do spelnienia (gdy obradujemy w Krakowie),
bo z odpowiedzialno$ciq polaczona jest straz i piecza nad
zabytkami przeszlosci. Na tej klasycznej ziemi pamiqtek
ojczystych otoczyly nas wieki pommikami Swietnych
czynéw, a przeszlo$é kamienie méwié nauczyla. Obawiam
sie, aby kiedys nastepcy nasi nie zawolali do nas, Zesmy
wiele uczynili dla wygody i pozytku wlasnego, a nie zrobi-
lismy nic dla przesziosci i dla tego cosmy po niej odziedzi-
czyli w zabytkach”.

Wreszcie w Jatach 1854, 1860, 1861 powstawaly kolejno
Towarzystwa Zachety Sztuk Picknych w Krakowie,
Warszawie i we Lwowie, ktore obok dzialalno$ci artys-
tycznej szeroko propagowaly idee opieki nad zabytkami.
Pierwszym spolecznym stowarzyszeniem, ktérego gtéwny
cel stanowilo szerzenie idei opieki nad zabytkami bylo
zorganizowane w 1897 r. Towarzystwo Milosnikéw
Historii i Zabytkow Krakowa. Kilka lat pozniej, w 1906 r.
powstalo w Warszawie Towarzystwo Opieki nad Zabyt-
kami Przeszloéci. W tym samym roku powotano do zycia
Polskie Towarzystwo Krajoznawcze, ktére polozylo
ogromne zastugi w dziedzinie ochrony zabytkéw i rozwoju
muzealnictwa w Polsce. Jeszcze wezesniej, bo juz w 1873 1.
zorganizowane zostalo Polskie Towarzystwo Tatyzanskie
ktére, jako pierwsze z towarzystw turystycznych, podjelo
idee spolecznej ochrony zabytkéw. Z inicjatywy tych
turystycznych organizacji powstalo nie tylko wiele



