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SPORY O WIZERUNEK PODKULTURY
BLOKERSOW

Streszczenie: Artykut w catosci dotyczy blokersow - miodziezy okresu przemian. Rozpoczyna
go ogolna charakterystyka subkultury blokerséw. Nastepnie opisano, w jaki sposob kreowany
jest ich wizerunek w opinii publicznej. Przeanalizowano tu liczne artykuly i notatki prasowe,
w celu ukazania obrazu tej kategorii mtodziezy z perspektywy dziennikarskiej. W dalszej kolej-
nosci przedstawiono, w jaki sposob blokersi prezentowani sa w programach telewizyjnych i w te-
atrze. Scharakteryzowano filmy i sztuki teatralne o nich lub z ich udzialem. Byly to dokumenty:
S. Latkowskiego, Blokersi oraz To my, rugbisci oraz filmy M. Pierzycy, Interno, M. Bukowskiego,
Blok.pl, R. Galinskiego, Czes¢, Tereska i W. Adamka, Poniedziatek. Sposrod sztuk teatralnych
opisano spektakle: Made in Poland - P. Wojcieszka, Howie i Rookie Lee - A. Urbanskiego, Le-
goland autorstwa D. Dobbrowa oraz spektakl Pigtka gorszej szansy zrealizowany wedlug scena-
riusza 15-letniego gimnazjalisty M. Perzanowskiego. W koncowej czesci zwrocono uwage na to,
w jaki sposéb mlodziez, nalezaca do subkultury blokersow, kreuje swoj wlasny wizerunek, czyli
co méwi sama o sobie.

Slowa kluczowe: subkultury, blokersi, mlode pokolenie, subkultury w mediach, subkultury a sztu-
ka, spoteczny wizerunek subkultur, blokersi w autoocenie.

Podkultura blokersow

Problemy, jakie dotykaja wspolczesna mlodziez, sa przedmiotem szczegolne-
go zainteresowania zarowno pedagogow, psychologow spotecznych, socjologow,
kulturoznawcow, politologow, jak i czynnych politykéw. Dzieje si¢ tak dlatego,
ze z jednej strony zachowania mtodych ludzi, gloszone poglady, postawy, wzory
i normy postgpowania wywotuja wsrod badaczy, pedagogéw i rodzicéw obawy, co
do jej przysztosci. Z drugiej strony, doroste pokolenie stara si¢ podejmowac takie
dziatania, aby to wlasnie mlodziez stala si¢ w przysziosci sitag napedzajaca rozwoj
spoleczny i kulturalny kraju. W Polsce jestesmy swiadkami szybkiego rozwoju
gospodarczego i gwaltownych przemian spoleczno-ekonomicznych wywotlanych
transformacja, obejmujacq wiele dziedzin zycia. W takiej sytuacji mtode pokole-
nie ma trudnos$ci w prawidtowej adaptacji do szybko zmieniajacych si¢ warunkow,
wymagajacych od nich znacznie wigkszej niz dotychczas dojrzalosci spoteczne;.
Klopoty te zauwazamy przede wszystkim przy podejmowaniu prawidtowych i uza-
sadnionych decyzji. To wtasnie te glebokie przemiany spoteczno-ekonomiczne maja
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miedzy innymi wplyw na pojawienie sie¢ wielu niepokojacych zjawisk spotecznych
szerzacych sie wsrod mlodziezy, sposrod ktorych szczegolnie grozne sa wszelkiego
rodzaju zachowania dewiacyjne nasycone przemoca i agresja.

Na zachowania aspoteczne sporej czesci mlodego pokolenia ma dodatkowy
wplyw wiele innych czynnikéw. Sg to miedzy innymi: konflikt wartosci spotecz-
nych, wadliwa organizacja odpoczynku i czasu wolnego oraz wyraznie zauwazalny
wzrost cynizmu milodziezy wobec instytucji spotecznych, ekonomicznych i pan-
stwowych.

Mtodzi ludzie czuja sie czesto wyizolowani i pozbawieni mozliwosci decydo-
wania o sprawach dla nich istotnych. Wielu z nich ma watpliwosci, co do istnieja-
cego porzadku spotecznego ustanowionego przez dorostych. Taki stosunek moze
rowniez prowadzi¢ do zachowan antyspolecznych. W procesie tym niewatpliwie
istotna role odgrywaja srodki masowego przekazu, ktore przez swoj szeroki zasieg
oddziatywania i ogolny dostep speiniaja w zyciu kazdej jednostki bardzo wazne
funkcje informacyjne, poznawcze, ksztalcace i wychowawcze'. Wychwytujac i po-
kazujac negatywne cechy natury ludzkiej oraz drastyczne elementy zycia, epatujac
przemoca, inspiruja lub poteguja procesy dewiacyjne u odbiorcow swoich przeka-
ZOW.

Wystepowanie zachowan dewiacyjnych wsrod mlodziezy swiadczy o jej niedo-
stosowaniu spotecznym, ktére ma swe podtoze w réznych srodowiskach. Przyczyny
niedostosowania tkwig w srodowisku rodzinnym, szkolnym, w grupie rowiesniczej,
niektore predyspozycje zachowan patologicznych moga by¢ uwarunkowane gene-
tycznie. Kazde z wyzej wymienionych $srodowisk posiada swoisty charakter i odgry-
wa bardzo wazna role wychowawcza - pozytywna lub negatywna.

Rozmiary wystepowania niedostosowania spotecznego jako zjawiska spolecz-
nego nie sg tatwe do okreslenia. Sq one zmienne i zalezne od wielu czynnikow,
m.in. od warunkow ekonomicznych i kulturalnych oraz przejawow innych zjawisk
wykolejenia spolecznego, np. alkoholizmu, narkomanii, przestepczosci, dewiacji
seksualnych, przynaleznosci do subkultur mtodziezowych i innych autodestrukcji.
Tym samym przynalezno$¢ do subkultur jest jednym z rodzajow niedostosowania
spolecznego.

Subkultury mlodziezowe sa elementem kazdego spoteczenstwa. Funkcjonowa-
nie tych grup jest w duzej mierze odzwierciedleniem poziomu zaspokajania po-
trzeb dzieci i mlodziezy. Problem ten wyraznie rysuje si¢ w przypadku blokersow.

Nowa kategoria, jaka sa blokersi, wyksztalcita sic¢ w wyniku zmian, dotyka-
jacych w ostatnich kilkunastu latach mlodziez, nie tylko polska, ale catej Europy
Srodkowo-wschodniej. Nalezy zwroci¢ uwage, ze znaczenie terminu ,,blokers” ule-
ga nieustannemu poszerzaniu i doprowadza to tego, ze pod tym okresleniem czesto

' E. Trempala, Funkcja przygotowawcza szkoty do edukacji rownolegtej - tezy, poszukiwania,
propozycje, Bydgoszcz 1987, s. 111-114.
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prezentuje sie przedstawicieli réznych subkultur, zwlaszcza tych agresywnych, kto-
rych liczba wzrasta w ostatnim czasie w bardzo znaczacy sposob?.

Powstanie blokerséw datuje sie na poczatek lat osiemdziesigtych XX wieku.
Do ruchu tego nalezy miodziez mieszkajaca w wielu nowo budowanych osiedlach
wielkoplytowych (w tamtym okresie), tzw. blokowiskach, ktére funkcjonujg do dzi-
siaj, tylko w nieco zmienionej formie. W tamtych czasach na wielkich osiedlach
mieszkaniowych nie byla rozbudowana infrastruktura spoteczna. W blokowiskach
nie bylo szkoét, klubow, dyskotek, boisk, basenow itp. Po wieksze zakupy trzeba bylo
niejednokrotnie jecha¢ do centrum miasta, gdyz osiedla lokalizowano na obrze-
zach miast. Traktowano je jako sypialnie, a ich mieszkancow nie laczyto ze soba
nic, poza miejscem zamieszkania. Lokatorzy nawet po kilkunastoletnim zamiesz-
kiwaniu razem nie utrzymywali ze soba czesto zadnych kontaktéw towarzyskich.
Dzieci i mtodziez z blokowisk taczylo jedynie zamieszkiwanie na jednym osiedlu.
Swoja aktywno$¢ wyrazaly na podworku.

W takim oto otoczeniu wyrastalo kolejne pokolenie mtodych ludzi. Dla nich
najwazniejszym miejscem spotkan sa w dalszym ciagu klatki schodowe, trzepaki,
piwnice lub wyasfaltowane boiska wyposazone juz w zniszczony sprzet. Obecnie,
cho¢ na wielkich blokowiskach zmienilo si¢ nieco zagospodarowanie przestrzenne
i infrastruktura, po raz kolejny w podobnych warunkach dorasta nastepne pokole-
nie miodziezy.

Wspolczesnie jednym z wyroznikow blokersow stato sie ich zamitowanie do
muzyki hip-hopowej, ktorej z jednej strony chetnie stuchaja, z drugiej zas upo-
wszechniaja ja wsrod swoich rowiesnikow. Czesto zdarza si¢, Zze miodziez ta nie
jest wychowywana przez rodzine, lecz srodowisko, w ktorym zyje, a ktoérym jest
podworko i klatka schodowa.

W wielu dyskusjach zastanawiano sie nad zjawiskiem kultury blokersow. Cha-
rakterystyczna jest opinia B. Fatygi, ktora z dystansem odnosi si¢ do przyznania
mtodziezy z blokowisk miana subkultury. Twierdzi ona, ze pojecie ,blokersi” jest
fikcjaq stworzona przez dziennikarzy i bedac atrakcyjna dla tworzonych przekazow
medialnych, nie jest opisem Swiata rzeczywistego, ktory widzi badacz mlodziezy.
Z kolei takich watpliwos$ci nie maja inne osoby zajmujace sie subkulturami, definiu-
jac i szerzej opisujac to zjawisko.

Wedlug B. Prejsa blokersi to przedstawiciele ,,pokolenia pustki konca lat 90,
czyli mtodzi ludzie z biednych najczesciej sSrodowisk wielkomiejskich, wychowujacy
sie na osiedlach lub w dzielnicach robotniczych, niewidzacy dla siebie nadziei na
awans spoleczny”>.

Sa to osoby pozbawione perspektyw na zycie, tworzace hermetyczne grupy,
w ktorych znajduja sie zazwyczaj koledzy z jednego podworka. Wiele czasu spe-

2 M. Kalinowski, Satanisci, Rastafarianie, Skiny, ,Opieka, Wychowanie, Terapia”, nr 3 /1990.

3 B. Prejs, Bunt nie przemija. Bardzo podreczny stownik subkultur mfodziezowych, Katowice -
Warszawa 2004, s. 24.
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dzaja na shluchaniu muzyki. Najblizszy jest im hip-hop i jego image. Czasami sa
agresywni w stosunku do obcych 0sob probujacych naruszy¢ ich terytorium, czesto
wywoluja brutalne bojki. Stanowia polska wersje amerykanskich teddy boys z lat
szesc¢dziesiatych, a jednocze$nie swoimi zachowaniami nawiazuja do subkultury
git-ludzi®.

Podobnie okresla ich M. Jedrzejewski, dodajac iz trudnia sie oni najczesciej
handlem narkotykami i kradziezami samochodow?. Obaj autorzy Iacza te subkultu-
re z muzyka hip-hopowa i ze stosowana przez blokerséw przemoca, ktora wedlug
nich jest swoistym, usprawiedliwionym sposobem na zycie.

Z kolei R. Leszczynski jest zdania, ze blokersi to mtodzi ludzie, ktorzy poznali
gorzka swiadomos$¢ braku zyciowych szans, poniewaz ich rodzice nie sg ludzmi
sukcesu. W wiekszosci przypadkow ta grupa miodziezy utozsamiana jest z mio-
dymi przestepcami. Ich cele zyciowe i marzenia niewiele roznia sie od tych, jakie
posiadaja licealisci, aczkolwiek wybieraja zupelnie inna droge i inne $rodki do ich
osiagniecia. Zdarza sie, ze brak dobrze usytuowanych rodzicow rekompensuja so-
bie oparciem w mniej lub bardziej zorganizowanych grupach przestepczych. Maja
oni utrudniong droge do kariery, nie oznacza to jednak, ze maja zablokowana dro-
ge do pieniedzy, zarabiaja je tylko w inny sposob, nie zawsze zgodny z prawem®.

Okreslenie blokers funkcjonuje w jezyku polskim od niedawna i nie jest jesz-
cze rozpowszechnione. Stad tez nie pojawito sie jeszcze w wielu stownikach. Tam,
gdzie je znajdujemy, wyjasnienie jest stosunkowo ubogie. W Uniwersalnym stowniku
Jezyka polskiego z 2003 roku czytamy, ze blokers, to ,przedstawiciel subkultury
mtodziezowej, powstalej wsrod mieszkancow duzych osiedli miejskich”’. Z kolei
B. Kreja definiuje blokersow jako ,nieuczaca si¢ bezrobotna mtodziez zamieszkuja-
cg blokowiska miejskie”®. Wypowiedzi na ten temat znajdujemy tez w publicystyce.
Socjolog M. Peczak na tamach ,,Polityki” zaznacza, ze termin blokers to neologizm
dziennikarski: ,,Nietrudno zauwazy¢, ze ci mlodzi, ochrzczeni przez dziennikarzy
mianem blokerséw, stanowia juz dzi$ swoistg podklase, tworza wlasne reguly i ko-
deksy kompletnie nieprzektadalne na system norm obowiazujacych w Swiecie po-
czciwych obywateli oburzonych szerzacym sie chamstwem i agresja™.

Sam termin blokersi zostal spopularyzowany przez prase. B. Fatyga twierdzi,
Ze pojecie ,,blokersi” jest fikcja stworzong przez dziennikarzy. Odnoszac sie do tego
stwierdzenia, trzeba bra¢ pod uwage fakt, ze media polskie w okresie transformacji
podlegaly ogromnym, niezwykle dynamicznym zmianom, ktore nie zawsze mozna
oceni¢ pozytywnie. Nalezy uwzgledni¢ rowniez szereg uwarunkowan wplywajacych

4 Ibidem.

5 M. Jedrzejewski, Subkultury a przemoc, Warszawa 2002, s. 132.

¢ R. Leszczynski, Jezyk miodych korica wieku, ,,Gazeta Wyborcza” nr 72, z 26 marca 1999.
7 Uniwersalny stownik jezyka polskiego, (red.) S. Dubisz, Warszawa 2003.

8 http://wikipedia.org.pl/wiki/Blokersi.

® M. Peczak, Kostium buntownika, ,Polityka” nr 10/2001.
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na forme i charakter przekazow dotyczacych problematyki subkultur mtodziezo-
wych. Nalezy zatem zastanowic sie, jak przedstawiajg sie relacje pomiedzy wizerun-
kiem wiasnym (opinie blokerséw o sobie), rzeczywistym (funkcjonujacym w opinii
publicznej i medialnym.

Wspolczesna miodziez na ogot pokazywana jest w mediach jako zila. O ile
w przekazach medialnych wizerunek mtodych ludzi sukcesu - polskich yuppies -
nie budzi wielkich emoc;ji', to jednoznaczny, ale o zabarwieniu negatywnym mamy
obraz subkultur przemocy, okreslanych jako chuligansko-przestepcze.

Przekazy medialne wyjasnily przecietnym ludziom, co mozna rozumie¢ pod
okresleniem blokers. Wedlug mediow ocenia si¢ tak osoby w za duzych ciuchach,
wygladajace jak hiphopowcy, ktore nie lubia przyktadac sie do pracy i nauki. Pre-
feruja piwo, narkotyki i siedzenie pod blokiem. To zas$ tylko maty wycinek rzeczy-
wistosci blokowej. Co ciekawe, sami zainteresowani takze czesto nie identyfikuja
sie z tym pojeciem. Traktuja je raczej jako upraszczajaca rzeczywistos¢ etykietke,
za pomoca ktorej probuje sie wrzuci¢ do jednego worka bardzo roznych mtodych
Iudzi i wszelakie zjawiska dotyczace ich zycia codziennego.

Kim jest zatem blokers wedtug blokersa? Bardzo krotko, ale w sposob poraza-
jacy odpowiedziat 22-letni Banan z Sochaczewa. ,Cztowiekiem, ktory urodzit sie
w bloku, zyje tam nadal z rodzicami, a jego jedyna perspektywa jest widok tej samej
klatki schodowej przez najblizsze kilkadziesiat lat”!!. Ten pesymizm potwierdzaja
socjologowie wskazujac, ze co drugi mezczyzna w wieku 18-25 lat nie bedzie w sta-
nie wlaczy¢ sie¢ w zycie tradycyjnego spoleczenstwa, prowadzac wegetacje ,na niby”
w jednym z wielkich blokowisk.

Szersza, wlasna definicje podaje Krzysztof ,BL4DY”, 21-letni wowczas chto-
pak, mieszkajacy w Katowicach-Zalezu. Zamiescit ja na swojej stronie internetowej
pod adresem www.blokersi.z.pl . ,Blokers to czlowiek, ktory mieszka najczesciej
na wielkim osiedlu, ktore jak grzyby po deszczu wyrastaly za czasow PRL-u. Wiek-
szo$¢ swojego czasu spedza na tawce lub klatce schodowej. Najczesciej stucha hip-
-hopu, bo to wilasnie ten rodzaj muzyki odzwierciedla jego zycie, problemy - cala
jego rzeczywistos¢. Podkreslam najczesciej, bo nie jest to jedyny rodzaj muzyki jaki
go interesuje. Blokersem moze by¢ réwniez fan jazzu lub rocka”!2.

Bardzo uproszczony stosunek do catego zjawiska znajdujemy w innych wypo-
wiedziach. ,Pojecie ‘blokers’ to totalna $ciema, pisze na stronie www.blokers.hg.pl
‘jasonmanson’. ,,Ktos kiedy$ zobaczyt grupe miodych ludzi siedzacych na tawce
przed blokiem. Byli to chtopcy w wieku 15-19 lat. Wszyscy mieli spodnie z opusz-
czonym krokiem i stuchali hiphopu. No wiec dajmy im nalepke z napisem ,,blokers”

10 Pisza o tym m.in. M. Soliwoda, Yuppie w poszukiwaniu oblicza, Weekend dodatek do ,,Gazety
Wyborczej” z 8 maja 1992 oraz tamze M. Peczak, Hedonizm bez etosu.

" A. Filas, Ludzie z wielkiej ptyty, ,Wprost”, nr 37/2000.
12 http// www.blokersi.z.pl; http://www.hell.net.pl/ ~ blady/blokersi/index2.htm dostep z 10 maja
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i nowa subkultura gotowa. Wszystko to gowno prawda. Nie wszyscy mieszkajacy
w blokach musza by¢ z jednej grupy spolecznej identyfikujacej si¢ z siedzeniem na
tawce pod blokiem. No i co, ze ci ludzie stuchaja hip-hopu? Ja tez stucham. No i co
Z tego, ze mieszkaja w blokach? Ja tez, niestety, mieszkam. No i najwazniejsze -
komu przeszkadza, ze kto$ czasami sobie posiedzi na lawce przed blokiem? Ja tez
czasami na takowej siedz¢”. W innym miejscu mozna przeczytac: ,Na moim osie-
dlu ludzie tez si¢ spotykaja na fawkach, pija browary i k..wia na caly ten swiat. Ale
oni nie stuchaja hip-hopu i nosza dresy, wiec czy to tez sa blokersi? Najblizsi mi blo-
kersi majq po siedemdziesiatce i przesiadujq nad zurem w czapeczkach z daszkiem.
Nie ma sensu generalizowac, no chyba ze blokers to ktos, kto mieszka w bloku
i siedzi na tawce. Wtedy ci starcy to takze blokersi”!3.

Medialny wizerunek podkultury blokersow

Problem ten pojawia sie rowniez wowczas, gdy porownujemy gazetowy, zdecy-
dowanie negatywny wizerunek blokersow z ich wlasnym, wewnetrznym. Ze szpalt
gazet dociera do czytelnika przekaz pokazujacy, Ze blokersi to nie jakie$ kétka osie-
dlowe, ale Ze to grozni chuligani i przestepcy.

Wielu mtodych chtopakow z osiedla oburza tak jednostronne traktowanie, cze-
go wyrazem sg listy do redakcji. Jak daleko rozbiezne jest postrzeganie i ocena tego
zjawiska, $wiadczy chociazby glos szesnastoletniej dziewczyny z Mokotowa, ktora
pisze: ,czytajac wasz artykul Swiat wedlug blokersow (....) co chwila wybuchatam
$miechem. Ten artykut jest po prostu §mieszny, skierowany chyba do idiotow. (....)
Kto pozwolit komus niemajacemu pojecia o sztuce ulicznej, hiphopie, osiedlach
warszawskich, ludziach na nich mieszkajacych, ich zwyczajach itp. pisa¢ artykut
o blokersach?! Niby powolujcie si¢ na badania przeprowadzone na bemowskich
blokowiskach. Zgoda, ale w jakim stopniu to przerobiliscie, w jakim stopniu ci
blokersi wam nie $ciemniali, nie robili sobie z was jaj?” .

Cytowany wczesniej BL4DY na swojej stronie ma zaktadke ,,Co ludzie gadaja
cho¢ pojecia nie maja”. Umiescit tam teksty przedstawiajace blokersow w ztym swie-
tle, a opublikowane w réznych gazetach. We wprowadzeniu podkreslat, ze w wigk-
szos$ci nie zawieraja one prawdy i Ze ,opisywane sa tu brednie ludzi, ktérzy nie maja
w ogole zielonego pojecia na ten temat i ze s tu teksty, z ktorymi w wiekszosci sie
nie zgadzam!!!”®, Zachowujac odpowiedni dystans do tego typu argumentacji, war-
to jednak odnies¢ si¢ do sytuacji, ktora miata miejsce w Nowej Hucie w 2004 roku.

13 K. Monkiewicz, Blokersi, ,Przeglad” nr 41/2001, http://www.przegladtygodnik.pl/index.
php?site=artykul&id=416dostep z 10 czerwca 2008 r.

14 Trzeba sie na tym znaé, Rubryka Listy, Metro - Wola i Bemowo, dodatek do ,,Gazety Stotecznej”
z 12 stycznia 2002.

15 http// www.blokersi.z.pl, http://www.hell.net.pl/ ~ blady/blokersi/index2.htm dostep z 10 maja
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Jest ona charakterystyczna dla wielu polskich blokowisk. Doszto wowczas do staré¢
z policja. Blokersi z nowohuckich osiedli zaatakowali dwukrotnie policyjne patro-
le, aby odbi¢ zatrzymanych kolegow!'®. W gazetach duzo pisano, Ze ta najwieksza
dzielnicq Krakowa rzadza brutalni chuligani, blokowi bandyci, atakujacy nie tylko
mieszkancow, ale réwniez policjantéw, ,,spuszczajac im solidne baty”. Rysowano
przerazajacy obraz, ale czy do konca prawdziwy?

Warto przytoczy¢ wyniki sondazu, ktory wtedy zostat przeprowadzony wsrod
mieszkancow osiedla. Otdz rzeczywiscie, az 60% ankietowanych stwierdzito, ze po-
czucie osobistego bezpieczenstwa jest mniejsze wsrod mieszkancow Nowej Huty,
niz wsrod mieszkancow innych dzielnic Krakowa. Jednakze trzeba podkresli¢, ze
podtozem takich opinii, co podkreslali ankietowani, byly artykuly prasowe, ktore
opisywaly bulwersujace zdarzenia, mimo ze sami nie padli ofiara aktéw przemocy.
Zaden z respondentow tej sondy nie powiedziat natomiast, ze poziom bezpieczen-
stwa w Nowej Hucie jest dramatyczny.

Te wyniki warto zestawi¢ z danymi statystycznymi Komendy Miejskiej Policji
w Krakowie. Wynika z nich, ze ,pod wzgledem przestepczosci przeciwko mieniu
prywatnemu (np. kradzieze, kradzieze z wlamaniem) Nowa Huta nalezy do naj-
bezpieczniejszych dzielnic Krakowa. Wyzsze jest jedynie zagrozenie takimi prze-
stepstwami, jak bojki i pobicia, co mogloby korespondowa¢ wtasnie z wybrykami
chuliganskimi. Na 10 tys. mieszkancow Nowej Huty przypada ich srednio 4,5, gdy
w calym Krakowie 3,3, ale juz w samym $rodmiesciu 9,7”".

Badania opinii spotecznej dotyczace poczucia bezpieczenstwa mieszkancow
Nowej Huty wykonat tez Instytut Socjologii Uniwersytetu Jagiellonskiego. Wynika
z nich, ze jest ono na takim samym poziomie, jak w innych dzielnicach Krakowa!s.
Z tych wszystkich badan, analiz i sond wida¢ wyraznie, ze w Nowej Hucie nie jest
az tak zle, jak przedstawialy niektore gazety. Podobnie bywalo w wielu podobnych
sytuacjach. To media w duzym stopniu przyczynialy si¢ do potegowania atmosfery
zagrozenia. Charakterystyczny jest chociazby opis z ,Gazety Policyjnej”. ,,Dwie
mocno leciwe panie, mimo poznej pory wyszly na spacer, na ramionach powiesity
torebki. Mowia, ze si¢ boja nie dlatego, ze kto$ je zaczepial, ale wiele styszaty o blo-
kersach, ktorzy bija, kradna, a nawet morduja”".

Przekazy medialne prowokowaly rowniez do agresywnych zachowan. Na przy-
ktad 11 grudnia 2001 roku w Nowym Saczu grupa mlodziezy, wznoszac okrzy-
ki ,blokersi”, wybila cztery szyby w dwoch blokach. Cze¢$¢ mieszkancow wigzata
ten incydent z audycja w jednej z lokalnych telewizji kablowych, kiedy to dzien
wczesniej gosciem programu telewizyjnego byla A. Matula, szefowa Sadeckiego

16 1. Danko, Blokersi atakowali policjantow, ,Gazeta Wyborcza Krakow” z 12 listopada 2004,
http://miasta.gazeta.pl/krakow/1,44425,2388868.html dostep z 9 maja 20009.

17" G. Bartuszek, Blokers twdj/nasz wrdg, ,Gazeta Policyjna”, nr 47 z 19 grudnia 2004.
18 Tbidem.
1 Ibidem.
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Osrodka Interwencji Kryzysowej (SOIK). W czasie audycji pani dyrektor opowia-
data o projekcie dotarcia do trudnej mlodziezy z duzych osiedli. Podczas dyskusji
odnoszono si¢ do ,blokersow”. ,Nie chce ich usprawiedliwia¢, ale uwazam, Ze ta
mlodziez zostata sprowokowana, obrazono ich, a spokojni ludzie cierpia, méwit
dziennikarzowi mieszkaniec jednego z tych blokéw. Najpierw si¢ doktadnie rozpo-
Znaje problem, a dopiero potem wystgpuje publicznie z propozycjami. Nie wroze
kierownictwu SOIK sukcesow we wspotpracy z ta mlodzieza”°.

Kultura blokersow na ogét pokazywana jest w mediach jako zta, do ktorej przy-
naleza osoby wykolejone spotecznie. To wywoluje agresje jej przedstawicieli w sto-
sunku do dziennikarzy. Blokersi zazwyczaj nie chca rozmawiac. Czgsto zachowuja
si¢ arogancko. Doswiadczyla tego chociazby K. Monkiewicz, ktora probujac na-
wiaza¢ rozmowe ustyszata: ,Masz, dziennikara znowu! Cos$ bys k... pozytecznego
zrobila, laske komus, a nie wk... ludzi!”?'.

Mitodzi ludzie, ktorzy rozmawiajq z dziennikarzami, staraja si¢ przekazac to,
co wedlug nich najistotniejsze. Charakterystyczne wypowiedzi blokersow cytuje
U. Nalezny w artykule Mielecki Bronx??. ,Gdzie mamy p6js¢? Siedzie¢ w ciasnym
bloku? Nie uwazamy si¢ za margines i postrach ludzi. Niech kazdy zajmuje si¢
wlasnymi problemami i nie wchodzi nam w droge. My awantur nie wszczynamy”.
,Irzymamy si¢ razem, bo tylko tak jest bezpiecznie. Tu rzadzimy, bo za rogiem
kazdy moze nam spusci¢ wpier...”, mowi Mariusz, ktory wiekszos¢ swojego czasu
spedza na klatce schodowej bloku Iub na tawce ze swoimi kolegami. Siebie nazy-
wa blokersem i jest dumny z tego okre$lenia, ktore nie kojarzy mu si¢ z niczym
negatywnym. Inni probuja si¢ tez broni¢. ,Jest na nas nagonka, dlatego jestesmy
zle kojarzeni. W prasie przedstawiaja nas jako chuliganow, ktorzy nie maja Zad-
nych perspektyw zyciowych, ktorzy czuja si¢ osaczeni i nienawidza wszystkiego
i wszystkich. A to nieprawda. Mamy swoje pasje, stuchamy muzyki, gramy w pitke.
Jestesmy tacy, jak pozostala czes¢ mlodziezy”.

Warto zwroci¢ uwage, iz tekst ten spotkat sie ze sporym odzewem. Na stronie
tygodnika blokersi dokonali 36 wpisow, w ktorych polemizowali z autorka, kiéci-
li si¢ migdzy soba, czy wrecz wysmiewali dziennikarke za brak profesjonalizmu.
»~Moze zamiast czepiac si¢ rzekomych ‘blokerséw’ z Warnenczyka powinniscie si¢
czepia¢ kogos, kto napisat ten artykul. Bo to on jest naprawde zatosny. Ludzi sie-
dzacych na tawkach pod klatka jest wszedzie. Czy to oznacza ze wszedzie mamy
Bronx? Co za kretynizm. To najgorszy artykutl jaki w zyciu czytatem”. ,Ten artykut
nie odbiega poziomem od artykutow z gazetek szkolnych!!! gdzie jest profesjona-

20 H. Szewczyk, Blokersi atakujqg, ,Polska. Gazeta Krakowska” z 11 grudnia 2001. http://krakow.
naszemiasto.pl/wydarzenia/126113.html dostgp z 9 maja 20009.
2l K. Monkiewicz, Blokersi ...

22 U. Nalezny, Mielecki Bronx, ,Korso”, Tygodnik regionalny, http://www.korso.ptc.pl/articles.
php?id=1335 dostep z 12 maja 20009.
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lizm?”. Pada tez propozycja. ,Kto jest za tym, Zeby umiesci¢ zdjecie autorki na
stronie? Kowalski ma racje. Jakbym czytat gazetke samorzadu szkolnego”?>.

Charakterystyczne sa tez wypowiedzi blokersow na forum po publikacjach
prasowych zwiazanych z interwencjami mieszkancow dotyczacych zachowania
milodych ludzi. Glowny problem wedtug nich to przewrazliwienie mieszkancow
(,My nie robimy przeciez nic ztego, czasem jakie$ piwko, ale to nic takiego”). ,Wy
po prostu robicie problem z niczego, nikt si¢ nie czepia mieszkancéw, wigc o co
chodzi?” W komentarzach do tego samego tekstu podkreslaja, ,,co mlodziez ma
robi¢ w dzisiejszych czasach, porébcie place sportowe na osiedlach, wybudujcie
basen, to bedziemy tam siedzie¢ a nie w piwnicy” i ,lepiej da¢ nam jakie$ zajecie
a nie goni¢ po piwnicach. I tak nas nigdy nie ztapiecie”?*.

Blokers nie lubi swoich sasiadéw. I to niekoniecznie za to, ze si¢ go boja. Gor-
sze jest gadanie. Wystarczy, ze kto$ na klatce zobaczy peknigta szybe albo nowe
graffiti. Od razu wszyscy wiedza, kto to zrobil. Niewazne, ze drzwiami mégt np.
trzasnaé pijany sasiad czy wiatr.

W wielu wypowiedziach blokerséw pojawia si¢ charakterystyczna nuta gory-
czy. Michal, uczen ostatniej klasy gimnazjum marzy o pojsciu do dobrego liceum,
bo chcialby zosta¢ lekarzem. ,Wiem, Ze to niemozliwe. Takim, jak my nie daje si¢
szansy, nas si¢ olewa, nas si¢ boi. JesteSmy marginesem, tym, czego Wszyscy si¢
wstydza. Wiec my jesteSmy przeciw wszystkim. A najbardziej przeciw policji. Dla
nas dobry dzien to taki, kiedy policja o nic si¢ do nas nie przyczepi. A maja preten-
sje o wszystko: o to jak siedzimy na tawce, o to jakiego uzywamy stownictwa, o to,
7e nie jestesmy w domu. Szkoda gadac...”?.

To wlasnie dziataniom policji poswigcaja blokersi wiele miejsca w Internecie.
Policjanci od kilku lat systematycznie staraja si¢ prowadzi¢ dziatania majace spa-
cyfikowac¢ najbardziej agresywne osiedlowe grupy. Ostry konflikt, cz¢sto starcia ze
»strozami prawa”, eskalacja agresji znajduje swoje odzwierciedlenie we wpisach
dokonywanych przy roznych okazjach. Zdecydowanie przewazajq agresywne, wul-
garne teksty. Zdarzaja si¢ tez proby tlumaczenia, wyjasniania czy perswazji. ,,Zno-
wu do lask wraca stynna akcja policji ‘Blokers’. Obecnie nawet sobie kulturalnie
piwka nie mozna wypi¢ ze znajomymi pod blokiem, bo podjedzie suka i 100 zi
w plecy, a jak panu policjantowi si¢ cos$ nie spodoba to i wiecej. Niech karaja zady-
miarzy i debili, ktorzy rozwalaja przystanki, znaki, tawki w parkach itp. albo tluka
si¢ nawzajem, a nie czepiaja si¢ normalnych osob. Jakiemus dziadkowi w bloku nie
spodoba si¢, Ze grupa ludzi rozmawia pod jego oknem i juz dzwoni po niebieskich.
Swiat schodzi na psy i tyle, a panom policjantom juz catkowicie palma walneta do
Ibow” - tak pisal Axelf o akcji policji w Belchatowie. Wspieral go Daro 82 - ,Fakt

2 Ibidem.
24 http://gdansk.naszemiasto.pl/forum/wiadomosci/69981_245717.html dostep z 24 czerwca

35 Miodziez.Net, Magazyn miodych ,Smiglo” 2005, http://www.mpppm.pl/index.php?pageid=3815
dostep z 10 maja 2009.
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faktem, ze skoro im nie wychodzi tapanie zlodziei i innych przestepcéw to czas
statystyki podnosi¢ takimi $miesznymi akcjami jak blokersi”?.

Symptomatycznym jest wpis Daniela po akcji policji w stosunku do mtodziezy,
ktéra nie byla agresywna w Leborku, miescie w ktérym nie ma kina ani klubow
mtodziezowych. ,Jakim prawem mam lekac si¢ policji? A czy wlasciwym jest, aby
mtodziez karana bytla mandatami i upomnieniami, mlodziez ktora nie ma gdzie si¢
podzia¢, bo kto zmusi mtodych ludzi do siedzenia w domu? Wyzej opisana akcja
spowoduje, ze mtodzi ludzie beda wrogo nastawieni do policji, a przeciez nie o to
chodzi!!! Wiasciwym i koniecznym, a takze ekonomicznym jest opracowanie pro-
gramu zapobiegania takim zjawiskom, jak przesiadywanie mltodziezy na klatkach
schodowych, zapewniajac tym miodym ludziom jakies pomieszczenie z przezna-
czeniem na klub itp. Moze to nie na miejscu co teraz napisze, ale to jest POLSKA
RZECZYWISTOSC, gdzie na schroniska dla bezpanskich psow przeznacza sie
ogromne miliony nowych ztotych, a mtody, bezrobotny cztowiek nie ma gdzie sie
podzia¢ wiegc trzeba go nazwacé blokersem i kara¢ mandatami. Wina nie lezy po
stronie blokersow, ale po stronie Panow Radnych z wielkimi podgardlami i pustymi
glowami!!! Pamietajcie blokersi - jestescie ludzmi i walczcie o swoje, a moze wtedy
bedziecie wiecej znaczy¢ niz zwierzeta”?’.

Wsrod blokerséw spotyka sie prawdziwych chuliganow, agresywnych i prymi-
tywnych, ale sa tez zwykli ludzie. Sq w koncu studenci, licealisci, osoby inteligent-
ne, ktore szybko rozpoznaja dziennikarskie manipulacje i $wiadomie dezinformuja.
Wszyscy czuja si¢ osaczeni i ich frustracja przeradza si¢ w nienawis¢ do tych, kto-
rzy ich atakuja. Potwierdzenie tego znajdujemy w setkach internetowych wpisow.

Rownocze$nie maja swoje zasady. Blokersi sa ,dos¢ konserwatywni i bez-
wzglednie trzymajq sie¢ kilku fundamentalnych zasad: ‘Badz solidarny!’, ‘Je$li
z kumplem wychodzisz na miasto, wrdé¢ z nim, nawet jesli bedzie miat n6z w ple-
cach’, ‘Nie kapuj!’, ‘Nie obrabiaj mieszkan na wlasnym osiedlu!’, ‘Nie podrywaj
dziewczyny kolegi!’. Za zon¢ chca miec kobiete ‘nie uzywana’, czyli dziewiceg, po
Slubie postuszna mezowi, oddang matke jego dzieci”?.

Sa uczciwi, ale dla nich ta uczciwo$¢ dotyczy kolegow ze swojego bloku. Wy-
znaja te same wartosci, co przecietni ludzie. Charakterystyczny jest wpis anonimo-
wego blokersa, ktory na stronie internetowej stara si¢ thumaczy¢ zachowania czton-
kéw tej subkultury: ,,\Wiekszos¢ spoteczenstwa uwaza nas za mtodych degeneratow,
bez zainteresowan, bez przysztosci, bez niczego stojacych calymi dniami na klatce
i zaktocajacych spokdj innych mieszkancéw, ktorzy zapominaja o tym, ze nie sa je-
dynymi lokatorami blokéw. Z przyjemnoscia wyrwalibySmy si¢ ze schodowej klatki,
ale za co? Tak, tak tu chodzi o pieniadz. Za wszystko trzeba ptaci¢: kino, kawiarnia,
dyskoteka, koncerty, muzyka, ksigzki, internet itp. Skad mamy bra¢ na to pienia-

26 http://forum.belchatow.info/viewtopic.php dostep z 12 maja 2009.
27 http://gdansk.naszemiasto.pl/forum/wiadomosci/61148.html dostep z 24 czerwca 2009.
28 A. Filas, Ludzie z wielkiej ptyty, ,Wprost”, nr 37/2000.
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dze? O prace cigzko, wigkszosci nie sta¢ na studia. W miare mozliwosci staramy
si¢ rozwija¢ nasze zainteresowania, ale jednak i tak bedzie nam towarzyszy¢ roz-
goryczenie i rozczarowanie spowodowane brakiem pieniadza. Trudno, dopodki ktos
nie bedzie chcial poprawi¢ naszej sytuacji, to nadal nasza gtéwna forma spedzania
wolnego czasu bedzie stanie na klatce. Co sie tyczy dewastacji, to nie my tylko
prymitywni wandale, ktérzy pod pretekstem idei ‘chwdp’ dokonujq tych odrazaja-
cych czynow, a graffiti, powtarzam graffiti, a nie bazgroly, to sztuka wspotczesna,
a nie wandalizm. Wszyscy, ktorzy czuja si¢ zagubieni niech postuchajq hiphopu on
wyprowadza ludzi na prosta $ciezke zycia. Co do dragdéw to wcale nie ¢pamy wigcej
od innych”?.

Blokersi zaistnieli w Internecie, w czym B. Prejs widzi rowniez wiele przekory
i checi podraznienia dorostych, przerazonych prasowymi publikacjami. Podaje on
przyklad dziennikarki, ktora piszac o mtodych z osiedla z ,powaga i namaszcze-
niem powolywala si¢ na stron¢ internetowa, pelng ironii i bedaca wyrazna autopa-
rodia w stylu ‘chcecie blokerséw, no to ich macie’”*.

Dzieki Internetowi mlodzi ludzie zazwyczaj dalej pozostaja anonimowi, wiec
swobodnie si¢ wypowiadaja, mimo Ze czesto maja problemy z formulowaniem
swoich mysli. Starajg si¢ dzicki temu medium przekonywac, ze to co robia, czyli
tworzenie hip-hopu, taniec break dance jest alternatywa wlasnie do tego, zeby nie
krasc¢ czy zeby nie pi¢, Ze maja swoje cele, ktore realizujg. Stosunkowo rzadko pisza
natomiast o tym, ze zajmuja si¢ handlem narkotykami, kradziezami, bandyckimi
napadami. Jezeli juz, to te dzialania staraja si¢ usprawiedliwia¢ sposobem Zzycia.
Tworza wlasne strony internetowe, ktore raczej nie sq zbyt atrakcyjne, a ich zywot
jest zazwyczaj krotki. Staraja sie tam wzmacniaé swoj wizerunek, jednoczy¢ czy
podejmowac jakies$ projekty. Efekty tych dziatan sa jednak watpliwe. Internet stuzy
im przede wszystkim do zdobywania informacji, $ciagania utworéw muzycznych
czy filméw oraz wymiany opinii na forum.

Blokersi na ekranie i w teatrze

W innym sposéb obraz mlodziezy z blokowisk przedstawia telewizja i kinema-
tografia.

,Czy blokowisko jest familijne?” - pytata Telewizja Polska w programie Fa-
milijny Poznan. ,Autorka programu (...) zastanawia si¢, czy miejsce zamieszkania
wplywa na styl naszego zycia. Pokazuje mlodziez, ktora mieszka w blokach, tak
zwanych blokersow. Zderza ich wizerunek z mlodzieza uzdolniona, ktora na co
dzien uczy sie w VIII LO”3. Jak zauwaza M. Radziwon ,tu przekaz stat sie jeszcze

2 http://www.nastolatek.pl/art.php?id=269.
30 B. Prejs, op.cit., s. 13.
31 Czy blokowisko jest familijne? ,Gazeta Wielkopolska” z 25 listopada 1999.
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bardziej stereotypowy. Z informacji o poznanskich szkotach $rednich mozna na
przyklad bez wahania wnosi¢, ze mlodziez uczaca si¢ w VIII Liceum mieszka wy-
tacznie w willach z basenami”.

W telewizji tematyka blokerséw pojawita si¢ przede wszystkim w programach
informacyjnych. Warto tez wspomnie¢ o udziale ludzi z blokowisk w jednym z naj-
bardziej prestizowych programow - Polakow portret wiasny z podtytulem Hip-hop
a sprawa polska W. Chelstowskiego, wyemitowanym w TVP 2 w 2004 roku. W wy-
powiedziach uczestnikow mozna bylo ustyszec, ze pokolenie mtodziezy wyrastaja-
cej z blokowisk nie jest pozbawione idealow. W programie uczestniczyli m.in. Eldo,
Vieni i Sokét, osoby, ktére wlasnie dzigki hiphopowi do czegos wlasnego w Zyciu
doszly. Padaly rézne pytania: ,,na co si¢ nie godzisz?”, ,za jakie ideaty moglbys wal-
czy¢ i zginac?”, ,,co wspaniatego spotka cie¢ w przysztosci?”. Kazda z odpowiedzi
nie byla pozbawiona sensu . Hiphopowcy moéwili o patriotyzmie, rodzinie, rapie,
a takze o tym, ze wazne jest to, na co pracuja, zdrowie wszystkich, a nawet naro-
dziny pierwszego dziecka. Podkreslano, ze blokersi to nie tylko, nie zawsze i nieko-
niecznie mlodziez nieuczaca si¢ i niepracujaca. Sa wsréd nich tacy, ktérzy pracuja
i ucza si¢ na wyzszych uczelniach.

W koncu lat dziewigédziesigtych na antenie satelitarnej Wizji TV emitowany
byl animowany serial pod tytulem Blokersi, a w rozgrywkach pitki halowej Ligi Po-
litechniki Rzeszowskiej brata udzial druzyna futbolowa Blokersi.

Po sportowcach i telewizji blokowiskiem szybko tez zainteresowali si¢ filmow-
cy. Festiwal Polskich Filmow Fabularnych w Gdyni w roku 2001 zdominowany
zostal przez problematyke dotyczaca ludzi mtodych. Glownym wyrdznikiem debiu-
tantow bylo to, ze robili filmy o pokoleniu X, pokoleniu frugo, pokoleniu bloker-
sow. ,,Ich najczestsza scenerig jest blokowisko. Az w trzech filmach dochodzi do
zbrodni dokonanej przez mloda osobe, ktora nie wytrzymuje zta”. W ten sposéb
kinematografia wpisala si¢, jak podkreslal M. Radziwon ,w mode, ktéra wszyscy
konsumowali juz od dawna”?.

Premierowe filmy to Inferno M. Pieprzycy, Blok.pl M. Bukowskiego, Blokersi
S. Latkowskiego i zdobywca Zlotych Lwow Gdanskich, film R. Glinskiego Czesc,
Tereska. O ile dwa pierwsze sa w pelni fabularng proba odniesienia si¢ do tematu,
o tyle dwa pozostale nosza - w ré6znym stopniu - znamiona dokumentu. Do tego
nurtu nalezy zaliczy¢ réwniez debiut rezyserski Latkowskiego 7o my, rugbisci. Fil-
my te wywolaly gorace dyskusje nie tylko wsrod znawcow kina, ale rowniez wsréd
socjologow, dziennikarzy, psychologow, pedagogow, a wreszcie czesci rodzicow.

Szczegolng uwage nalezy zwroci¢ na Blokersow, dokument S. Latkowskie-
go, w ktoérym ogladamy nie tylko czotowke polskiej sceny hiphopowe;j, ale takze,
a moze przede wszystkim, jak pisze w recenzji K. Kozakiewicz: ,mtodych ludzi
zwiazanych z ta kultura, mtodziez z wielkich osiedli kilku polskich miast. Ich $ro-

32 M. Radziwon, Nie wierzcie Teresce, “Dialog” nr 5-6/2002.
3 Ibidem.
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dowisko, codzienne zycie, problemy i sposob w jaki radza sobie z szaroscia i nuda
egzystencji w blokowiskach. Ogladamy rzeczywisto$¢ odarta z uproszczen, jakimi
karmia nas mass media, opisujace subkulture hiphopu jako zdegenerowang i chora.
Kamera, towarzyszaca bohaterom dokumentu dociera w rejony skrze¢tnie unika-
ne zazwyczaj przez tworcow filmowych, podsuwajac nam obrazy szokujace, ale
zarazem sklaniajace do myslenia. Otrzymujemy prawdziwy portret polskiej ulicy,
jej brzydoty i zasciankowosci, ktora bezkompromisowo opisuja w swoich tekstach
tworcy hiphopu”3.

Dokument S. Latkowskiego wywotat zainteresowanie nie tylko z uwagi na war-
stw¢ muzyczng i informacyjna, lecz takze dlatego, Ze rozbijal stereotypy na temat
rzekomo patologicznego charakteru tego fragmentu zycia spotecznego. Pod koniec
filmu jest znakomita scena, w ktorej dwéch hiphopowcow czyta i recenzuje artykut
M. Peczaka w ,Polityce” i demaskuje przekonujaco serwowane przez niego nie-
prawdy i stereotypy na temat polskiego hip-hopu. S. Latkowski zrealizowat ten film
poniekad w odpowiedzi na pogardliwy, a w najlepszym razie protekcjonalny stosu-
nek oficjalnych srodkow przekazu do grupy twoércow i odbiorcéw hiphopu. ,,Chcee
zaprzeczy¢ stereotypom i dlatego pokaze po prostu ludzi, ktorzy to robia. Dla mnie
to otoczenie jest patologiczne, co wida¢ w moim filmie, a nie oni” - mowit o swym
dziele rezyser S. Latkowski i podkres$lat dalej, ze ,,akcja filmu rozgrywa si¢ w kregu
kultury hiphopu, ale nie jest to film o hiphopie. Blokersi sa w pewnym sensie kon-
tynuacja mojego ostatniego filmu 7o my, rugbisci. Tym razem opowiadam o innej
drodze wyjscia z blokoéw. Tam sposobem byl sport, tu jest hip-hop”*.

Blokersi to wazny dokument socjologiczny. Z wypowiedzi bohaterow filmu
wylaniaja si¢ bowiem ich poglady na zycie i krytyczny stosunek do rzeczywistosci
spolecznej. Stosunek, ktéry wydaje si¢ reprezentatywna postawa wielkomiejskiej
mlodziezy wywodzacej si¢ z ubogich rodzin zamieszkujacych blokowiska.

Wczesniejszy film S. Latkowskiego 7o my, rugbisci opowiada histori¢ grupy
kibicéw - szalikowcdw zespotu pitkarskiego ,, Arki Gdynia”, ktérzy zatozyli zespo6t
rugby, a nastepnie zdobyli w tej dyscyplinie tytut wicemistrza Polski. Przedstawia
miodych ludzi, ktorzy wczesniej byli chuliganami stadionowymi szalikowcami. Wy-
wodzili si¢ gléwnie z trojmiejskich blokowisk. Walki z kibicami innych druzyn byly
ich zywiolem. Zadyma czg¢sto liczyla si¢ bardziej niz mecz. Dokopa¢ komus, a sa-
memu si¢ nie da¢ - to byl ich cel. Sport ich zmienil. Stali si¢ inni. Sq wspoélnota,
faczy ich wytrwata praca i dazenie do sprostania wyzwaniu, ktore podjeli. Odmie-
nilo ich rugby. Zainteresowanie tq mato jeszcze popularna w Polsce gra pomoglto
okietznac¢ agresj¢ na ulicy i da¢ jej upust na boisku. S. Latkowski w 45-minutowym
filmie pokazal t¢ przemian¢. Druzyna to wspolnota. Dla nich, rugbystow, liczy sie¢
przede wszystkim honor, lojalno$¢ i kolezenstwo, a przyjaciel wazniejszy jest niz

3 K. Kozakiewicz, Prawdziwe oblicze hiphopu, Filmweb, http://blokersi.filmweb.pl/f31400/
Blokersi,2001/recenzje?review.id=293.

3 http://film.interia.pl/filmy/film/blokersi/ofilmie/news/informacjeo-fimie,23434,829273.
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dziewczyna. By¢ moze kiedys jako szalikowcy mysleli tak samo, lecz znaczylo to
co innego’.

Film wywotal wiele kontrowersyjnych dyskusji, w ktorych zarzucano rezysero-
wi, ze gloryfikuje najzwyklejszych chuliganéw. S. Latkowski zdecydowanie bronit
sie przed atakami mediow. W opublikowanej na tamach ,,Zycia” rozmowie z D. Tu-
ziakiem jednoznacznie okreslal motywy podjecia tego tematu w dokumencie. ,,Czy
w Polsce mozna robi¢ wylacznie filmy o filozofach, poetach i pisarzach? Nie zrobi-
tem dokumentu o chuliganach. Boli mnie takie pojmowanie sprawy. Nie chce, Zeby
patrzono na Rugbistow, jak na tania sensacj¢. Jesli kto§ méwi, ze rugbisci to prze-
stepcy, bo jeden z zawodnikow zlamal prawo, to jest to tylko i wytacznie krzywdza-
ce uogolnienie. (...). Do sportu garna si¢ r6zni ludzie. Takze ci, ktérzy czasem sa
na bakier z prawem. Moi bohaterowie probujq robi¢ co$ pozytywnego. Zbudowali
druzyne i wzieli pod swoja opieke ok. 200 dzieciakow z gdynskich blokowisk, gdzie
wedlug statystyk jest najwicksze w Polsce zagrozenie przestgpczoscia. Te dzieci
zajely si¢ rugby, bo dla nich kort tenisowy nie jest zadna alternatywa! Moi bohate-
rowie sa pewnie kontrowersyjni, ale kto z tych, ktorzy teraz wydaja o nich krzyw-
dzace opinie, zadal sobie trud, zeby sprawdzi¢, kim sq ci ludzie. Z 20 zawodnikow
druzyny az o$miu studiuje. To naprawde¢ nie sa bandyci”¥.

S. Latkowski pokazal na ekranie metamorfoze agresywnych chuliganéw, kto-
rzy dzigki sportowi nakierowali si¢ ku dziataniom pozytywnym. , Kto$ powiedzial
po obejrzeniu Rugbistow, ze to film o bezdomnosci i bardzo mi si¢ to spodobato. Ci
chlopcy w istocie sa bezdomni w swoich blokowiskach, a dzi¢ki rugby zaczeli ak-
tywnie z tej bezdomnos$ci wychodzi¢. Sport dal im te szans¢”3® - podkreslat rezyser.

To, co wspolne dla filméw S. Latkowskiego, to fakt, ze rezyser potrafit podjac
i pokazac¢ trudny, wstydliwy temat z jego najciemniejszymi stronami. Za pomoca
kamery opisal zjawisko spoteczne, wyartykulowal wstydliwie przemilczane jego
przyczyny. Szczegbdlnie cenne sa wskazowki dotyczace drog wyjscia. Podejmujac
i opisujac obrazem problem blokerséw, prowokujaco stwierdzal, ze to otoczenie
jest patologiczne, a nie oni. To bulwersowalo czes¢ elit. Nastepnie spowodowato,
ze przed projekcja w telewizji publicznej film 7o my, rugbisci zostal ocenzurowany.
Pomimo ze byl emitowany po godzinie 23-ej, autorzy musieli usuna¢ pi¢¢ scen.

S. Latkowskiemu i jego obrazom zarzuca si¢ rozne rzeczy. Nie odnosz¢ si¢ do
krytycznych ocen motywow kierujacych rezyserem przy podejmowaniu tej trudne;j,
bo niewygodnej spotecznie problematyki. Nawet jezeli byta to che¢ zaistnienia, po-
dazanie za moda czy czysta komercja, co si¢ rezyserowi zarzucalo, to nie mozna od-
moéwic S. Latkowskiemu trafnosci diagnozowania. Moze to siedemnastomiesi¢czny
pobyt w wigzieniu oraz rozmowy i obserwacje zachowan mlodych ludzi pozwalaly
mu widzie¢ to, czego inni nie widzieli lub co gorsza, nie chcieli widzie¢.

3 Recenzja To my, rugbisci, http://www.filmpolski.pl/fp/index.php/4212940 dostep z 20 kwietnia
2009.

37 D. Tuziemek, Opowies¢ o bezdomnosci w blokowiskach, ,,Zycie” z 8 marca 2001.
3 Ibidem.



SPORY O WIZERUNEK PODKULTURY BLOKERSOW 99

Czes¢ Tereska to kolejny obraz, ktory odnosi sie do polskiego blokowiska i lo-
sow ludzi je zamieszkujacych. Robert Glinski opowiada w swoim filmie historie
deprawacji mlodej, wchodzacej w dorostos¢ dziewczyny, ktora wychowywana przez
biednych, ledwo dajacych sobie rade rodzicow, poczatkowo jest ,grzecznym dziec-
kiem”. Jednak w trudnym okresie dojrzewania, bez pozytywnych wzorcow, osamot-
niona i bez oparcia w rodzicach wpada w ,,zle” towarzystwo. Beznadziejne zycie
w srodowisku blokerséw pograza ja. Stopniowo traci kontakt z rodzicami, ktory
potem catkowicie zanika. Zaczyna kras¢, ktamac, wciaga si¢ w palenie papierosow
i pije alkohol. Jest nieszczesliwa, traci szanse na wyrwanie si¢ z blokowiska i na
lepsze zycie. Ostatecznie doprowadza ja to do tragedii.

Film zdobyt wiele nagréd i wyrdznien. Historia Tereski, nastoletniej ,morder-
czyni bez powodu”, wzbudzita wiele emocji. R. Glinski wpisat si¢ w czarna seri¢
polskich filmow o zyciu w blokowiskach. Tematyka stala sie popularna, bo bloko-
wiska to problem rzeczywisty. To betonowe getta, ktore rzadza si¢ swoimi prawami.
Postugujac si¢ niestychanie skromnymi srodkami wyrazu, nakrecit film wstrzasaja-
¢y, smutny, momentami przerazajacy, ale niesamowicie prawdziwy. Prawdziwy, bo
przedstawit srodowisko polskiego blokowiska bez zadnych upiekszen czy przekla-
man. Pokazal je takim, jakie jest naprawde. Bohaterami jego dziela sa tzw. bloker-
si, mlodziez bez perspektyw, zyjaca w biedzie, zbuntowana przeciw wszystkiemu
i wszystkim. Swiat, w ktorym zyja, jest peten krzywd, beznadziei, niesprawiedli-
wosci i brutalnos$ci. Niszczy idealy, marzenia i sprawia, ze wyzwalaja sie w nich
najgorsze instynkty, zanika poczucie dobra i zta, a pozostaje tylko che¢ zemsty za
doznane upokorzenia.

Jednak, jak podkreslat rezyser, problemu tego ,nie mozna demonizowac, bo
przeciez w blokach zyja tez profesorowie, ale nie jest przypadkiem, iz wlasnie
w tych skupiskach pojawiajq sie coraz liczniejsze grupy miodych ludzi wegetuja-
cych bez celu, wylaczonych, jak mowi socjologia”*. I mimo ze film nie jest o sub-
kulturze blokerséw, to - jak podkresla R Glinski w innym wywiadzie - ,akurat
grupy ludzi pozbawionych celu w zyciu robig si¢ coraz wigksze, problem narasta.
Myslatem wiec, ze w filmie fajnie byloby zahaczy¢ o to i pokazaé, ze cos takiego
istnieje. Problem tych blokow, jako betonowego getta, gdzie pewne problemy spo-
teczne i cywilizacyjne sie rodza i narastaja, jest symptomem naszych czasow’*.

Wsrod glosow zachwytu pobrzmiewaly tez watpliwosci. ,,Czy obraz $wiata
wielkomiejskich blokow nie jest tu nazbyt czarny?” - pytat J. Szczerba w ,,Gaze-
cie Wyborczej”#. Jednakze zludzenia rozwiewala sama odtworczyni glownej roli,
A. Gietner, o ktorej pozniejszych konfliktach z prawem rozpisywala sie prasa -

3 7. Pietrasik, Z'}f’ciejesl Jeszcze gorsze, rozmowa z Robertem Glinskim, ,,Polityka”, nr 4/2002.

40 Gdzie rodza si¢ problemy..., rozmowa z Robertem Glinskim, http://www.portel.pl/artykul.
php3?i=2723.

4 Gazeta Wyborcza” z 28 wrzesnia 2001.
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miata, swoje zdanie na ten temat: ,,Prawdziwe Zycie jest jeszcze gorsze, niZ to co
wida¢ na ekranie”,

Niewatpliwie olbrzymia zaleta tego filmu jest obsada aktorska. Odtwoérczynie
gltownych rol w Czes¢ Tereska to amatorki, wychowanki domu poprawczego. Nie
uczyly si¢ tekstow. Mowity w filmie po swojemu. Moze dlatego ani przez chwile nie
ma tu klamstwa, a prawda o mtodych ludziach z blokowisk jest tak wstrzasajaca.

Motywy dotyczace zycia blokersow pojawiaja si¢ w filmie M. Bukowskiego
Blok.pl. Bohaterami filmu sg ludzie z typowego blokowiska. Kazdy z nich zma-
ga si¢ z wlasnymi problemami - potrzeba mitosci, akceptacji, dopasowania si¢ do
otaczajacej rzeczywistosci. Pomyst rezysera byt prosty. Chcial pokaza¢ zycie tzw.
blokowiska, czyli kawalek postpeerelowskiej skamieliny, ale w taki sposob, aby dla
kazdego widza stalo si¢ jasne, ze w istocie jest to wielka metafora nowej Polski. Na
ekranie ogladamy zaréwno mieszkancow bloku, ktorzy znakomicie zaaklimatyzo-
wali si¢ w nowej rzeczywistosci, jak i tych, ktorzy w nowej Polsce nie znalezli sobie
miejsca i rzewnie wspominaja dawne czasy, $nigc daremnie, Ze moze one jeszcze
wréca. Autorzy Bloku.pl pokazuja jednych i drugich, ale na tym nie koncza si¢ ich
ambicje. Wida¢ wysitek, by umiesci¢ w zbiorowym portrecie jak najwigcej typo-
wych figur, a moze nawet wszystkie. ,Mamy zatem i dresiarzy i ¢pundw, wlasciciela
osiedlowego baru, panienke marzaca o karierze modelki, maniaka rzeczywistosci
wirtualnej, kobiete samotng itp.”*.

1o cale blokowisko to film o polskim bagnie, okrutny obraz polskiej rzeczy-
wistos¢ w ktoérej zaczynamy by¢ samotni, napi¢tnowani dazeniem do europeizaciji,
gdzie w polskich realiach codziennego Zycia zaczyna by¢ to Zenujaco $mieszne,
o polskiej zasciankowej przedsigbiorczosci, o fetyszyzacji rzeczy dzigki ktorym wy-
daje si¢ nam zZe jesteSmy lepsi, tadniejsi i nie wiadomo co jeszcze, po prostu mar-
nos¢, blokowej Polski”#. W tej scenerii réwnie Zle wypadajq przedstawiciele mlode-
go pokolenia. Pokazani sa krotko ostrzyzeni chlopacy, ktérzy ¢wicza w piwnicznej
sitowni lub stoja catymi dniami na klatce schodowej. Wszyscy wegetuja w zawiesze-
niu. Utkneli w $wiecie, ktorego nie potrafig zrozumie¢. Czuja si¢ spisani na straty.
Otaczaja si¢ gadzetami, ktére maja im ubarwic¢ szarg codziennos$¢. W prymitywny,
infantylny, niekiedy zakrawajacy na dewiacj¢ sposéb szukaja kontaktu z drugim
cztowiekiem. L.aczy ich powolne dazenie do autodestrukcji. Sceny te sa typowe dla
filmow juz wezesniej omawianych. Rezyser M. Bukowski niewiele nowego wnosi do
analizowanej przeze mnie problematyki.

Warto jeszcze wspomnie¢ o Poniedziatku, debiucie fabularnym uznanego pol-
skiego operatora W. Adamka, wedlug scenariusza P. Wojcieszka. Poniedziatek do
dzi$ wywoluje szereg kontrowersji i budzi skrajne opinie. Pokazuje bowiem $wiat
ignorowany dotad przez wspolczesne kino polskie. Swiat prowincji, bez perspektyw

42 7. Pietrasik, Zycie jest jeszcze gorsze...
4 Z. Pietrasik, Recenzja Blok.pl, http://film.onet.pl/7523,7921,1,recenzje.html.
4 Anonimowa recenzja internauty, http://film.onet.pl/7523,9033,erecenzje.html.
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i widokoéw na przyszto$é¢, gdzie jedyny sposob na przetrwanie, to by¢ silniejszym
i bardziej cwanym od innych. Akcja filmu rozgrywa si¢ w blokowisku dolnoslaskie-
go miasta, skupionego wokot jedynych w miescie, nierentownych zaktadow. Obraz
osiedla ktuje w oczy. Jest ono pograzone w bezwladzie. Ten film jest - jak pisal
w recenzji T. Sobolewski - ,,anatomia osiedlowego bandytyzmu”. Rezyser, kreujac
$wiat blokowiska, skupit si¢ gldwnie na charakterystyce postaci napastnikéw oraz
na opisie rzeczywistos$ci. Jest to niewatpliwie atutem filmu, podobnie jak obsada.
W rolach gléwnych wystepuja bowiem ,naturszczycy” z muzycznego undergroun-
du, czyli raper Bolec (Maniek) i rockman Pawel Kukiz (Dawid)®.

Problematyka blokersow pojawiata si¢ rowniez w spektaklach teatralnych, wy-
wolujac czesto ogromne zainteresowanie. Przyjete zalozenia tej pracy nie pozwa-
laja w pelni wyczerpa¢ tego tematu, dlatego ograniczono si¢ do zasygnalizowania
najciekawszych realizacji teatralnych.

Bez watpienia jedna z najbardziej znaczacych sztuk poswieconych omawianej
problematyce wystawiona zostala na deskach teatru im. H. Modrzejewskiej w Le-
gnicy. Spektakl Made in Poland, to absolutny hit teatralny ostatnich lat, ktéry le-
gnickiemu teatrowi i jego twércom przyniost bezprecedensowsq liczb¢ ponad 20
nagréd na festiwalach, konkursach i w plebiscytach. Przedstawienie doczekato si¢
rekordowej w skali Polski liczby recenzji i omowien. Wersja telewizyjna przedsta-
wienia nagrana podczas satelitarnej transmisji live jesienia 2005 roku byla wiel-
kim wydarzeniem w historii Teatru TV. Spektakl doczekat si¢ takze amerykanskiej
wersji, ktéra w listopadzie 2008 roku przez miesiac codziennie grano na jednej
z nowojorskich scen off-Broadway. Wkrétce do kin trafi tez fabularny film Made
in Poland®.

Wyrezyserowana przez P. Wojcieszka sztuka opowiada o mlodym czlowieku,
w ktérym jest tyle samo zlosci na $wiat, co wrazliwosci na przejawy zla, ktore widzi
wokol. Zbuntowany blokers Bogus, z wytatuowanym na czole napisem ,,Fuck off”
przemierza osiedle, nawolujac do rewolucji przeciwko wszystkiemu. Cho¢ chtopak
ktoci sie z Bogiem i rzuca szkole, trwaja przy nim miejscowy proboszcz i nauczy-
ciel polskiego Wiktor, ktory nie radzi sobie z alkoholizmem. Rezyser wydobywa ze
swoich postaci niezwykla glebie i pickno. Ich bunt, desperacja i Zyciowe zagubienie
tworza zaréwno dostowng histori¢ o wspotczesnych wykluczonych, jak i poetycki
obraz przemiany, ktora moze zaj$¢ w cztowieku.” Dwudziestoletni Bogus przezywa
pierwszy w Zyciu bunt przeciw calemu §wiatu. Z metalowym dragiem nawoluje do
spolecznej rewolty. Szybko jednak okazuje si¢, Ze rozbijanie samochodow i budek
telefonicznych nie rozwiazuje Zadnego z problemoéw, przeciwnie, tworzy nowe.

4 T. Sobolewski, Nasi sqsiedzi, blokersi, ,Gazeta Wyborcza Warszawa” z 29 kwietnia 1999.

46 Grzegorz Z6rawinski, ,Made in Poland” Wojcieszka ostatni raz na scenie?, Legnicki Serwis
teatralny @KT http://www.eteatr.pl/pl/artykuly/65791.html dostep z 9 maja 2009.

47 Made in Poland” znéw na afiszu Modrzejewskiej, ,Gazeta Wyborcza Wroctaw” z 28 stycznia
20009.
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Spektakle o blokersach grane byly juz wczesniej. Na przetomie XX i XXI wie-
ku problematyka ta byta modna. Jako temat i jako narze¢dzie budzenia moralnego
niepokoju. W 2001 roku w warszawskim teatrze ,,Rozmaitosci” wystawiono sztuke
M. O’Rowe zatytulowana Howie i Rookie Lee. Rezyser A. Urbanski przeniost w pol-
skie realia histori¢ dwoch mtodych me¢zczyzn z przedmiescia Dublina, swietnie
pokazujac ich osamotnienie i bezradno$¢ wobec tego, co nazywa si¢ zyciem i co-
dzienno$cia. Ten artystyczny zabieg si¢ sprawdzil, bo bloki sa wszedzie takie same,
tworzac nieopisang przestrzen agresji i depresji*®.

Sztuka jest opowiescia o spotecznym wykluczeniu i walce o przetrwanie. Poka-
zuje pustke, bezsens, brak nadziei i ideatéw. Zycie przecieka dwom blokersom przez
palce. Sposobem na nud¢ moze by¢ agresja. Bohaterowie wegetuja bez planow,
marzen i ambicji. Tak zyli ich rodzice, tak beda zyly prawdopodobnie ich dzieci.
Klatka schodowa na blokowisku, przyttaczajaca swoja brzydota, jest plastycznym
odbiciem stanu ich ducha. Tu nie ma miejsca na pickno, wrazliwos$¢ i milos¢. Jest
brudno, pusto i ogolnie paskudnie. Rzeczywisto$¢ spektaklu jest przytlaczajaca.
Ludzka miernota wyziera z kazdego kata, nie ma nadziei na lepsze zycie. Moze by¢
tylko gorzej. Howie i Rookie Lee to przyklad sztuki, starajacej si¢ opisa¢ brutalng
i bezduszna wspotczesnosc.

Spektakle cieszyly si¢ duzym zainteresowaniem publicznosci. To spowodowa-
to, ze w 2006 roku B. Kowalczyk dokonatl kolejnej adaptacji w ,Teatrze Malym”
w Lodzi. I znowu bardzo dobry odbior i entuzjastyczne wrecz recenzje. A. Kulej,
zachecajac na tamach ,,Gazety Wyborczej” do obejrzenia tej sztuki konczyt stwier-
dzeniem: ,Jezeli sa przedstawienia, po ktorych $wiat nie jest taki sam - to to jest
jedno z nich™.

W marcu 2008 roku odbyla si¢ kolejna premiera tej sztuki. Tym razem w ,,Te-
atrze Modrzejewskiej”, w rezyserii i wykonaniu legnickich aktorow. I ta adaptacja
zakonczyla si¢ duzym sukcesem.

Legoland, autorstwa D. Dobbrowa, to kolejna sztuka teatralna, ktérej bohate-
rami sq blokersi z wielkich osiedli wraz ze swoimi problemami: beznadzieja, wyob-
cowaniem, bezradnoscia i kompleksami. Wyrezyserowana przez G. Kempinsky’ego
i wystawiana w Teatrze Osterwy w Lublinie odniosta duzy sukces, poniewaz dramat
Dobbrowa zachowuje bolesna aktualno$¢ w polskiej rzeczywisto$ci®.

Szczegolnego zwrocenia uwagi wymaga spektakl zrealizowany wedlug scena-
riusza 15-letniego gimnazjalisty M. Perzanowskiego zatytulowany Piatka gorszej
szansy. Powstal on w ramach realizowanego przez Teatr Ludowy w Krakowie pro-
jektu ,Terapia przez sztuke”. Dyrektor teatru J. Fedorowicz po przeczytaniu scena-
riusza uznal, ze nikt tak dobrze nie zagra w tej sztuce jak blokersi, dzieci z rodzin,

4 P. Gruszczynski, Blokowy koncentrat, ,Tygodnik Powszechny,” nr 46/2001.

4 A. Kulej, Jezeli sq przedstawienia, po ktorych Swiat nie jest taki sam - to to jest jedno z nich,
,Gazeta Wyborcza” z 25 sierpnia 2006.

0 Blokersi z Legolandu, ,Kurier Lubelski” z 15 czerwca 2007. http://kultura.lublin.eu/
wiadomosci,1,90,Blokersi_z_Legolandu.html?locale=pl dostep z 5 kwietnia 2009.
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ktére trudno uznaé za wzorowe. Jego aktorzy maja wigc po 14-15 lat. W wick-
szosci mieszkali na osiedlach Nowej Huty i przychodzili z Dziennego Osrodka
Socjoterapii Stowarzyszenia ,,U Siemachy” oraz z osiedla Gérali w Nowej Hucie.
Do udzialu zaproszono rowniez mlodych tancerzy break dance oraz studentow. To
oni zagrali, a raczej opowiedzieli, wySpiewali i wytanczyli opowies¢ o swoim losie,
opowies¢ o nich samych, bo napisang przez ich réwnolatka z Osiedla Ruczaj. Boha-
terami byla piatka zwyczajnych nastolatkow, licealistow. Zwyczajnych, czyli takich,
ktérzy maja swoje marzenia i walcza o nie. W rozny sposob. Przewaznie sami, bo
ich rodzice sa nieustannie zajeci praca, a nauczyciele tylko méwia, zamiast stuchac.
Bohaterami sa tez osiedlowi dresiarze, niby inni niz licealisci, ale tez rozczarowani
dorostymi. Tyle, ze ich rozczarowanie zamienia si¢ w agresje¢. Jedni i drudzy maja
nie maja szans na realizacje swych marzen, na normalne Zycie, na zainteresowanie
ze strony dorostych’'. ,W tej sztuce wszystko jest takie, jak na osiedlu - przyznaje
Rafal, ktéry w spektaklu gra Grzywe (...). Wszyscy gléwni bohaterowie sztuki to
skejci. Siedzimy, gadamy o szkole, o rodzinach, o sobie. Rapujemy, tanczymy. Do
naszej klasy przychodzi nowy uczen, prymus. Uczymy si¢ z nim dogadywac. Jest
watek mitosny. Jest i akcja, kiedy nasza paczka zostaje napadni¢ta przez dresow.
W kazdym razie wszystko jest tak, jak w rzeczywistosci”*2.

O tym, jak trudna byla praca rezysera i calego zespolu, méwit w wywiadzie dy-
rektor J. Fedorowicz. ,Swietne dzieciaki, ale jakie cholernie trudne! Poczatki byly
koszmarne, zero kontaktu, agresja. Wystarczyto, Ze jeden drugiego oplul na scenie,
bo mu si¢ co$ nie spodobalo, i po probie; wybiegali z teatru, a ja zostawalem sam
na scenie. Cala site pakowali w agresj¢, jakby nie mieli innych emocji. Raz rozwalili
prawie pot teatru. Po kilku miesigcach uspokoili sie, ale wcale nie bylo rozowo”*.
Mimo takich i innych ktopotow doszto do premiery i kolejnych spektakli. Wydarze-
nie odbilo si¢ gloSnym echem nie tylko w Krakowie, ale w calym kraju. Te dzialania
zyskaly uznanie wielu srodowisk. Sam Fedorowicz ma jednak §wiadomos¢, Ze ,,nie
wszyscy aktorzy ,,od Siemachy” wyjda z Zyciowego cienia, ale jak mowi, jest nadzie-
ja, ze jesli przez chwile postoja w blasku swiatel, co$ si¢ w nich otworzy i odkryja,
ze mozna zy¢ inaczej. Jesli chociaz jednemu z nich si¢ uda, bede szczesliwy, bo to
zZnaczy, Ze nasza praca ma sens”>4.

Wymieniony spektakl byl kontynuacjg dziatan podjetych wcze$niej w Teatrze
Ludowym w Krakowie. W ramach terapii przez sztuke w 1999 roku zrealizowano
wazny projekt, niezwykle wydarzenie teatralne: Romeo i Julia Szekspira. W rolach
zwasnionych przedstawicieli rodéw J. Fedorowicz zaangazowal dwie wrogie grupy
nowohuckich punkéw i skinhedow. Namoéwit ich do przyjscia, a takze do pracy

I R. Radtowska, Nowa sztuka dedykowana Papiezowi, ,Gazeta Wyborcza” z 10 kwietnia 2005.

52 http://www.ludowy.pl/index.php?action=spectaclesDescriptions&id=53 dostep z 10 kwietnia
20009.

3 Ibidem.

% M. Lisinska-Koziot, Przeglad-tygodnik online, nr 12 z 20 marca 2005, http://www.
przegladtygodnik.pl/index.php?site=artykul&id=853 dost¢p 12 kwietnia 2009.
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na scenie. Gotowy juz spektakl wraz z jego osobliwymi aktorami odwiedzil wiele
miast w Polsce i w Europie. Sam widok autobusu siedzacych obok siebie, koloro-
wych punkoéw i ,,czarnych” skinhedéw byt na drogach, stacjach benzynowych i za-
jazdach swoistym happeningiem®. Przedstawienie bylo wystawiane w Edynburgu,
Londynie i Wiedniu przez trzy lata i bylo szeroko omawiane w ogolnoswiatowych
mediach (Niemcy, Francja, Wlochy, Rosja), ktére interesuja si¢ nim do dzis.

Problematyka blokerséw, blokowisk, sensu i bezsensu funkcjonowania w tym
otoczeniu byla i jest przedmiotem roznych projektéw artystycznych. Istotny jest
fakt, ze oprocz diagnozy i opisu zjawiska wazna rol¢ odgrywaja poszukiwania
i wskazywanie mtodym ludziom drég wyjscia z ich, wydawaloby si¢, beznadziejnej
sytuacji.

Mysle, ze dokonane na tamach niniejszego artykutu analizy obrazuja wizerunek
subkultury blokersow jako mocno zroznicowany i w czesci nieprawdziwy. Kreowa-
ny jest on przez wigkszos¢ dziennikarzy dla potrzeb specyficznego przedstawienia
polskiej rzeczywistosci okresu transformacji, nie odnosi si¢ do wszystkich uwarun-
kowan funkcjonowania mtodego pokolenia w nowych warunkach. Brak glebszej
refleksji jest tu szczegdlnie zauwazalny. Wiele negatywnych stereotypoéw powstato
w wyniku publikacji w prasie codziennej, co wynikato z niekompetencji dziennika-
rzy pracujacych zwlaszcza w mediach lokalnych czy oddzialach regionalnych ogél-
nopolskich dziennikéw. Sporo zamieszania robia tez zbytnie uproszczenia, czego
przejawem jest chociazby utozsamianie hiphopowca z blokersem. Przykladem jest
tu chociazby film Blokersi S. Latkowskiego, gdzie te dwie kategorie traktowane sg
jako tozsame. Takie podejscie nie jest do konca wtasciwe, gdyz hiphop to pojecie
z kregu kultury, a ,blokersi” - z kregu socjologii’®. Pewna cz¢$¢ fanow hiphopu
oczywiscie mozna nazwac blokersami, ale nie wszystkich, poniewaz preferencje co
do miejsc i sposobow spedzania wolnego czasu bywajg rézne. Podobnie rzecz ma
si¢ z ,,szalikowcami”, ,,skate’ami” czy ,dresiarzami”.

Literatura

Bartuszek G., Blokers twdj/nasz wrog, ,,Gazeta Policyjna” 2004, nr 47.

Chacinski B., Wypasiony stownik najmtodszej polszczyzny, Krakow 2003.

Czy blokowisko jest familijne?, ,Gazeta Wielkopolska” z 25 listopada 1999.

Filas A., Ludzie z wielkiej piyty, ,Wprost” 2000, nr 37.

Jedrzejewski M., Subkultury a przemoc, Warszawa 2002.

Kalinowski M., Satanisci, Rastafarianie, Skiny, Opieka, Wychowanie, Terapia, 1990, nr 3.

Kulej A., Jezeli sq przedstawienia, po ktorych swiat nie jest taki sam - to to jest jedno z nich, ,Gazeta
Wyborcza” z 25 sierpnia 2006.

Leszczynski R., Jezyk mtodych korica wieku, ,,Gazeta Wyborcza” nr 72/1999.

55 1. Dowlasz, Studio improwizacji. Warsztaty na pograniczu teatru i psychologii w Teatrze
Ludowym w Nowej Hucie, http://www.teatr.dlawas.com dostep z 15 lipca 20009.

56 B. Chacinski, op. cit., s. 48.



SPORY O WIZERUNEK PODKULTURY BLOKERSOW 105

~Made in Poland” znow na afiszu Modrzejewskiej, ,Gazeta Wyborcza” Wroclaw z 28 stycznia
2009.

Monkiewicz K., Blokersi, ,,Przeglad” 2001, nr 41.

Peczak M., Kostium buntownika, ,,Polityka”2001, nr 10.

Pietrasik Z., Zycie jest jeszcze gorsze. Rozmowa z Robertem Gliriskim, ,Polityka” 2002, nr 4.

Prejs B., Bunt nie przemija: bardzo podreczny stownik subkultur miodziezowych, Warszawa - Ka-
towice 2004.

Radtowska R., Nowa sztuka dyktowania Papiezowi, ,,Gazeta Wyborcza” z 10 kwietnia 2005.

Radziwon M., Nie wierzcie Teresce, ,,Dialog” 2002, nr 5-6.

Sobolewski T., Nasi sgsiedzi, blokersi, ,,Gazeta Wyborcza”, z 29 kwietnia 1999.

Soliwoda M., Yuppie w poszukiwaniu oblicza, ,Gazeta Wyborcza” z 8 maja 1992.

Trempata E., Funkcja przygotowawcza szkoty do edukacji rownolegtej - tezy, poszukiwania, propo-
zycje, Bydgoszcz 1987.

Trzeba sie na tym znac. Rubryka Listy, Metro - Wola i Bemowo, dodatek do ,,Gazety Stolecznej”
z 12 stycznia 2002.

Tuziemek D., Opowies¢ o bezdomnosci w blokowiskach, ,Zycie” z 8 marca 2001.

Internet

www.blokersi.filmweb.pl
www.blokersi.z.pl
www.eteatr.pl
www.gdansk.naszemiasto.pl
www.filmpolski.pl
www.film.onet.pl
www.forumbelchatow.info
www.kultura.lublin.eu
www.ludowy.pl
www.nastolatek.pl
www.mpppm.pl
www.miasta.gazeta.pl/krakow
www.portel.pl
www.przegladtygodnik.pl
www.teatr.dlawas.com
www.wikipedia.org.pl

The Blockers: Contradictory Images of a Subculture

Summary: This article presents the culture of the blockers- a youth (sub-) culture of its own
rights brought about by the political, economical and social turnover in Poland after 1989. The
opening chapter gives a general characteristics of the blocker’s subculture. Next we investigate
how their reputation in the public eye is built up by the media. We examine numerous pressre-
leases and items to demonstrate the journalists’ impression of this youth faction. Subsequently
we illustrate the blockers’ image on screen and stage. The following movies and plays portraying
the blockers’ world or introducing representatives of this particular milieu are examined:

Documentaries: ,Blokersi” and ,,To my, rugbisci” (We, the ruggers) by S. Latowsky.

Motion pictures: ,,Inferno” by M. Pierzycy, ,.Blok.pl” by M. Bukowski, ,,Czes¢, Tereska” by
R. Galinski, and ,W” by Adam Poniedziatek.
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The following plays were analyzed: ,Made In Poland” by P. Wojciszek, ,Howie and Rookie
Lee” by A. Urbanski, ,Legoland” by D. Dobbréow and the performance ,Piatka gorzej szansy”
(A Handful of Worse Luck), based on the script of 15-year old highschool student M. Perza-
nowski. The final part focuses on the mechanisms that bring forward the blocker’s self- image

and selfperception.

Key words: subcultures, blockers, youths, subcultures in the mass media, subcultures and art,
subcultures’ reputation in civil society, the blockers’ self-concept.



