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We wspbélczesnych rozwazaniach na temat problemu wiladzy, ktére
pojawiaja sie w studiach z zakresu politologii 1 socjologii, dominuja
zagadnienia normatywne 1 technologiczne. Wtadza najczesciej rozpa-
trywana jest przez pryzmat aktéw prawnych lub co najwyzej w katego-
riach socjotechniki, a jej atrybutéw autorzy doszukujg sie w trwajace]
rewolucji technologicznej 1 jej produktach, ktére zmajoryzowaly codzien-
no$¢. Zapomina si¢ tym samym, ze pomimo przemian cywilizacyjnych
1 ustrojowych, ludzka natura pozostala w znacznej mierze niezmienna.
Cho¢ ludzie odwazniej czerpiag z dobrodziejstw technologii, to nadal ich
organizm wytwarza reakcje, na funkcjonowanie, ktérych wpltywu nie ma
modernizujgca sie rzeczywisto§¢. Przykltadem takiej reakeji odpornej na
zmiany spoleczne 1 techniczne jest §miech. Mechanizm §miechu pozo-
staje zjawiskiem niemal niezmiennym, cho¢ kryteria §miesznosci bywaja
okoliczno$ciowo 1 epokowo zmienne.

Zwigzek $miechu z mechanizmem wladzy nie spotkat si¢ z nalezytym
opracowaniem. Autorzy analiz polityki zwykle pomijajg wplyw §miechu na
socjopolityczng rzeczywisto$é, ktérej opisy zdominowane zostaly przez
terminologie z pogranicza marketingu politycznego 1 retoryki. Smiech
wcigz wydaje si¢ politologom — zapewne ze wzgledu na swojg powsze-
dnioé¢ 1 kulturowg uniwersalno§¢ — zjawiskiem nieistotnym lub margi-
nalnym. A przeciez odgrywa on tak wazka role w procesie krystalizacji
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politycznych sympatii 1 wrogosci. Niniejszy artykul, dotyczacy korelacji
miedzy $miechem a wplywem politycznym 1 wladzg, jest przyczynkiem
do wypelnienia tej luki.

Teoretycy literatury zajmujacy si¢ badaniem komizmu, ktérego wez-
sza kategorig czy jednym z przejawéw jest Smiech wskazuja, ze procz
owe] powszednio$ci cechami wlasciwymi tego zjawiska sg codzienno§é
i wszechobecno$é!, Smiech jest bowiem zjawiskiem powszechnym, spo-
tykanym pod kazdg szerokoScig geograficzng, w kazdych okolicznoSciach,
a co najwazniejsze, we wszystkich grupach spotecznych. Prawdopodob-
nie ze wzgledu na powszedni rdzen §miech nie doczekatl sie nalezytych
opracowan teoretycznych. I chyba z tych samych powodéw jest on
traktowany jako zjawisko, ktéremu nie warto poswiecaé uwagi®. Précz
tego powszednio§¢ §miechu spowodowala, ze kojarzony jest on z pry-
mitywizmem, ze zjawiskiem, ktére nie posiada potencjatu spoteczno-
politycznego. Politolodzy nie doceniajg za$ faktu, ze w odréznieniu od
powszechnosci zapotrzebowania na §miech 1 gotowosci do §miechu samo
poczucie humoru jest tak zréznicowane grupowo, ze wzgledu na status
spoteczny 1 identyfikacje ideologiczne, a wiec skorelowane z interesami
1 tozsamoscig réznych wspoélnot. Tak wigc §miech 1 §miesznos¢ podlegaja
upolitycznieniu.

Zrédla §miechu

Teoretyczna wykladnia §miechu obecna w szeregu opracowan
z zakresu teori literatury rozpatruje go jako element komizmu, czyli
kategorii estetycznej?, ktorej prymarng funkcjg jest wywolanie uczucia
radoéci, wesotosci. Co prawda, wraz z rozwojem komedii 1 utworéw
literackich o nacechowaniu ludycznym $miechowi zaczeto przypisywac
szereg nowych znaczen 1 rél. Jednak zanim przejdziemy do rél 1 funkgji
$miechu przyjrzyjmy sie jego strukturze, temu, jak co§ zdobywa moc
rozweselania.

Bogdan Dziemidok, badacz komizmu, zwraca uwage, ze $miech
wynika przede wszystkim z niecodzienno$ci tematycznej, z odstepstwa
od sztywnej normy* W gronie odbiorcéw, na co dzien funkcjonujacych

L J. Bystron, Komizm, Warszawa 1996, s. 8-15.

2 Tamze.

3. Stawinski, M. Glowinski, Stownik termindw literackich, Wroctaw 1998, hasto Komizm.
4+ B. Dziemidok, O komizmie, Warszawa 1967.
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w zharmonizowane] rzeczywistosci, posiadajace] niewzruszong strukture
1 oblicze, wesolo§¢ wywota¢ moze pewna spontaniczno$é, dziwnosé, ktora
odréznia sie na tle omszalej rzeczywistosci. Wiasnie dlatego Zrédtem
$miechu, czy szerzej komizmu, jest odejScie od obowigzujacego kanonu.
Zainteresowac odbiorce, a w dalszej perspektywie rozbawiaé, moze tylko
to, z czym nie zdazyl si¢ zzy¢ to, czego nie traktuje jako codziennosé.
Istotnym generatorem wesolosci jest fakt, ze komizm nie uznaje wyty-
czonych granic moralnych® 1 obyczajowych. Funkcjonuje na wszystkich
plaszczyznach tematycznych, dzigki czemu moze tworzyé niecodzien-
nos¢ 1 dziwnos§é we wszelkich zyciowych sytuacjach. Odstepstwo od
normy, ktére jest konstytutywng cechg komizmu, moze przyjmowac
rézne formy — jezyka, zycia, osoby, sceny. Formy te odpowiadaja oczywi-
$cie poszczegblnym rodzajom komizmu. Do najpopularniejszych naleza
komizm leksykalny, sytuacyjny, personalny, sceniczny.

Bogdan Dziemidok sugeruje, ze ostateczna forma komizmu jest
trwale powigzana z pogladami 1 cechami grupy spotecznej, wokét ktore;
powstata 1 funkcjonuje. Wskazuje to, ze podzialy, ktére w spoteczenstwie
wykrystalizowaly sie, mogg naktadaé sie takze na podzialy dotyczace
rozumienia zrédel §miechu.

Bledem bytoby kojarzenie §miechu wylgcznie z paletg pozytywnych
uczudé, cho¢ takie skojarzenie nasuwa sie jako oczywiste — ze wzgledu na
utozsamienie §miechu z wesoloscig. Pozytywna ocena §miechu (1 osoby
wesolej rozweselajace] innych) wigze sie tez ze spoleczng uzytecznoscig
tej sytuacji (czy to, jako przyjemnego rozbawienia, czy tez, jako kompen-
sacji dezaprobaty odczuwanej wobec czego$ lub kogos). Ten, kto sktania
innych do uémiechu lub émiechu, postrzegany jest pozytywnie. Smiech
uznawany jest, wiec za atrybut ludzi godnych (godnych uznania, sympa-
til ze wzgledu na domniemanie godnosci 1 godnej postawy). Pozytywny
odbi6r §miechu ma jednak pewna granice tematyczng 1 formalng. Komizm
nie respektuje zadnych granic obyczajowych, a zatem wkraczaé moze
nawet w sfery przeciwstawiane wesotosci. Smiech oceniany jest dodatnio,
o ile zachowuje formy uznane powszechnie za zgodne z ,poprawnoscig”
obyczajowa czy polityczna.

Smiech moze wzbudzaé nie tylko zaufanie 1 sympatie, ale réwniez
z1o§¢ 1 smutek. Nie chodzi wylacznie o przekroczenie moralnej granicy
tematycznej 1 ingerencje w takie obszary tematyczne jak §mieré, choroba
czy bieda, ale o zmiane Zrédla generujgcego wesotosé. Smiech odbierany
jest pozytywnie zwlaszcza wtedy, gdy jego przedmiotem lub sprawcy jest

5 K. Zygulski, Wspdlnota smiechu, Warszawa 1976, s. 15-20.

242 STUDIA | ANALIZY / SP Vol. 41



Smiech a wladza. Przeglgd spotecznych funkcji komizmu

obiekt lub podmiot neutralny dla odbiorcéw. Powodem do niezlosliwego
$miechu moze tez by¢ kuriozalna sytuacja, niecodzienna konstrukcja
leksykalna czy niewinne skontrastowanie osoby. Wazne, aby przedmiot
$miechu lub podmiot przedstawiany jako §mieszny nie byl powigzany
emocjonalnie z grupg spoteczng, do ktérej skierowany jest zart, dowcip
lub karykatura, aby bezpos$rednio nie dotykal poszczegdlnych jej czton-
kéw. Przeciwienstwo tej sytuacji, czyli uczynienie obiektem §miechu
konkretnej osoby, zjawiska czy rzeczy, uzyZniane przez przekroczenie
granicy wrazliwo$ci moralnej powoduje, ze §miech wywoluje pejoratywne
odczucia. Wesoto§é moze skapaé sie w czarnych odcieniach, gdy ludyczny
1 swobodny charakter §miechu przedzierzgnie si¢ w konstrukcje, w kté-
rej bohater odstepstwa od kanonu moze zostaé¢ zidentyfikowany. Na tle
negatywnego $miechu, ktéry obiektem dziwnosci czyni konkretne osoby
lub rzeczy wyraznie wida¢ $rodki 1 zabiegi, ktére efektywnie budujg owa
niecodzienno$é. Najczestszym sposobem sugerowania dziwnoSci jest
hiperbolizacja, ktéra po uprzednim zidentyfikowaniu wstydliwej cechy®
obiektu powieksza lub znieksztalca jg tak, aby pokazaé jej odmiennosé
na tle spotecznej $redniej. Réwnie duzg frekwencje stosowania posiada
parodia polegajaca na deformacji cech, przymiotu jakiej$ osoby. Powo-
dzenie zyskaly takze figury dodania (imputacj), ktére poszerzaja
charakterystyke zjawiska lub osoby o elementy 1 cechy przypisywane im
arbitralnie, nawet wbrew ich naturze.

Smiech jako czynnik wigziotwérczy

Pozytywnie nacechowany §miech nie tylko otacza dodatnig aurg jego
tworce badz uzytkownika. Posiada powazniejszg role w spoleczenstwie,
ktérg zauwazyl Kazimierz Zygulski. W ksigzce Wspdlnota smiechu. Stu-
dium socjologiczne komizmu wprowadza pojecie wsp dlnoty S§mie-
c hu’, ktéra jest swoistym cementem tgczgcym i wzmacniajacym relacje
w grupie spotecznej. Wykorzystanie §miechu jako no$nika wiezi taczace;
czlonkéw danej wspdlnoty pokazuje, ze $miech 1 wesolo$¢ sg identyfikato-
rami obyczajowoscl 1 pogladéw. Ich forma 1 ksztalt sg tozsame z obowig-
zujacym w obrebie danej grupy moralno-obyczajowym paradygmatem.

Wspdlnota §miechu, ktéra spaja okreSlong grupe spoleczna, odnosi
sie do form wesolo$ci. Wymaga od jej uczestnikow afirmacii dla tematyki,

6 J. Bystron, Komizm...
7 K. Zygulski, Wspdlnota smiechu. .., s. 15-31.
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ksztaltu, jezyka 1 podmiotéw §miechu. Ukazuje takze zgode interpreta-
cyjng, ktéra powoduje, ze $miech przez wszystkich czlonkéw wspdlnoty
odczytywany jest w ten sam sposob. Sila, ktéra powoduje, ze aprobata
okreslonej formy komizmu wytwarza badZ cementuje wspélnote, bierze
sie przede wszystkim ze $§wiadomos$ci wzajemnego zrozumienia, ktore
jest aktem erekcyjnym kazdej zbiorowosci. Poszczegdlni uczestnicy
wspolnoty nie tylko przez $§miech utwierdzaja si¢ w przekonaniu o swoje;
jednomyslnosci. Doznajg takze wzrostu uczucia sympatii w stosunku do
siebie — nie zapominajmy, ze $miech przeciez rodzi pozytywne emocje,
a ci, ktérzy sie $mieja, sg postrzegani jako ludzie godni.

Zart wywolujacy takg samg reakcje wérdéd poszczegdlnych cztonkéw
danej grupy moze staé si¢ elementem wzmacniania jej wiezi. Reakcja
$miechem na okre$long sytuacje 1 w okreslonym momencie przez kon-
kretne osoby pokazuje, ze §miech potrafi identyfikowaé 1 selekcjono-
waé. Osoby, ktére rozumiejg wykladnie wesoloéci, sg postrzegane jako
wspoltbracia. Ci, ktérzy maja trudnosci z odnalezieniem przewodniego
pierwiastka radosci, od razu uznawani sg przez wspolnote za osoby nie-
podzielajace poglagdéw 1 paradygmatu grupy. Sytuacje te poréwnac¢ mozna
z chwilg, kiedy pojedynczy widz podczas teatralnego widowiska wybucha
homeryckim $§miechem przy milczeniu pozostalej czesci widowni. Taka
osoba od razu przechodzi selekeje, w ktérej wskazana zostaje jej obcosé,
odmienno$¢ od wiekszosci widowni®.

Wspélnota §miechu ujawnia prymarng funkcje wesotosci 1 komizmu.
Jest to funkcja integracyjna, ktéra wspiera powstawanie wspélnot
1 formowanie grup. Smiech jest tutaj szyboletem, znakiem rozpoznaw-
czym danej grupy, dla ktérej wlasciwe jego zinterpretowanie jest niczym
zdanie egzaminu z jednomyslnosci 1 tozsamych pogladéw. Tu ujawnia sie
zarazem funkcja 1dentyfikacyjna.

Funkeja integracyjna ukazuje tez, ze wspélnota §miechu nie musi
mie¢ wylacznie pozytywne] wymowy. Wytworzenie takiej wspoélnoty
moze by¢ z jednej strony spontanicznym efektem procesu grupotwor-
czego, ale z drugiej moze przybraé forme sztucznego tworu powolanego
perfidnie do zycia, tzn. pozoru wspdlnoty, aby zrealizowaé partykularne
interesy. Przyktadem tego jest polityk, ktéry na wiecu z udziatem opo-
nentéw przez odwolanie do wspdlnoty §miechu dgzy do ich pozyskania
lub napietnowania.

Przykladem wykreowania wspélnoty §miechu na potrzeby polityczne
moze by¢ przemoéwienie Ronalda Reagana wygloszone w czerwcu

8  Tamze.
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1983 roku w brytyjskiej Izbie Gmin®. PéZniej publicysci nadali tej mowie
tytut ,O imperium zta”. Prezydent USA wiedzial, ze aby przekona¢ Bry-
tyjezykéw do stusznosci swojej polityki, musi z nimi nawigzaé relacje,
stworzy¢ wiez. Jednym z narzedzi tego celu — oczywiscie nie jedynym
— stal si¢ Smiech. Reagan przemawiat nie tylko do 0s6b zgromadzonych
w Izbie Gmin, jego stuchaczami byly takze miliony telewidzéw tworzace
teleaudytorium jego wystgpienia. Stad wynikata potrzeba wykreowania sie
na osobe godna, pozytywna, na przywodce, ktéry pomimo bezkompromi-
sowej linii polityki jest czlowiekiem wesolym — czyli zwyczajnym, takim
jak miliony §miejacych sie ludzi.

Swojg strategie Ronald Reagan realizowal juz na poczatku wystapie-
nia. Méwige o antydemokratyzmie ZSRR, przytoczyl radziecki dowcip:
» W ZSRR zawsze panowal bedzie ustrdj jednopartyjny, nawet gdyby zezwo-
lono na istnienie partii opozycyjnej, bo wszyscy by si¢ wtedy do niej zapisali”.
Zart ten oczywiscie czerpie site z przejaskrawienia, wyolbrzymienia cech
politycznej rzeczywistoSct ZSRR. Moéwca osiagnal efekt podwdjny: sce-
mentowanie wiezi przeciwnikow radzieckiej polityki przez odwolanie si¢
do wspdlnoty §miechu oraz zdezawuowanie ustroju ZSRR.

Wspélnota §miechu pokazuje, ze $miech moze takze ranié. Wystarczy
spojrze¢ na rasistow, ktorzy kpig 1 szydzg z przedstawicieli innych ras czy
nacji. Oni — w mys$l wykladni Zygulskiego — postuguja sie 1dentycznym
paradygmatem myslenia 1 wspdlng estetyka. Jednak wytworzona przez
nich wspélnota, a raczej $miech wzbudzony przez nig u okreslonych
odbiorcéw, rani.

Grupy spoteczne, ktérych czlonkowie reprezentuja jednolite poczu-
cie humoru, do$wiadczy¢ mogg dziatania innej funkcji §miechu. Chodzi
o funkcje rewitalizacyjng. Ujawniajg sie lecznicze wlasciwo-
$c1 $miechu, ktéry posiada zdolno§é przywracania ludziom réwnowagi
psychicznej, naruszonej na skutek trudnych zadan czy wyczerpujacych
sytuacji, w jakich sie znalezli. Egzemplifikacjg tej lecznicze] zdolnosci
$miechu moze by¢ wspélnota polityczna — partia, ktéra doznata wybor-
czego blamazu. W obrebie takiej wspélnoty postugiwanie sie humorem,
eksponowanie zartéw moze nie tylko ztagodzi¢ poczucie kleski, lecz takze
przyspieszy¢ polityczng rekonwalescencje jej cztonkéw.

9 http://stosunki-miedzynarodowe.pl/teksty-zrodlowe/przemowienia/1126-przemowienie-
ronalda-reagan-a-o-imperium-zla-czerwiec-1983-brytyjska-izba-gmin, 14.05.2016.
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Skarcenie §miechem

Cho¢ wspdlnota $miechu w ujeciu Zygulskiego zaktada $miech
w pozytywnych barwach, to wiekszoé¢ badaczy tego zjawiska zwraca
uwage na jego pejoratywny charakter!?. To drugi model wesotosci, kt6-
rej zastosowanie wywoluje emocje smutku 1 poczucie pokrzywdzenia.
Smiech, czy szerze] komizm, jest tutaj silag negatywna. Jego zadaniem
jest przezwyciezanie 1 burzenie tego, co przeszkadza jednostce lub gru-
pie w osigganiu celull. Ukazywanie czyjej$ $miesznosci lub rozmyslne
oSmieszanie pozwala na precyzyjne zdefiniowanie podmiotu bedacego
przeciwnikiem, przeszkoda na drodze osiggniecia celu. Na te cechy komi-
zmu uwage zwracal Zygmunt Freud. Pisal, ze §miech zawsze wymierzony
jest przeciw komus, ze jego ostrze wymierzone jest w uprzednio zdefi-
niowang ofiare.

Ofensywny 1 wrecz agresywny uzytek z komizmu ma miejsce wtedy,
gdy dany podmiot dazy do takiego przedstawienia swojej ofiary, aby nie
tylko ja oSmieszy¢, ale w dalszej kolejnosci spowodowaé jej spoteczny
ostracyzm. W tym celu sprawca ataku ochoczo ignoruje busole moralng
1 przekracza granice dobrego smaku, uwypuklajac despekty fizyczne
badZ psychiczne ofiary. Skarcenia §miechem, ktére jest wynikiem instru-
mentalnego potraktowania wesoloSci, nie mozna jednak odczytywaé
w oderwaniu od pozytywnej wspélnoty §miechul?. Przeciez osoby, ktére
wykorzystujg komizm jako bron, réwniez konsolidujg swoja zbiorowosé¢,
cho¢ ich $miech jest agresywny. Przykltad ten pokazuje tez, jak pozadane
jest nalezenie do wspdlnoty §miechu. Osoba skarcona §miechem doznaje
banicji z tego grona, gdyz na skutek manipulacji poczuciem wesolosci
grupy wyraznie 1 sugestywnie zostaje ukazana jej obco$¢ 1 odmiennos¢é.

Z taka sytuacjg mieliSmy do czynienia przez wieki, a nawet ciggle
mamy w prymitywnych spoteczno$ciach — plemionach Afryki czy Ame-
ryki Potudniowej!3. W tych grupach skarcenie §miechem prowadzi czesto
do tak skrajnych konsekwencji, jak samobdjstwo ofiary, czyli podmiotu
bedacego obiektem ataku. Z jednej strony, jest ono wynikiem demon-
stracyjnego wykluczenia ze wspdlnoty §miechu, z drugiej natomiast,
jest postawieniem ofilary w sytuacji bezbronnosci, gdyz zwielokrotniony
$miech jest bronia, wobec ktérej pojedynczy czlowiek jest bezradny.

10 Por. J. Bystron, Komizm...

1 K. Zygulski, Wspdlnota smiechu..., s. 7, 15-18.

12 H. Bergson, Smiech: esej o komizmie, Warszawa 1995, s. 5-20.
13 K. Zygulski, Wspdlnota smiechu..., s. 21.
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Przyklady karcenia $§miechem w prymitywnych spotecznosciach dosad-
nie prezentujg kolejng funkcje $§miechu — funkcje karania 1 piet-
nowania (stygmatyzacji). Uczynienie z czlowieka po§miewiska jest
nader dotkliwg represja. Stad pewnie bierze si¢ popularnosé tego modelu
$miechu. Wesoto§¢ karcgca jest przeciez obecna we wszystkich rodzajach
grup. Od wspdlnoty dzieci przez rodziny, a konczac na politycznych elek-
toratach. Jej popularno$é wynika bez watpienia ze skutecznosci samej
metody. Skarcenie $miechem jest gwarantem ostracyzmu ofiary oraz
spoltecznego pietna.

Karcenie §miechem szczegdlnie w politycznej rzeczywistosci moze
tez przyjal postal tarczy, staé sie obrong przed atakiem konkurencji.
Woéwczas zazwycza] poprzez komizm dokonuje sie zmiana punktu ciez-
kosci polemiki — z merytorycznego na dygresyjny, dotyczacy na przyklad
niemoralnoéci konkurenta. Taka sytuacja miata miejsce przy okazji obrad
Sejmu VII kadencji!*. Wéwczas przewodniczacy Twojego Ruchu Janusz
Palikot dosadnie krytykowal komunistyczng proweniencje Leszka Mil-
lera 1 jego brak legitymacji do zajmowania stanowiska w sprawach rangi
panstwowej. Palikot krytykowal Millera poprzez dyskurs merytoryczny,
nawigzujacy do faktow, choé interpretowanych tendencyjnie. Szef SLD
nie podjat préby dialogu z liczbami, nie dementowat tez zarzutéw. Posta-
nowil skarci¢ krytyka swojej osoby §miechem, tym samym dezawuujgc
jego zarzuty 1 podwazajac powage jego osoby w percepcji audytorium:
,Odpowiem stowami wielkiego polskiego poety, Tuwima. Prézno repliki sig spo-
dziewasz. Nie dam ci prztyczka ani klapsa. Nie powiem nawet pies cig — —, bo
to mezalians bytby dla psa”.

Odpowiedz Leszka Millera na niespodziewana ofensywe retoryczng
ze strony Janusza Palikota jest wzorcowym przykladem uzycia komizmu
jako oreza. Miller dazyl do o$mieszenia swego oponenta. Efekt ten jed-
nak chcial osiagnaé nie przez zastosowanie wyrafinowanej retorycznej
strategil, ale przez spontaniczng, zaimprowizowang odpowiedZ §miechem
na atak. Spowodowalo to zbagatelizowanie, nawet uniewaznienie zarzu-
téw Palikota 1 podwazenie jego wiarygodnoSci.

Karcgcy $miech nie jest zarezerwowany wylgcznie do batalii, poko-
nywania wrogéw 1 przeciwno$ci. Moze on sluzy¢ takze, jako element
nauki. Wowczas bedziemy mieli do czynienia z dydaktyks radosci, gdyz
wyS§miewajac to, co uznajemy za wade, slabostke, niedociggniecie dgzymy
do naprawienia rzeczywistosSci, usuniecia istniejacych wad ze spotecznego
wzorca. Smiech w tej postaci realizowal bedzie funkcje korekcyjna.

14 https://www.youtube.com/watch?v=C5yFalsa]jE, 14.05.2016.
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Skarcenie $§miechem, podobnie jak w dobrodusznej wspélnocie $mie-
chu, realizowaé moze zadania lecznicze. Wtedy jest to droga prowadzaca
do katarktycznej funkej $miechu, gdyz wySmianie przeciwnos$ci
losu lub ukazanie komizmu jakiej§ sytuacji patowej usuwa lub przynaj-
mniej redukuje nagromadzone napiecia, zapobiega poczuciu bezna-
dziejnosci. Przyklad wykorzystania katarktycznej wlasciwosci karcgcego
$miechu odnajdujemy na kartach kronik ukazujacych zycie obozéw kon-
centracyjnych. Majacy $wiadomos$¢ zblizajace) si¢ zagltady Zydzi takze
postugiwali si¢ §miechem. Opowiadajac zarty o swoim beznadziejnym
potozeniu, o nadciagajacej $mierci dokonywali desperackiego samo-
oczyszczenia. Postugiwali sie §miechem, jako bronia, gdyz tylko takim
arsenalem dysponowali.

Blazefiska prawda

W dotychczasowym przegladzie dwéch modeli §miechu nie znalazta
sie prymarna funkcja komizmu, czyli funkcja 1udy ¢ zna. Pominglem
ja nie tylko z tego powodu, ze jest ona wlasciwa kazdemu rodzajowi §mie-
chu. Wieksza uwage nalezy zwrécié uwage na jego pozaludyczne wlasci-
woscl. Ilustruje to przyklad btaznéw, tak popularnych na krélewskich
dworach. Blazen, jako jeden z niewielu dworzan, byt blisko ,krélewskiego
ucha” 1 posiadal mozliwo$¢ swobodnego przekazywania monarsze wszel-
kich informacji. Tylko pozornie jego wylaczng kompetencja byto rozwe-
selanie wladcy, bowiem przeciez w kostiumie §miechu moégt on takze
przekazywac gorzka prawde. Przyklad ten pokazuje niezwykle wazng
metamorfoze ludycznej funkeji komizmu, ktéry moze staé sie nosnikiem
prawdy. W 1500 roku na sejmie w Augsburgu uchwalono prawa o bta-
znach, ktére wymagaly miedzy innymi tego, aby jego wlasciciel pilnowat,
by ten nie chadzat ,samopas” i nie zaczepiat ludzi!>. To uwypukla fakt, ze
juz w XVI wieku w wesotosci dostrzegano potencjal sygnalizacji prawdy.

Ubranie prawdy 1 niewygodnych faktéw w szaty $miechu, czyli 1zej-
szej formy wyrazu 1 przekazu, redukuje napiecia, ktére moglaby wywo-
fa¢ krytyka transparentna. Zmiekczanie prawdy przez $miech zyskuje
szczegblng aprobate u politykéw, ktérzy wielokrotnie stronig od jej glo-
szenia. Przyklad rozpuszczenia krytyki w cieczy $§miechu odnajdziemy
w przywolanym juz wyzej wystgpieniu Ronalda Reagana. Z jednej strony,
mowa prezydenta USA krytykowala éwczesny ustré) ZSRR, z drugiej

15 K. Zygulski, Wspdlnota smiechu..., s. 11.
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strony jednak nawolywala do wiekszego zaangazowania zachodu w dyplo-
matyczne naciski na Moskwe. Aby przekazaé takie stanowisko, Reagan
musial wyrazi¢ sie krytycznie o dotychczasowych dziataniach zachodu.
Przekaz ten prezydent USA zawarl nie w literalnej 1 pragmatycznej ana-
lizie biernoéci pafistw zachodu, ale w zarcie. Smiechem zasygnalizowal
problem. Subtelnie dat do zrozumienia politykom, ze oczekuje od nich
wiekszej odwagi, bardziej wyrazistego stanowiska. Méwiagc o nie§miatosci
politykéw w sieganiu po ideologiczne 1 instytucjonalne zasoby, dzieki kté-
rym wywalczyli oni dla swoich krajéw silng pozycje 1 wzgledny dobrobyt
Reagan przywotal historie:

Niecheé do siggania po bedgce w naszym zasiggu zasoby przypomina mi o pewnej bry-
tyjskiej staruszce, ktdrej dom zawalit si¢ pod bombami. Ratownicy przeszukujgcy gruzy
znaleZli butelke brandy ukrytq pod schodami, byta to jedyna rzecz ocalata z nalotu.
Poniewaz starsza pani byla ledwo przytomna, ktos wyciggngt korek, aby da¢ jej tyk
dla wzmocnienia. Natychmiast odzyskata przytomnosé i rzekla: ,Prosze to odlozyé, to
jest tylko na nadzwyczajne sytuacje”.

Reagan przekazal swg ocene zachowawczosci Brytyjczykéw 1 zachodu
Starego Kontynentu nadzwyczaj subtelnie. Zastosowane zartobliwe
poréwnanie okazalo sie skuteczng formg nacisku na audytorium, pro-
wokujac odruch odbiorcéw, by nie by¢ jak ta staruszka. Wykorzystanie
$miechu przez prezydenta USA pokazuje, jak wspodtcze$nie zagospodaro-
wany moze by¢ depozyt pozostawiony przez Sredniowiecznych btaznéw.

Smiech a demokratyczny system rzadéw

Obydwa ujecia $§miechu, wlasciwe dwém szkolom — tej podkreslajace;
pozytywna role integracyjng 1 tej akcentujacej role §miechu, jako narze-
dzia karcenia, dyscyplinowania lub pietnowania — ukazujg odnawialne
zasoby wiedzy w omawianej kategorii. Komizm raz moze by¢ zwornikiem
grupy, aby innym razem przez stygmatyzacje oponentéw lub dysydentow
wprawié jg w postepujacg destrukeje. Pokazuje to, ze umiejetne postugi-
wanie sie $miechem daje jednostce mozliwo§é modyfikacji rzeczywisto-
§ci, korygowania 1 wplywania na jej funkcjonowanie, a zatem $miech daje
jednostce lub grupie pewien rodzaj wltadzy nad innymi.

Zanim przejdziemy do roli §miechu w mechanizmie wladzy, pochylmy
sie¢ nad jego cechami spoleczno-politycznymi. Zaryzykuje stwierdzenie,
ze $miech jest korelatem demokracji, wskaznikiem jej dobrej kondycji.
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Cyrkulacja form $miechu, ktérych obiektem, jak 1 kolporterem staja si¢
polityczne elity, Swiadczy o dobrej kondycji wolnosci w danym syste-
mie rzadow. Przeciez w ustrojach autorytarnych czy quasi-autorytarnych
wszelkie przejawy $miania sie z wladzy sankcjonowane byly na mocy
prawnej konstrukeji — ,zbrodni zelzonego majestatu”1®. W demokratycz-
nym systemie rzgdéw mamy do czynienia z mozliwoscig swobodnego
wykorzystywania komizmu w uprawianiu ,wolnosci stowa”. Obywatelom
za formutowane opinie okraszone zaczepnym komizmem nie groza sank-
cje, o ile nie majg cech zniewazenia lub zniestawienia. ,\Wolny $miech”
(Jjak w ogodle wolne stowo) musi respektowaé ramy praworzadnosci,
poprawnosci, grzecznosci 1 kultury.

Zart z polityka, parodia jego stylu, karykatura jego wizerunku wcale
nie musi wigzac si¢ wylacznie z probg zdezawuowania jego autorytetu,
cho¢ w grze politycznej ta intencja przewaza. Zgodnie z marketingowym
kryterium sukcesu bycie przedmiotem licznych Zartéw, nawet kpinek,
drwin 1 szyderstw oznacza jego rozpoznawalnos¢, waznosé, a takze popu-
larno$§¢ w czeSci populacyi. To, czy zarty te dezawuujg jego osobe, jest
innym zagadnieniem. Warto tu przypomnie¢ o przymiotach lub defek-
tach fizycznych politykéw, ktére inspirowaly autoréw zartéw. Przywo-
fajmy tylko tusze Churchilla czy niski wzrost Napoleona. Pomimo licz-
nych kpin z owych cech, autorytet samych politykéw nie ulegl redukeji.
Przeciwnie, wspolczesnie takie walory lub ulomnosci nie stanowig ujmy
dla tych oséb, lecz ich ceche charakterystyczng. Wspétczesnym tego
przykladem moze by¢ wzrost prezesa PiS Jarostawa Kaczyhskiego, ktéry
jako przedmiot zartéw stal sie znakiem identyfikujacym polityka.

Wspomnielismy, ze komizm odpowiada ludzkim poglagdom 1 sposo-
bie interpretowania przez nich rzeczywistosci. Trudno rozstrzygnaé, czy
dychotomia §miechu (wspélnota §miechu 1 karcacy §miech) jest tozsama
z polityczng dychotomig ,prawica — lewica”. Rozwiniecie tego problemu
wymagaloby odrebnej analizy. Mozna tu jednak zauwazy¢ pewne tenden-
cje. Temperament elektoratu prawicy 1 osobowosci jej politykéw pozwa-
lajg domniemywad, ze opcja ta korzysta z karcenia komizmem. Dosadny
jezyk, inflacja krytyki politycznej 1 liczne przyktady argumentéw ad per-
sonam pokazuja, ze radykalna prawica chetniej 1 swobodniej postuguje sie
agresywnymi formami komizmu. Utwierdzi¢ sie w tym prze$wiadczeniu
mozna spogladajac na przebieg konfliktu pomiedzy Jarostawem Kaczyn-
skim a Donaldem Tuskiem. Ten pierwszy niezwykle czesto dazyt do zde-
zawuowania autorytetu Donalda Tuska — przykladem mogg by¢ zarty

16 Tamze.
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na temat pasji bylego lidera Platformy Obywatelskiej do pitki noznej
wyglaszane przez prezesa PiS. Innym przyktadem mogg by¢ komiczne
konstrukeje frazeologiczne wyglaszane przez prezesa PiS, aby zdezawu-
owa¢ Janusza Palikota 1 upowszechni¢ w obrebie swojego elektoratu —
swojej wspélnoty §miechu — jego infantylny wizerunek. Przypomnijmy
tu zwroty: ,pan, ktérego imienia nawet nie wypowiem”; ,partia tego pana
z Bilgoraju”, czy ,nie méwie nazwy tej partii — bo wstyd”.

Innym przykladem wykorzystania przez polska prawice karcgcego
komizmu moze by¢ upowszechnienie leksemu ,lewactwo”, ktérego desy-
gnatami sg politycy lewicy, a nawet dalecy od lewicowos$ci liberalowie,
oraz jej elektorat. Rzeczownik ten jest komiczng konstrukejg, stworzong
na bazie analogii stowotwdrczej, por6wnanial”. Przyrostek stowotwérczy
—actwo posiadajg w polszczyznie sfowa pejoratywnie nacechowane — por.
np. robactwo, zebractwo. Eksponowanie przez prawice tego okreslenia
nie tylko dyfamuje lewice, lecz takze trwale stygmatyzuje to Srodowi-
sko, ktére przez upowszechnienie sie leksemu ,lewactwo” 1 wywolywane
u uzytkownikéw polszczyzny skojarzenia postrzegane jest coraz czesciej,
jako mniej godne.

Analogicznym, do powyzszego, zabiegiem postugiwal sie Jozef Pil-
sudski. Pominmy dosadng forme polszczyzny, ktéra postugiwal sie mar-
szalek, a zwré¢my uwage na zabieg znajdujacy sie pograniczu $miechu.
Jak zauwazyliémy leksem ,lewactwo” posiada w polszczyZnie okreslong
konotacje. Pilsudski méwigc o ustawie zasadniczej postugiwal sie wyra-
zenlem: ,konstytucja — prostytucja”. W ten sposéb dezawuowal ustawe
zasadniczg. Komiczny kontrast polegajacy na zestawieniu dwéch nieprzy-
stajacych do siebie elementéw przez upowszechnienie negatywnego sko-
jarzenia — czego niewatpliwe dokonal marszatek Pitsudski — stygmatyzuje
ofiare, aby nastepnie utozsamic jg z owym nieprzystajacym elementem
— w tym przypadku konstytucje z praktykg prostytucii.

Sity polityczne wszelakiej orientacji dgza do zbudowania wspélnoty
$miechu — zaréwno tej pozytywnej jak 1 brutalnej, opartej na wrogosci
wobec jakiego§ podmiotu. Obserwujac polska scene walki politycznej
mozna wysungé wniosek, ze domeng ugrupowan centro-lewicowych jest
dazenie do stworzenia dodatnie nacechowanej wspdlnoty §miechu. Stara
si¢ ona unika¢ form polemiki obrazajgcych 1 pietnujacych konkretne osoby
czy grupy. Skupia sie na komizmie sytuacyjnym badZ stownym, ktérego
przedmiotem sg zazwyczaj abstrakcyjne zjawiska czy wymyslone osoby-
symbole. Nie mozna jednak uznaé, ze jest to wspdlnota $§miechu bez

17 8. Garczynski, Anatomia komizmu, Poznah 1989, s. 118.
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grzechu. Srodowiska lewicowe (te demokratyczne, nie ekstremistyczne)
stronig od brutalizacji form komunikacyjnych, jednak ich opozycja wobec
prawicy jest tak wyrazna, ze silg rzeczy 1 po tej stronie odnajdziemy
karcacy §miech. Przyktadem niewinnego §miechu, ktéry po lewej stronie
sceny polityczne] cementuje wiezi, moze byé motyw — ,czerwonego”,
ktéry u wielu wyborcéw lewicowe] proweniencji stal sie przekornym
rodzajem bon motu.

Wiladza §miechu czy wladza poprzez §miech?

Jak wynika z tego przegladu przejawéw 1 skutkéw funkcjonowania
$miechu w przestrzeni spolecznej, przeswiadczenie o jego wszechobecno-
§ci nie jest przesadzone. Jest on obecny nawet w tak pozornie obcych mu
dziedzinach, jak demokracja czy parlamentaryzm. Rola §miechu w komu-
nikacji publicznej, miedzy sitami politycznymi oraz miedzy rzadzacymi
a rzadzonymi (w tym opozycja) sprawia, 1z moze on by¢ narzedziem
wplywu politycznego 1 wladzy.

Pozycja émiechu w relacji z wtadza nie jest autonomiczna. Smiech
nie jest niezalezny, jest atrybutem wladzy, ktérego instrumentalizacja
pozwala osobom jg sprawujacym realizowad swoje interesy i co najwaz-
niejsze zapewnial jej trwalo§é. Whtadza, ktérej architekei dazg do jej
utrzymania 1 przetrwania potrzebuje instrumentéw, ktére — szczegdlnie
w demokratycznym spoleczenstwie — zminimalizujg ryzyko jej paupery-
zacjl w oczach opinii spotecznej 1 zmaksymalizujg mozliwos§é konsumpcji
przywilejow wynikajacych ze sprawowania wladzy. W tym celu konieczne
jest zbudowanie wspdlnoty $§miechu, ktéra jednoczylaby sie wokét wladzy
budujgc tym samym jej legitymacje.

Stworzenie 1 podtrzymanie wspélnoty $§miechu bedzie, zatem celem
kazdej grupy sprawujacej wladze w panstwie. Zbudowanie takiej wspdl-
noty — opartej na zgodnie podzielanych kryteriach 1 odczuciach powagi
lub $§miesznosci — jest réwnoznaczne z budowaniem zaufania dla osrodka
wladzy 1 aprobaty dla podejmowanych w nim decyzji. Jak juz zauwazy-
liSmy, $miech jest zbiezny ze zgodnoScig, co do obowigzujacego para-
dygmatu spolecznego. Dlatego dziatanie podmiotéw wladzy zmierza do
wytworzenia powszechnie obowigzujacego standardu komizmu, ktéry
bylby wsp6lnym mianownikiem dla wrazliwosci 1 sposobéw rozumowa-
nia jak najwiekszej liczby obywateli — takiej, ktéra zagwarantuje wladzy
przetrwanie w ramach demokratycznych mechanizméw. Struktura takiej
wspOlnoty $§miechu moze opiera¢ sie na kulturowym DNA, jezyku, oby-
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czajowoscl etc. Osoby sprawujace wladze cheg skorelowaé swojg humo-
rystyczng wrazliwo$¢ z mentalnoécig wigkszosci spoleczenstwa. Moze to
przybraé forme ekspansji gtéwnego nurtu, badZ wszczepienia sie polityka
w ramy juz istniejagce] wspélnoty $miechu. Dlatego ,wladza” lawirujac
w réznych kontekstach wspélnoty §miechu musi zachowaé elastycz-
nosc¢ 1 spoteczny instynkt, gdyz jej baza spoteczna 1 legitymacja nie jest
sztywna, lecz ulega zmianie.

Ze wzgledu na wymogi reprezentatywnoscli, jak 1 réwnowagi spotecz-
nej, komiczny paradygmat aprobowany przez demokratyczng wiekszo§é
powinien by¢ zbiezny z paradygmatem reprezentowanym przez wladze.
Wowczas procz jednomyslnosci w zakresie praktycznego funkcjonowa-
nia pahstwa pojawia si¢ jednomyslno§¢ kulturowa, ktéra utozsamianie
si¢ elektoratu z wladzg przenosi na wyzszy poziom. Wowczas rzad jest
nie tylko reprezentantem czeSci spoleczenstwa, ale przede wszystkim
uczestnikiem wiekszej spotecznej wspoélnoty, ktéra cechuje wewnetrzna
zgoda. Wladza, ktéra postuguje si¢ instrumentem wspélnoty $miechu,
musi jednak uwzglednié¢ obyczajowe granice komizmu. Warto przypo-
mnie¢ o utozsamieniu osoby wesotej z osoba godng. Wladza kolportujaca
komiczne formy zgodne z zasadami grzecznosci 1 taktu moze liczy¢ na
zalegitymizowanie jej godno$ci do sprawowania urzedu.

Teoretycy komizmu wskazujg, ze jego ofensywne oblicze ujawnia sie
w momentach spotecznych kryzyséw 1 burz!®. Wtedy ujawnia si¢ prawi-
dlowosé: gdy wladza traci zdolno$¢ do reprodukeji 1 przetrwania, to w jej
komicznym paradygmacie nastepuje przesuniecie akcentéw z budowania
wspolnoty $miechu na rzecz skarcenia §miechem opozycji.

Podtrzymywanie wiezi z elektoratem poprzez kreowanie pozytyw-
nych, wolnych od agresji 1 przemocy wspdlnot $émiechu jest domeng
klasy rzadzacej, jesl rzadzi efektywnie 1 temu zawdziecza poparcie.
Atrybutem opozycji dazacej do zdobycia wladzy, przejecia kontroli nad
panstwem jest chroniczne karcenie §miechem grupy panujacej. Pobocz-
nym celem tego zabiegu moze by¢ che¢ wytworzenia wiernej wspélnoty
$miechu, statego elektoratu. Jednak prymarnym zadaniem karcenia
$miechem klasy rzadzacej jest jej zdezawuowanie w oczach jej Wlasnej
wspolnoty $miechu; pokazame gruple otaczajqce] 1 Wsplerajqcej klase
rzqdzqcac, utozsamiajgcej sie z nig, ze osoby 1 zespoly sprawujace wla-
dze nie uosabiajg rozumienia rzeczywistosci zgodnego z oczekiwaniem
swych zwolennikéw. Pierwszym krokiem na tej drodze jest uwypuklanie
réznic — pokazywanie owego komicznego budulca, ktorym jest ukazanie

18 Por. B. Dziemidok, O komizmie...

SP Vol. 41 / STUDIA | ANALIZY 253



TOMASZ RAWSKI

odmiennosci, dziwnosci. Opozycja wskazuje — przede wszystkim dzieki
hiperbolizacji — na rozdZzwiek pomiedzy wladzg a wspdlnotg $miechu.
UsSwiadamia tej wspélnocie, ze sprawujacy wladze sie w niej nie mieszczg.
Nastepstwem wzbudzenia watpliwosci w szeregach danej wspdlnoty jest
skarcenie wladzy §miechem — przez tych, w imieniu ktérych chciataby sie
wypowiadaé. To sytuacja analogiczna do wspomnianych prymitywnych
plemion, wsréd ktérych nastepuje wydalenie ze wspdlnoty przez §miech.
Wyémiana klasa rzgdzgca, pozbawiona przynaleznosci do demokratycz-
nej wspoélnoty §miechu, wskutek takiego wykluczenia narazona jest na
stopniowg utrate wladzy przez stracenie zdolno$ci do reprodukcji, do
kolportowania argumentéw potwierdzajacych jej reprezentatywno$é dla
wiekszoscl spoteczenstwa.

Zblizona sytuacja do powyzszej miata miejsce w Polsce w 2015 roku,
kiedy rzadzaca Polska przez 8 lat Platforma Obywatelska zostata skarcona
$miechem. Wiekszo$¢ wyborcéw uznala, ze owa wspélnota §miechu, kté-
rej budulcem byt w duzej mierze komizm leksykalny, nie akceptuje Plat-
formy Obywatelskiej. Ofensywa propagandowa partii Prawo 1 Sprawie-
dliwo$¢, w duzej mierze oparta na o§mieszaniu rzgdéw PO 1 jej liderdw,
przyniosla efekt w postaci upowszechnienia przekonania, 1z ta formacja
to twér nieprzystajacy do spoleczehstwa, obcy, dziwny, a w rezultacie
niegodny.

Dystrybucja §miechu

W refleksjach nad powigzaniem wiladzy ze $miechem trudno nie
dostrzec faktu, ze nie kazdy, kto sprawuje wladze, musi posiadaé kom-
petencje do kontrolowania 1 kierowania przekazem komicznym. Smiech,
bowiem jest domeng ludzi inteligentnych, posiadajacych okreslone
intuicje tworcze 1 wrazliwos$é spoteczng!®. Nie kazdy polityk dysponuje
kompletem tych cech. W tym miejscu ujawnia si¢ kolejna cecha $mie-
chu w mechanizmie wladzy. Zapotrzebowanie na komizm paradoksalnie
sprzyja procesowl oligarchizacji partii. Tworzenie na zamoéwienie poli-
tycznych osrodkéw komicznych wizerunkéw lub wizji wymaga kompe-
tentnych 1 kreatywnych ludzi, najlepiej profesjonalistow. Dystrybucja
$miechu w przestrzeni spolecznej wymaga dysponowania przez poli-
tyczng grupe ludZzmi o okreslonych spotecznych kompetencjach. Smiech
selekcjonuje nie tylko odbiorcéw. Selekcjonuje takze jego tworcéw, ktorzy

19 K. Zygulski, Wspdlnota..., s. 27-30.
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w politycznym aparacie zyskuja renome, poniewaz wiedza, jak stworzyé
1 w dalsze] perspektywie wykorzystaé w politycznym sporze vis comica?®.

Oligarchizacja aparatu partyjnego skupionego na strategiach mar-
ketingu 1 PR, wzbudzanie $§miechu 1 jego kolportaz w kregach opini
publicznej bezposrednio opiera sie na informacyjnej 1 opiniotworczej roli
mediéw. Wszelkiego rodzaju przekazniki dysponujg zapleczem, dzieki
ktéremu efektywnie zarzadzaé mozna vis comica. Dlatego konieczne
jest poglebione badanie relacji pomiedzy wladzg, §miechem 1 mediami,
zwlaszcza w kontekécie mechanizméw kontroli nad zasobami §émiechu,
ktore we wspoélczesne) popkulturze znajduja sie w dyspozycji medidw.
Zagadnienie to nalezy rozpatrywaé przez pryzmat wspdlnot $§miechu,
wskazujgc, ktére stacje telewizyjne, portale internetowe, gazety czy roz-
glosnie radiowe nalezg do wspdlnoty $miechu zarzadzanej przez okre-
§lone stronnictwo polityczne. Taki amalgamat wesotosci opieratby sie na
nastepujacym algorytmie funkcjonowania. Przekazniki odpowiedzialne sg
za kolportowanie §miechu 1 po czesci jego wywolywanie, za$ stronnictwa
polityczne majg za zadanie markowaé swoim autorytetem 1 popularno-
$cig model komizmu. Zwrécenie uwagl na role mediéw w kontrolowaniu
przez wladze $§miechu obrazuje, ze aby konsolidowa¢ wspdlnote §miechu
lub aby skutecznie karci¢ oponenta §miechem, trzeba posiada¢ aprobate
ze strony mediéw. We wspdlnocie §miechu media stanowig twor porow-
nywalny do warsztatu.

Inflacja $miechu a karnawalizacja demokracji

Uwazny obserwator polskiej rzeczywistosci politycznej bez trudnosci
stwierdzi, ze dokonuje si¢ w niej swoista inflacja komiz mu. Byla
ona widoczna nader wyraznie podczas prezydenckiej elekcji z 2015 roku,
kiedy Bronistaw Komorowski nie zdotal zablokowaé uderzenia $mie-
chu wymierzonego w jego osobe. Wystarczy tylko wspomnieé o zar-
tach z ortografi prezydenta, czy komentarze do incydentu z krzestem
w japonskim parlamencie. Inflacja §miechu stanowigca skomasowany atak
na wspoélnote zgromadzong wok6t Komorowskiego spowodowata odejscie
z Jej szeregodw znaczne] iloSci zwolennikéw, a w rezultacie (po czesci)
porazke prezydenta Komorowskiego. Jednak na zjawisko inflacji komi-
zmu w polskiej rzeczywistoSci politycznej spojrzec nalezy nie tylko przez

20 S. Garczynski, Anatomia komizmu, Poznan 1989, s. 6.
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pryzmat rzutkiego wykorzystywania efektywnego narzedzia politycznej
walki, jakim jest karcenie §miechem.

Skutkiem inflacji komizmu jest zubozenie kultury politycznej, pogor-
szenie jako$ci demokracji, rzadéw 1 spoteczenstwa obywatelskiego. Ataki
na oponenta przez obelge czy budowanie wspdlnoty dzieki wyglaszaniu
atrakcyjnych anegdot sg chetniej odbierane przez wyborcéw niz suche
1 przepelnione terminologia programy wyborcze. Powoduje to oddalenie
wyborcéw od pierwotnego obiektu ich zainteresowan. Konkretne rozwia-
zania, konsekwencje ich wdrozenia czy zalozenia gospodarcze przegrywaja
starcie z zartem, obelga czy ulotng sensacja. Przez to nastepuje niepoko-
jaca redukcja $wiadomosci obywatelskiej. Wyborcy majg coraz nizsze kwa-
lifikacje obywatelskie. Dzieje sie tak, gdyz obiektem ich zainteresowania
1 uwagl jest w coraz wigkszym stopniu licytacja erystyczna 1 satyryczna,
a w coraz mniejszym stopniu meritum, poréwnanie programow.

Obnizenie poziomu $wiadomosci obywatelskiej moze wynikaé takze
z wykorzystywania przez komizm techniki symbolu. W aurze wzajemne;
walki politycy coraz czescie] wykladnie swoich pogladéw 1 wizji redukujg
do pojedynczego symbolu. To za§ prowadzi do utrwalenia 1 upowszech-
nienia w politycznym dyskursie mowy ezopowej. Retoryka polityczna
pelna niedoméwien, symboli, skrotéw bez watpienia nie wzbogaci §wia-
domosci obywatelskiej.

Przeniesienie punktu ciezkoSci w dyskusji: z kompetencji na , $§miesz-
no$¢” zrodzilo zjawisko karnawalizacji demokracji. Politycy
coraz rzadzie] rozwijajg swoje kompetencje merytoryczne. Zaniedbuja
je na rzecz PR-owych zabiegbw, ktére zyskuja poklask mas. W efekeie
demokracja sprowadza si¢ do rzadéw ludzi niekompetentnych repre-
zentujgcych niekompetentne masy. Wzajemne karcenie si¢ $§miechem
politykéw spowodowalo, ze polityczny spér przypominaé zaczyna agre-
sywng walke na miecze wykonane ze stopu prymitywnego zartu. Juz
sam poziom intelektualny politycznego komizmu kolportowanego przez
srodowiska polityczne pozostawia wiele do zyczenia. W obliczu takich
zjawisk karnawalizacja demokracji nie dziwi.

Whioski kohcowe

Sita §miechu, précz wymienionych juz cech, skutecznosci 1 wszech-
obecnosci, jest takze jego ponadczasowosé. Smieszno$¢ nie posiada daty
wazno$cl. W walce politycznej komizmem poslugiwano sie w zamierz-
chlych czasach monarchii absolutnej, jest wykorzystywany réwniez
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w demokratycznej rzeczywistoscl. Smiech zostat ratyfikowany przez
spoleczenstwo, ktére nie protestuje przeciw jego inflacji w procesach
demokratycznych. Niestety, gwaltowny spadek $§wiadomos$ci obywatel-
skiej, zaostrzajacy sie konflikt polityczny, a takze dominacja popkultury
powoduja, ze intelektualny charakter Smiechu jest sukcesywnie rozcien-
czany. W miejsce wymagajacej kategorii mys§lowej pojawiaja si¢ brutali-
zacja 1 karnawalizacja, ktérym wtéruje owacja mas.

Wozrastajaca frekwencja karcenia §miechem, ktéra okraszona zostaje
wulgaryzacja pozwala na doszukiwanie sie¢ w §miechu 1 komizmie poczgt-
kéw zjawiska trapigcego wspoélczesng przestrzen spoleczno-polityczng,
jaka jest mowa nienawiSci. Jednak jest to temat na oddzielng refleksje.

Niniejszy artykul przedstawiajacy miejsce 1 role $miechu w rzeczywi-
stoSci spoteczno-politycznej moze spotkaé sie z zarzutem o przypisywa-
nie mu zbyt duzego znaczenia. Bogactwo wspélczesnych teorii 1 modeli
analizy przestrzeni politycznej moze sklaniaé do marginalnego potrak-
towania politycznych kontekstow 1 zastosowan komizmu, zwlaszcza ze
wzgledu na jego powszednio§¢ 1 potoczno$é. Warto jednak wypetnié te
luke. Nie bez przyczyny przeciez juz starozytni utozsamiali odrzucenie
praw z ich wy$mianiem, czemu dali wyraz w maksymie solventur risu
tabulae (co znaczy: Tablice prawa zostang ze Smiechem odrzucone).

STRESZCZENIE

Celem artykutu jest ukazanie roli, znaczenia 1 funkcji §miechu, komizmu w systemie
demokratycznym. Autor dookres$la funkcje $miechu dla systemu demokratycznego,
jego instytucji oraz politykéw. Komizm jest traktowany jako wszechstronne narzedzie
ksztattowania polityki np.: legitymizacji wladzy, tworzenia wspdlnot politycznych,
dyskredytacji rywali itp. Umiejetne zarzgdzanie sferg §miechu jest traktowane jako
jedna z podstaw skutecznosci politykdéw.

Tomasz Rawski

LAuGH AND POWER. OVERVIEW OF THE SOCIAL FUNCTIONS OF HUMOR
Article aims at show the role, meaning and function of laugh, humour in
a democratic system. The author clarifies functions of laugh for the democratic

system, its institutions and politicians. Comic is treated here as a powerful tool
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for shaping politics.: legitimacy of power, the creation of political communities,
discrediting rivals etc. Skilful management the sphere of laugh is considered as
one of the foundations effectiveness of politicians.

KEY WORDS: politics, power, laugh, humour, democracy
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