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Razné valky v evropském verejném prostoru

Tereza Vavrova

DIFFERENT WARS IN THE EUROPEAN PUBLIC SPACE

Different recollections of World War II are typical of every European country. To answer the ques-
tion what kind of place has this war in the memory of several European countries and Russia, a civil
society activist together with university experts decided to investigate. This is based on an analysis
of the narratives presented in the current history textbooks. Comparisons of these dominant narra-
tives about the war were then put in the form of an exhibition called Different Wars. The exhibition
has been staged since autumn 2015 in European and Russian cities and it has been perceived very
differently. This analysis not only of the national stories of the Second World War, but also of the re-
action of society to such questions about its past in public space, bears witness to the remembrance
of European countries.
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Pred tfemi lety na pravidelném setkani Féra ob¢anské spole¢nosti EU-Rusko! vznikla
mezi ucastniky z fad historikd, sociologli, nejriznéjsich vzdélavateld a ob¢anskych
aktivistd zajimava diskuse o tom, jak4 historicka témata se v souc¢asné dobé stavaji
predméty verejné diskuse. Zaujalo nés, jak silnou moc maji historické udélosti a je-
jich odkazy nad néladou ve spole¢nosti, nad politikou a sousedskymi vztahy evrop-
skych zemi. Na misté se zformovala pracovni skupina,? ktera si dala za cil ohledat
zpusoby, jak sdilené obrazy minulosti v nasich hlavach vznikaji. Vystupem spolu-
prace této skupiny je putovni vystava.

V tomto prispévku se chystdm jako ¢lenka autorského tymu popsat jak proces
vzniku vystavy, tak nasledné reakce publika v evropskych zemich a Rusku. Reflexe
prozitku realizaéniho tymu z tvorby vystavy diky (auto)biografické perspektivé totiz
odhaluje pro nés autory prekvapivé (ptesto takika automatické) snahy brénit vlastni
narativy.® Studie proto bude k tématu pristupovat ,biograficky.” Recepce vystavy
v jednotlivych méstech pak odhali opakujici se vzorec v zachdzeni s nepfijemnou mi-
nulosti, kterd je néjakym zptisobem v rozporu s dosavadnim sebechdpanim dotyéné
spole¢nosti.

1 Vice o EU-Russia Civil Society Forum, pristupné z http://eu-russia-csf.org/home/about-
-us/ [ndhled 12. 2. 2018].

2 Historickd pamét a vzdélavani, pristupné z http://eu-russia-csf.org/home/working-ex-
pert-groups/historical-memory-and-education/ [n4hled 12. 2. 2018].

3 Vice ke konceptu autobiografické sociologie Zdenék KONOPASEK, Co je SAMISEBE?, in:
Ty? (ed.), Oteviend minulost, Praha 1999, s. 8-16.
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VYSTAVA RUZNE VALKY

Strasliva, znicujici a zkdzu rozsévajici valka. Nebo také valka heroicka, vitézn4, jez

ukdzala hrdou silu ndroda. Jaké misto zaujima druha svétova valka v sou¢asné pameéti

nékolika evropskych zemi a Ruska, jsme se v pracovni skupiné rozhodli zmapovat ve
spolupréci s univerzitnimi odborniky,* a to na zdkladé analyzy narativl prezento-
vanych v sou¢asnych ucebnicich déjepisu. Srovnani téchto dominantnich vypravéni

o valce jsme pak pretavili do putovni vystavy Riizné vdlky (Different wars®), ktera od-

haluje rozdily ve vnimani historie druhé svétové valky v u¢ebnicich déjepisu pouzi-

vanych v souc¢asné dobé.

Za ideou vystavy stalo zjisténi, Ze se o druhé svétové valce v evropskych zemich
a v Rusku uéf vyznamné jinym zplsobem, tedy Ze v podstaté existuji ,rtizné valky.”
Podobné pracuje s narativy o druhé svétové valce v riznych zemich publikace For-
movdni historie.* Samotny projekt byl zahajen v fijnu 2014 a vystava zacala putovat
v prosinci 2015 ve dvou jazykovych verzich po Rusku a zemich Evropské unie. Vystava
nemd ambici byt ¢isté akademickym cvi¢enim, je spiSe vystupem spole¢né prace his-
torikd, ob¢anskych aktivisti a vzdélavateld, a snaZi se tedy podnitit v ndvstévnicich
diskusi o minulosti. Za podpory Institutu Georga Eckerta,” ktery se vyzkumem uceb-
nic dlouhodobé zabyva, jsme zkoumali kapitoly ué¢ebnic déjepisu zi¢astnénych zemi
vénujici se druhé svétové valce. Vysledek tohoto mezindrodniho srovnani — putovni
vystava — si klade za cil podporit otevieny a nezaujaty dialog o nékterych naroénych
nebo kontroverznich aspektech druhé svétové valky, o nich? se stale diskutuje zpi-
sobem, ktery evropskou spole¢nost rozdéluje a vytvari dalsi prikopy.

Téma druhé svétové vilky bylo zvoleno z toho divodu, Ze tato udélost zistava
jednou z nejbolestnéjsich a nejkonfliktnéjsich kapitol paméti evropskych narodu.
Putovni vystava ukazuje, porovnava a stavi vedle sebe kontrastujici historické nara-
tivy druhé svétové valky, jez se nachézeji v modernich a nejcastéji pouzivanych skol-
nich uéebnicich. Vystava je koncipovdna do dvou celkd — Sestici ndrodnich paneld
dopliiuji tematicky zamérené panely,® které se dohromady snazi odhalit vyznamné
4 Autorsky tym vystavy tvoii: Sylwia Bobryk (University of Portsmouth), Stefan Cok (Uni-

versity of Trieste), Giulia De Florio (Memorial Italia), Alicja Wancerz-Gluza (KARTA Cen-

tre), Nikita Lomakin (Memorial International), Robert Maier (Georg-Eckert Institute),

Kristina Smolijaninovaite (EU-Russia Civil Society Forum), Terezie Vvrovéa (Antikom-

plex), Gudrun Wolff (Society of German-Russian Relationship).

5 Vice k vystavé viz http://eu-russia-csf.org/home/projects/different-wars/exhibition-on-
-tour/ [néhled 3. 1. 2018].

6 Srov. Ale§ CERMAK — Kl4ra JIRKOVA (edd.), Formovdn{ historie: Interpretace déjin z pohle-
du riiznych stdtii, Praha 2013.

7 Institut Georga Eckerta pro mezindrodni vyzkum ucebnic si klade za cil svymi aktivita-
mi prispét k vét§imu porozuméni mezi zemémi, tedy aby se neopakovaly takové udalosti
jako druhd svétovd valka. Dnes GEI zkoumd rzné ndrodni narativy, obrazy cizich a jak se
v uéebnicich buduj{ moderni identity. Pod jeho zastitou pracuje fada bilateralnich komi-
si, jez pripravuji spole¢né ucebnice, napt. némecko-polskd, némecko-francouzska.

8 Némecko-sovétskd smlouva o nettoceni, holocaust, obéti valky, nucena migrace a depor-
tace, disledky valky a vzpominkové kultury.
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moznost ,,projit* si konkrétni stranky uéebnic a dozvédét se o vyuce déjepisu v za-
o pojenych zemich.

ACCESS

Ea aspekty vzpominkovych kultur a rozdilnych narodnich narativi. Navstévnici maji

PAMET, POLITIKA A SKOLNi UCEBNICE

Pierre Nora popsal pamét jako ,vZzdy aktudlni pouto prozivané ve vé¢né pfitomnosti.
Pamét je podle néj citova a magicka, prijima pouze ty prvky z historie, jez ji vyhovuji.
Casto vychédzi ze zaml¥enych, zobectiujicich, pomijivych nebo nediferencovanych
vzpominek. A jako takovd je oteviend vSem prenostm, filtrim, censufe ¢i instrumen-
talizaci. Pamét lze proto vyuzivat pro viechny mozné i¢ely — napt. jeji pomoci legi-
timizovat soucasny politicky systém. Kdo ovlada pamét, do jisté miry ovlad4 i vetej-
nost. Nebot skrze historickou pamét spoleénost chape, interpretuje a vyjednava myty
o své minulosti a prostfednictvim téchto procest se mohou formovat dominantni
kulturni chdpani,niroda“ nebo ,lidu“.° Souéasné pokusy demokratickych i nedemo-
kratickych vlad zmocnit se vykladu historickych udalosti jednozna¢né odkazujina to,
jak silnou zbrani miiZze pamétovy narativ byt. Polsko zrovna vydava zdkon zakazujici
spojeni ,, polské koncentraéni tdbory“! a Rusko v roce 2007 vydalo jednotnou uéebnici
déjepisu opévujici sovétskou historii. Ovlddnout narodni narativ a pretvaret ho podle
potteby vlastni ideologie je pro politiku vyhodné.

Obraceni se k minulosti je fenomén pozdniho 20. stoleti, ktery vznikl v dobé rych-
lych a prevratnych zmén, velké a rozptylené masové spole¢nosti, konkurenéniho na-
cionalismu a zejména klesajicimu G¢inku nabozenskych, rodinnych a dynastickych
vazeb.”? Prvni obrazy této minulosti, které utvari a formuje skolni vzdélani a uceb-
nice déjepisu, patfi mezi ty nejsilnéjsi, které navic vétsinu lidi provazi po cely Zivot.
Ucebnice obsahuji znalosti a predstavy o minulosti, které si dan4 spole¢nost preje
predat dalsi generaci. Staty tyto ,chytré knihy“ pouzivaji jako nastroje pro plosné
konstruovani narativi, které vytvareji identitu, posiluji spole¢enskou soudrznost
a legitimitu.”® U¢ebnice, a zejména ucebnice déjepisu, totiz obsahuji odpovédi na
velké otazky lidskych déjin, jako ,Kdo jsme?“, ,0dkud jsme prisli?“ a ,Kam jdeme?*.

9 Pierre NORA, Mezi paméti a historii: Problematika mist, in: Alban Bensa (ed.), Antologie
francouzskych spole¢enskych véd: Politika paméti, Cahiers du Cefres 13, 1998, s. 40-63,
zde s. 43 [dostupné téz: http://www.cefres.cz/IMG/pdf/nora_1998_mezi_pameti_histo-
rii.pdf, ndhled 10. 12. 2017].

10 Karen TILL, Re-Imagining national identity: ,Chapters of Life’ at the German Historical Muse-
um in Berlin, in: Paul C. Adams — Steven Hoelscher — Karen Till (edd.), Textures of Place:
Exploring Humanist Geographies, Minneapolis 2001, s. 273-299, zde s. 275.

11 Vice na https://zpravy.aktualne.cz/zahranici/polsko-za-kritiku-zakona-o-holokaustu-
-zrusilo-navstevu-izrae/r~dc1c04d40b0cl1e88560aclf6b220ee8/ [nahled 5. 2. 2018].

12 Edward W. SAID, Invention, memory, and place, Critical Inquiry 16, 2000, s. 175-192, zde
s.179.

13 Jeffrey COX — Shelton STROMQUIST, Contesting the Master Narrative: Essays in Social His-
tory, Iowa City 1998.
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Pro vét$inu studentt v Evropé bude préice s ucebnici déjepisu ve $kole tim nejin-

tenzivnéjsim a nejtrvalej$im setkdnim s historii, které ve svém Zivoté zaziji. A je to

Casto setkadni s hrdinskym, jednorozmérnym a thledné zabalenym dominantnim vy-

pravénim, které studentim upird komplexni a realistické chapanilidi a historickych

udalosti.*
Préce s ucebnici déjepisu v evropskych $koldch a Rusku si je podle nékolika stu-

dii velmi podobn4."® Uéebnice hraji hlavni roli pfi prezentaci déjin studenttim, a to

hlavné proto, Ze uéitelé maji tendenci vyuéovat pfimo z u¢ebnicovych textd, které

jsou ¢asto zmitané konfliktnimi touhami na jednu stranu podporovat vlastni bad4n{
studentl a sou¢asné propagovat ,nirodni hodnoty“.!® TakZe historie je ve vysledku
prezentovana jako ,fakta, které je tfeba se naudit®, bez kontroverzi a rozpor mezi
spolecenskymi idedly a skuteénou praxi. Jako priklad poslouZi pozorovani historika

W. Du Bois z roku 1935, ktery popsal tendenci u¢ebnic propagovat ur¢ité dominantn{

vypravéni a vynechavat kontroverzni informace o historickych osobnostech a udalos-

tech. ,Pri studiu déjepisnych ucebnic je jeden prekvapen, Ze se stéle vraci myslenka,

Ze zlo musi byt zapomenuto nebo vymyceno. Nesmime pfipominat, Zze Daniel Webster

byl opilec, ale musime si zapamatovat, Ze to byl iZasny Ustavni pravnik. Musime za-

pomenout, Ze Georgi Washingtonovi pattilo nékolik otrokt a Thomas Jefferson mél
déti mulaty. Musime si jednoduse pamatovat takové véci, které povazujeme za daveé-
ryhodné a inspirativni. ObtiZ s timto pristupem spo¢iva v tom, Ze historie ztraci svou
hodnotu jako priklad, maluje dokonalé muZe a vzneSené narody, ale net'ikd pravdu.“”

JelikoZ jsou schvalovany statem, u¢ebnice maji povést objektivniho a spolehli-
vého média. Jakmile ovSem otevieme starou ucebnici nebo knihu z jiné zemé, brzy
si uvédomime, jak klamny tento dojem je. Uéebnice zosob1iuji ducha své doby a vy-
jadtuji pravé tu kulturu, v jejichz souvislostech jsou napsany. Mohou odhalit mnohé

o sebechdpani spole¢nosti. Reflektuji znalosti a hodnoty, které jsou povaZzovany za

dostatecné dulezité, aby byly prenaseny dalsim generacim, a vyjadiuji samoziejmé

predstavy o minulosti. Obsah uc¢ebnic déjepisu a zmény v jejich obsahu, které 1ze
sledovat v prubéhu ¢asu, jsou proto velmi dalezitym tématem.
Zkoumali jsme 24 uéebnic®® pro druhy stupen zakladnich $kol a pro stfedn{ $koly

v Ceské republice, Némecku, Itélii, Litvé, Polsku a Rusku. Hlavnim kritériem vy-

14 Derrick ALRIDGE, The Limits of Master Narratives in History Textbooks, Teachers College Re-
cord, Volume 108, Number 4, 2006, s. 662-686.

15 UNESCO, International status of the education on the holocaust. A global mapping of text-
books and curricula, Geneve 2015 [p¥istupné z http://www.gei.de/en/departments/euro-
pe-narratives-images-spaces/international-status-of-education-on-the-holocaust-a-
-global-mapping-of-textbooks-and-curricula.html, nghled 24. 8. 2017]. D4le Eckhardt
FUCHS — Inga NIELHAUS — Almut STOLETZKI, Das Schulbuch in der Forschung. Analy-
sen und Empfehlungen fiir die Bildungspraxis, Géttingen 2014 [p¥{stupné z http://repository.
gei.de/handle/11428/170, nahled 10. 12. 2017].

16 James W. LOEWEN, Lies My Teacher Told Me: Everything Your American History Textbook Got
Wrong, New York 1995.

17 W.E. Burghard DU BOIS, Black Reconstruction in America, 1860-1880, New York 1995, s. 722.

18 Rejstitk pouZitych ucebnic uveden v katalogu vystavy: Julia VOLMER-NAUMANN (ed.),
Different wars: national school textbooks on WW2, Vilnius 2017, s. 87.
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béru analyzovanych ucebnic bylo, aby se v souc¢asnosti hojné pouzivaly ve skolach.
Ve vSech zemich vznikaji ué¢ebnice velmi podobné — nakladatelstvi se rozhodne vy-
dat novou ucebnici, oslovi autory, ktefi text napisi s ohledem na doméci kurikulum.
V zavéru ulebnice vstupuje do recenzniho rizeni prislusného ministerstva a je-li
isp&3n4, ziskava schvalovaci dolozku. N4sledné maiZe jit do ob&hu. Skoly si nasledné
ucebnice vybiraji z nabidky samy ve vSech zemich kromé Ruska, kde se v sou¢asné
chvili prosadila jednotnd ucebnice pro cely stat.

ROZDILNOST PAMETI

Nakolik se narativy druhé svétové valky lisi, dokazuje uz otdzka na jeji zac¢atek. Ofi-
cidlné se uvadi, Ze valka v Evropé zacala 1. zari 1939, kdyZ nacistické Némecko napadlo
Polsko. Ovsem pti bliz$im pohledu do uéebnic najdeme mnoho jinych udalosti, kte-
rymi véalka za¢in4: pro Cesko to bylo na podzim roku 1938, kdy byla podepsdna mni-
chovska dohoda. V Pobalti je po¢atkem druhé svétové valky podepsani némecko-so-
vétské smlouvy v srpnu 1939. V némeckém a polském pojeti se prirozené drzi 1. zari
1939, Rusko datuje zacatek Velké vlastenecké valky do roku 1941. A Itdlie vstoupila do
valky az v Cervnu 1940 s invaz{ do jiZni Francie a vyhldSenim valky Velké Britdnii.

Jednotlivé perspektivy se rovnéz 1isi v zavislosti na tloze, kterou dand zemé hrala
béhem druhé svétové valky, a na tom, na které strané Zelezné opony se zemé po
skonceni valky ocitla. Némecko — jako tto¢ici strana — prijalo svou vinu a prevzalo
odpovédnost za spachané zlo¢iny. Tamni ucebnice odrazeji tento proces tim, Ze se
podrobné zabyvaji valkou, jejimi obétmi a nésledky. Itdlie, rovnéz ¢len Osy, je méné
otevfena prijiman{ viny, a proto v u¢ebnicich zdaraziiuje obdobi po padu Mussoli-
niho. V Rusku je iloha Sovétského svazu vzdy vidéna perspektivou konce véalky, tedy
slavnym vitézstvim a poraZenim nacistického diktatora. V Ceské republice, Litvé
a Polsku se do kapitol o valce vkrada zkuSenost s povaleénym vlivem Sovétského
svazu a rozdélenim Evropy, valka tak v disledku kondéi az v roce 1989.

Z vyse uvedenych prikladd je nanejvys zjevna odlisnost jednotlivych pribéhi
valky. KdyzZ vystava vznikala, zazili jsme i my, jeji autori, do jaké miry mame pod kazi
vepséany narativy, v nich? jsme vyrostli. I mezi nami (historiky a uéiteli) se objevily
snahy trochu vylepsit obraz té které zemé a jeji vzpominkové kultury. Pro stfedoev-
ropského kolegu historika bylo duleZité, aby tento souboj narativa z u¢ebnic ,,nevy-
hrali Némci.“ Kdy?Z se analyzovala nepfijemn4 témata, o nichZ se nemluvi — napft. po-
dil domécich obyvatel na masakrech Zid#i, vypoéitavala se vzapéti jména doméacich
spravedlivych mezi narody.”” I nés tak v prubéhu kritického pro¢itani uc¢ebnic zacalo
palit nutkani omlouvat ucebnicové obsahy a napt. relativizovat kolaboraci, ktera
~prece nepredstavuje nic vyjimeéného a tyka se vSech stati“. Vétsinové spoleénosti
je neprijemné odhalovat takovéto problematické ¢4sti vlastni minulosti, které jsou
v rozporu s jejim dosavadnim sebepojetim. Stoji-li na tom naSe identita, je pfehod-
nocovani nirodnich déjin pomérné naro¢ny proces. Tato situaéni nepfijemnost vede
19 Vyznamendan{ udélované komisf pti pamatniku Jad Vasem osobdm nezidovského ptivodu,

které prispély k zachrané Zida pred holocaustem.
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celou fadu autorti uc¢ebnic k tomu, Ze sice popisuji fakta, ale interpretuji je relativi-
sticky. Typicky podil domaciho obyvatelstva na zlo¢inech valky se interpretuje jako
nevyhnutelnost valky ¢i rozhodnuti nékoho jiného. Podobny postup jsme na sobé po-
citilii my, kdyZ jsme zjistili, Ze se pti analyzach vyhybame tematizovani odpovédnosti
v ,nadich” narodnich vypravénich. Reflexe téchto tendenci, které zacaly okamzité
plsobit i na (v idedlnim p¥ipadé immuni) historiky a vzdé&lavatele, nés ujistila, ze
jdeme spravnym smérem a ze néco podobného snad vystava vzbudi i v navstévnicich.

NAHLEDNOUT DO UCEBNIC DEJEPISU

Rozdily v narativech o druhé svétové valce mezi jednotlivymi zemémi lze jasné vy-
sledovat zejména u témat jako holocaust nebo vzpominkova kultura. Proto na tema-
tickych panelech prezentujeme ty ¢asti analyzy, kterd jsou snadno komparovatelna
a jasné dokladajici rGznost evropskych vypravéni o valce. Pro ilustraci uvadim dva
priklady.

Dokonce i dobfe prozkoumany a Siroce diskutovany pribéh holocaustu mtze byt
vypravén zcela jinak. V némeckych uéebnicich déjepisu predstavuje holocaust a jeho
obéti ustredni téma. ,Jak se to mohlo stat?“ znf hlavni{ otdzka kladen4 zdkim. Texty
a dokumenty ukazuji némeckou vinu a snaZf se probudit ve studentech pocit zodpo-
védnosti za budoucnost. V italském pripadé jde o jiny pribéh. Vzhledem k tomu, Ze
italsk4 armada vétSinou odmitala pfedat Zidy némeckym tad@im a deportace zacaly
az po italské kapitulaci v roce 1943, maji italské ucebnice silnou tendenci vymezit se
viéi holocaustu a jakémukoliv aktivnimu podilu na ném. Role obéti je akcentovana
mnohem vyrazné&ji ne# doba, kdy byla Italie spojencem Osy. Ceské uéebnice v né-
¢em podobné popisuji holocaust jako fenomén, ktery se stal ,nékde jinde“, pfevazné
v Polsku. V ruskych u¢ebnicich jsou obéti holokaustu vétsinou popsany jako soucast
sovétského lidu a nejsou rozliSovany jako zvlastni skupina. V Litvé je holocaust vni-
man ambivalentnim zpisobem: popis masakri a Litevcq, ktefi zachranili mnoho
Zidd, je ponékud podkopan konstatovdnim, e se na perzekucich v nemalé mife
podilelo mistni obyvatelstvo. Neddvno publikované polské ucebnice jdou v tomto
ohledu jesté dal a pti popisovani holocaustu pfimo oteviraji otdzky polského podilu
na holocaustu. Z4roveni pfedstavuji nové aspekty (antisemitismus Polak), které
mirné upravuji pribéh hrdinského polského naroda, jenz bojuje proti némeckym
a sovétskym agresortim. Popisuji ,smalcownictwo” — vydirdni Zidd, ktetd se skry-
vali, a jejich zrazovani nacistim. U¢ebnice dokonce zminuji kontroverzni téma po-
gromu v Jedwabnem.?

Kazd4 zemé zastoupend na vystavé ma charakteristickou vzpominkovou kulturu,
kterd se odrazi v ucebnicich déjepisu. Polské uc¢ebnice se vénuji predevsim pripomi-
nani odvaznych polskych vojaka a jejich netitnavnému boji proti nepratelim. Akce
jejich odbojovych organizaci (Zemsk4 armdada) jsou popisovany s pychou, naopak
takové aspekty doby jako polska kolaborace zUstavaji v pozadi. Sou¢asné silny pocit
predavany polskymi u¢ebnicemi je nékolikero zrad, kterych se na Polacich zejména

20 Soucasnd polsk4 vldda se viiéi témto ucebnicim vymezuje a planuje vydat nové.
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spojenci dopustili — opusténi Francif a Velkou Britanii v roce 1939 a na Jalté v roce
1945. 1 italské uebnice se vénuji pfevazné partyzantm a bojovnikim proti fasismu,
neuvadéji pamétni dny nebo pamatniky vénované obétem valky. Obraz valky tak nenf
vnimén jako néco, na co by bylo nutné vzpominat.

Ceskym traumatem a zakladem vzpominani na valku je mnichovskd dohoda
z roku 1938, o niz se pise jako ,,0 rozhodnuti o osudu ¢eského naroda“. Z tohoto oka-
mziku vychézejici ¢esky narativ se tak zaméruje na hrdiny a obéti druhé svétové
valky. Atentdt na Reinharda Heydricha je hrdinsky pribéh parasutistd, ktery zna kaz-
dy zak, vedle toho pamatnik pripominajici vyhlazeni vesnic Lidice a Lezdky rovnéz
patti do kdnonu ¢eskych vzpominek na valku. Naopak v Litvé je vzpomindni na valku
rozdéleno mezi némeckou okupaci a sovétské represe a deportace. Oficidlni konec
druhé svétové valky v roce 1945 neptinesl do Litvy osvobozeni, nybrz navizal oku-
paci, kterd trvala dal$ich padesat let.

Vyznamneé jinak se procesu vzpominani vénuji némecké ucebnice, kde se vedle
analytickych textd ¢asto pouziva personalizovany pristup predstavujici osudy jed-
notlivych obéti. U¢ebnice seznamuji Zdky s mnozstvim pamatnikd, které v Némecku
existuji a aktivné kladou z4ktm tkoly zamérené na prevenci nasili, véetné apelt ,,Co
muZeme délat, aby se to nikdy neopakovalo?“ — tato otdzka dominuje narativu druhé
svétové valky v némeckych ucebnicich.

Ve srovnani s Némeckem predstavuje Rusko svou minulost jako neosobni hrdin-
sky kult. Lidské osudy se ztraceji v nesmirném obrazu ,velké vlastenecké valky“.
Ucebnice maji silnou tendenci brénit se jinému neZ hrdinskému obsahu a narativ
Skolnich ucebnic je misto toho zjednoduseny, neproblematizujici a prisné reguluje
informace (a ptipadné otazky) poskytované Z4ktim.

Rozdily v prezentaci valky vystava nevyvozuje jen z aspektl, které jsou explicitné
zminény v uebnicich, ale také z téch, které jsou v nich nedostate¢né zastoupeny
nebo se jim uéebnicové texty vyhybaji. Italské uc¢ebnice vypravi zejména velky po-
liticky pribéh vélky, ale v detailu se naopak zaméruji spiSe na interni udalosti zemé,
nez na ty za jejimi hranicemi. Naptiklad italsti vojaci byli na podporu svého némec-
kého spojence poslani bojovat do Sovétského svazu a utrpéli velké ztraty — pres 8o
000 vojakl zde zemrelo.?! Nékteré ucebnice tuto skute¢nost tplné vynechdavaji, jiné
ji vénuji jen par tadku. To rovnéz 1épe zapadd do obrazu italského naroda, ktery pre-
kon4 fasisticky a kolaborujici reZim a bojuje na strané spojenct proti Hitlerovi.

Litevské ucebnice se duisledné vyhybaji tématu kolaborace a aktivni spolupréce
s nacisty, zatimco kolaborace se Sovétskym svazem je podrobné popsana s konkrét-
nimi jmény a jejich fotografiemi. Z narativu v litevskych ucebnicich se tak jevi Sovéti
jako podstatné vétsi zlo, které ma na zemi podstatnéjsi dopad, nez nacistické zlo¢iny.

Ruské ucebnice pouze v nékolika vétach zminuji slozity osud celé generace sovét-
skych nucené nasazenych délnikfi v Némecku (aZ 5 miliont lidi), kte¥{ byli po vélce
v SSSR ¢asto povazovani za zradce. Tento druh jakéhosi utajovani informaci a histo-
rickych udalostf je hluboce zakorenény v sovétském narativu o véalce, ktera dodnes
vylucuje skupiny obéti, jejichz pribéh nezapada do obrazu hrdinského a bojujiciho
naroda.

21 Aldo VALDORI, La campagna di Russia, Roma 1951, s. 473.
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RUZNE VALKY = RUZNE SPOLECNOSTI

Vystava je prijimana v duchu svého ndzvu velmi rizné, nékdy az rozporuplné. Osla-
vovand pro poukdzani na markantni odli$nosti ndrodnich narativi o podstatné uda-
losti Evropy 20. stoleti, sou¢asné kritizovand, protoze vytahuje na svétlo i ty ¢asti dé-
jin, s nimiz jsme se jesté nevyrovnali nebo se vyrovnavat nechceme. Vystava putuje
od prosince 2015, v souc¢asné dobé byla vystavena jiZ v 17 evropskych a ruskych més-
tech.? Zajimavé jsou reakce verejnosti a politickych reprezentaci jednotlivych zemi.
Zpusob, jak vnimaji odhalenou rozdilnost ndrodnich narativii o valce a pripomindni
kontroverznich mist paméti, na kterd bychom dnes radéji zapomnéli.

RUSKO: JE TO DILO ZAHRANICNICH AGENTU!

Ruské ucebnice déjepisu jsou v poslednich deseti letech velké téma. Objevuje se
primy, statem diktovany tlak vytvarejici ndrodni ideologii, ktera je definovana
v Ndrodnich historickych standardech a propagovana v ruskych u¢ebnicich déjepisu.?
Cilem vzdélavani je podpora ruské identity, silného patriotismu a narodni hrdosti.
Ucebnice déjepisu maji za cil nabidnout nové pribéhy, které se zamétuji na , pozi-
tivni historické priklady” a zdiraznuji moc a vyznam Ruska jak na ndrodni, tak
na mezindrodn{ drovni. Pribéhy tak zdaraziuji okamziky ruské slavy a vojenské
tspéchy (nejvyznamnéjsi udélosti jsou bitva u Borodina a Velkd vlastenecka valka).
Podle prezidenta Vladimira Putina® by se kurikulum mélo zamérit na vytvoreni
»spoleénych ob¢anskych hodnot upevriujicich dusi ruského néroda“ a vyvarovani
se ,predpojatych interpretaci historie, [...] nesmi dochazet k 24dnému zkresleni
faktd a zkreslenym interpretacim déjin nasi zemé.“?® Vlada zadala vytvoreni nové
ucebnice pro uéitele d&jepisu (Moderni déjiny Ruska: prirucka pro uéitele®), kterd je
manudlem k vytvareni pozitivnich predstav o sovétské minulosti a vale¢ném usili.
O Stalinovi se zde vypravi pozitivnéjsim zptisobem. V téZe ucebnici je citovan Pu-
tin: ,Mé nejhlubsi presvédéenti je, Ze kolaps SSSR byl nejvétsi geopolitickou tragé-
dii. Domnivam se, Ze prumérni{ ob¢ané byvalého Sovétského svazu z tohoto procesu

22 Anglicka verze: Praha (CR), Mildno (IT), Strasburk (FR), Vilnius (LT), Wojnowice (PL),
Miinster (D), Brusel (BE), Berlin (D) — némecka verze. Ruska verze: Moskva, Jekatérin-
burk, Perm, Novosibirsk, Krasnojarsk, Petrohrad, Syktyvkar, Pskov, Minsk (BY).

23 Joseph ZAJDA, The politics of Russian history education in the Russian media, Educational
Practice and Theory 36, 2014, &. 2 s. 53-77.

24 Kompletni projev ptistupny z http://www.edu.ru/index.php?page_id=5&topic_id=3&da-
te=&sid=20188&ntype=nuke [n4hled 5. 1. 2018].

25 Vice k ucebnici a Putinovym dvaham: http://articles.chicagotribune.com/2008-12-17/
news/0812160534_1_josef-stalin-mass-gravesrewriting [nahled 27. 12. 2017]. Srov. té% Vla-
dimir PUTIN, On the uses of history [p¥{stupné z http://valdaiclub.com/valdai_club/34580.
html, néhled 5. 1. 2018]; TYZ, On necessarity to standardize textbooks [ptistupné z http://
www.edu.ru/index.php?page_id=5&topic_id=3&date=&sid=20190&ntype=nuke, ndhled
5.1.2018].

26 Aleksander V. FILIPPOV, Noveishaia Istoriia Rossii: 1945-2006, Moskva 2007.
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neziskali nic [...] Vyhodou je snad pouze to, Ze Rusko ptestalo byt dojnou kravou
pro vSechny.“?

Z toho davodu jsme olekavali, Ze otevieni ruské verze vystavy v bfeznu 2016
v Moskvé, v budové lidskopravni a historickovzdélavaci organizace Memorial,* bude
dramatické. PrestoZe vystava byla slavnostné oteviena zastupcem Prezidentské rady
pro ob¢anskou spole¢nost alidska prava® Michailem Fedotovem, stitni zpravodajské
kandly, které se objevily bez pozvani Memorialu, zacaly okamzité natacet a vysilat
reportaze, Ze se jedn4 o ,dal$i pokus manipulovat déjiny*“. Napt. reportérka televize
Rusko 24 (Poccus-24) stojici v tu chvili p¥imo vedle organizatorti vystavy do éteru
divdkam sdélila, Ze vystava falzifikuje déjiny a kritizuje Rusko. Reportaz se vysilala
béhem nésledujicich dvou dnt kazdé t¥i hodiny a skuteéné vyvolala kyZeny ohlas.
Irodinni prislusnici ¢lend Memorialu, ktefi bydli ve méstech stovky kilometrt vzda-
lenych, na zakladé reportaze volali, co Ze se to v Moskvé vystavuje za alternativni
déjiny. Nasledné se pred sidlem Memorialu opakované se$la skupina demonstrujicich
nacionalistti. Pozitivné o vystavé referovaly v podstaté jen nadnarodni zpravodajské
kanaly.®

V Rusku se tak opakuje situace, kdy novinari pisi o vystavé jesté drive, nez ji sku-
te¢né sami navstivi. Jasné se tak ukazuje, jak choulostivé pro sou¢asné Rusy je, po-
divat se na ned4dvné sovétské déjiny kriticky.* Pokud tak nékdo ¢ini, okamzité byva
oznacovan za zahrani¢niho agenta ¢i Spatného Rusa a vylucovan ze spole¢nosti.* Pro
Rusko je druhd svétova valka svatym vitézstvim — vlada na ni stavi narativ velkého
Ruska a ospravedliiuje jim svou zahraniéni politiku. OvSem najdou se i odvazlivci.
Dlouho jsme hledali, kde vystavu umistit v Petrohradé. VSechna oslovena muzea, ga-

27 A. V. FILIPPOV, Noveishaia Istoriia Rossii, s. 34.

28 Memorial vznikl jako ob¢anska iniciativa uz v roce 1987. Jeho ¢lenové zacali studovat re-
prese v Sovétském svazu a pozdéji se zacali zabyvat ochranou lidskych prav. Mezi zaklada-
teli organizace byl fyzik Andrej Sacharov a historik Arsenij Roginskij, ktery byl v roce 1981
uvéznén za vydavani samizdatového sbornfku Pamjat. V druhé poloviné osmdesatych let
se skupina aktivistll rozhodla zvolit pro svou organizaci ndzev Memorial. JiZ od roku 2005
poradaji ¢lenové Memorialu kazdy rok na podzim celodenni shromazdén{ u pomniku obé-
ti stalinského teroru nedaleko sidla byvalé KGB v Moskvé. Toto shromazdénf je spojeno
s vefejnym Ctenim jmen téch, ktet{ byli béhem stalinskych represi popraveni nebo zahy-
nuli v gulazich. Ruské urady se snaZ{ organizaci zakézat pro porusovani tistavy a obviriu-
jiji z Gdajného rozvraceni dstavniho z¥izeni. V roce 2015 byl Memorial Gfady zatazen na
seznam zahrani¢nich agentd, ktery na z4kladé nového zédkona povinné zahrnuje organi-
zace, které ptijimajf finan¢ni dary ze zahrani¢i. Organizace ziskava prostredky predevsim
ze Svédska, Norska, Nizozemska a od Evropské komise.

29 Vice viz http://en.kremlin.ru/events/councils/by-council/18 [n4hled 3. 1. 2018].

30 RFE, pristupné z https://www.svoboda.org/a/27633442.html, Deutschlandradio Kultur,
pristupné z http://www.deutschlandfunkkultur.de/memorial-ausstellung-zum-zwei-
ten-weltkrieg.1013.de.html?dram:article_id=349536, Jewish News Agency, ptistupné
z http://www.aen.ru/index.php?page=article&category=education&article_id=938 [n4-
hled 3.1.2018].

31 Vice viz https://momenty.org/afisha/i163687 [nhled 3. 1. 2018].

32 Viz napt. http://eu.kommersant.ru/voina.html [nghled 3. 1. 2018].
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lerie a univerzitn{ instituce vystavu postupné z nejriiznéjsich formalnich a provoz-
nich davodi odmitla. Mimo zdznam pak i z toho divodu, Ze se zastupci dotyénych
instituci bali jak tématu vystavy, tak reakci verejnosti. Vystavu nakonec prijala petro-
hradska Akademie postgradualniho vzdélavani pedagogti a jejiho otevieni se zicast-
nili éty¥i konsulové (litevsky, polsky, Eesky a némecky). K prekvapeni organiz4tort
promluvili na ivod i dva zastupci akademie. Konflikt o historickou pamét v Rusku lze
popsat jako bitvu mezi elitou a obyc¢ejnou verejnosti. Vétsinové elity a verejnost ra-
déji zapomenou a mens$inové elity a vefejnost bojuji o zapamatovani a pfipomindni.
Ruské organizace ob¢anské spole¢nosti maji mensi zajem na verejné konfrontaci spo-
le¢nosti s obtiznymi aspekty sovétské minulosti. Tento relativni nedostatek zdjmu —
s pozoruhodnou vyjimkou organizace Memorial — odrazi obecné sdileny nazor, Ze
takovéto pitvani se v sovétské minulosti je pro sou¢asné Rusy zbyte¢né a devalvuje
pozitivnéjsi aspekty sovétské historie.

Prekvapivé hladky pribéh a velky ohlas ma vystava v béloruském Minsku (ote-
vieni 15. ledna 2018), kde na slavnostni zah4jeni dorazili t¥i velvyslanci, a to z N&-
mecka, Ceska a Italie. Velvyslanectvi Ruska pozvanku ignorovalo, pravdépodobné
kvtli zmince o autorech z Memorialu. Zastupce mélo i béloruské Ministerstvo $kol-
stvi, jehoz zastupkyné si dovolila jemnou kritiku ruskych uéebnic a vyzdvihla ty bé-
loruské (které na vystavé oviem k vidéni nejsou).*

EVROPA: OPATRNE S KRITIKOU

Anglick4 verze vystavy putuje po evropskych méstech. V Praze, Mildné a Strasburku
byla pfivitdna pozitivné, podle ohlasti navstévnikd provokuje mezinarodni srovnan{
ucebnic mnozstvi otazek o spoleéné evropské historii i o ndrodnich narativech. Cesti
a italsti navstévnici vedle nostalgického listovani u¢ebnicemi déjepisu zminovali za-
jimavé postrehy, ze viibec poprvé premysleli, kde a jak ziskali p¥ibéh o valce, ktery
si v hlavé nosi.

Zajimava reakce se odehrala v litevském Vilniusu.* Vystavu hostila tamnf radnice
ab&hem prvniho dne p¥isly primétorovi mésta stiznosti od dvou poslancii (¢len kon-
zervativni strany Zygimantas Pavilionis a zastupce Svazu rolniki a zelenych Povilas
Urb3ys), kteti poZadovali uzavteni vystavy. Divodem méla byt p¥ili§na kriti¢nost
véi Litvé (konkrétné zminéni kolaborace Litevci s nacisty) a navic vystava idajné
,prosazuje rusky pohled na déjiny na$i zemé&“ (uvadi ¢iny litevskych komunisti). Po-
slanci po primatorovi chtéli, aby se jménem hlavniho mésta Litvy od vystavy distan-

33 Benjamin FOREST — Juliet JOHNSON — Karen TILL, Post-totalitarian national identi-
ty: public memory in Germany and Russia, Social & Cultural Geography Vol. 5, Iss. 3, 2004,
s. 357-380, zde s. 369.

34 Vice viz https://news.tut.by/culture/577490.html ¢&i http://www.aif.by/timefree/afisha/
nasha_obshchaya_istoriya_so_vremenem_uchebniki_menyayutsya_i_eto_noralno [n4-
hled 19. 1. 2018].

35 Vice https://ru.delfi.lt/news/live/istoriki-v-vilnyuse-rasskazali-o-raznyh-vzglyadah-na-
-istoriyu-vmv.d?id=73965852 [nahled 3. 1. 2018].
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na vystavu a jeji pfipadny kriticky obsah prichédzely ze strany vySe postavenych lidi,
o tedy litevské elity. V Litvé je evidentné stale bolestivé pripominat holocaust, protoze
" zce souvisi s podilem mistnich obyvatel na pachanych vrazdach. Oficialni politick4
linie stavi Litvu do role obéti a snima z ni odpovédnost, tento postup dobre vystihuje
Reinhart Koselleck: , Kdyz jsou vSichni obéti, nemohou byt viniky.“*’

Podobnych reakci ze strany politikd se béli i organizatori hostici vystavu v pol-
skych Wojnowicich.? Polsk4 vlada a poslanci se od roku 2015 vénuji Gpravim za-
kont, jeZ se néjakym zptsobem tykaji polského ndrodniho narativu (produkce no-
vych ulebnic, jeZ nejsou tak kritické, zména zdkona o Institutu paméti néroda). Stat
zde chce evidentné ovliviiovat polskou vzpominkovou kulturu. Vystava byla hojné
navstévovang, ale jako akce organizovand zastupci ob¢anské spole¢nosti byla mezi
navstévniky vétSina angazovanych ob¢ant.

Necekany prubéh méla snaha ukazat vystavu v Bruselu, v institucich Evropské
unie. Pivodné domluveny prostor v Evropském hospodarském a socidlnim vyboru
byl na posledni chvili odfeknut — termin byl posunut na neur¢ito, oficidlni zdavod-
néni znélo ,z technickych divoda“. V kulodrech EU jsme dostali jiné vysvétleni, a to
ze nékterym vychodoevropskym delegacim obsah vystavy vadi. Nakonec byla vystava
otevfena na méné politicky frekventovaném misté, v Evropském vyboru regiond.*
V tomto prostredi vystava nikomu nevadila a evropska ministryné zahrani¢ni Fede-
rica Mogherini ji dokonce zminila jako ,ispésny priklad dialogu mezi EU a Ruskem®.*°

V soucasné chvili se vystava ve své némecké verzi nachazi v berlinském muzeu
Karlshorst, které se vénuje némecko-ruskym vztahim a tési se velkému zajmu ve-
Tejnosti.*! Tamni v§eobecné prijimany konsensus, Ze Némecko nese vinu za druhou
svétovou valku a spachané zlo¢iny, predznamenava klidnou vetejnou debatu. U¢ast-
nici vystavy vyrostli v permanentnim pripomindni nacistickych zlo¢inti, které je
i v ucebnicich spojeno s apelem ,vzpomindme pro budoucnost“4. Déjepis se propo-
juje s obéanskym vzdélavanim a ma povzbudit reflexi vlastniho chdpani demokracie.
V tomhle zacileni jsou némecké uéebnice ze zkoumanych prikladd nejdéle.

Ea coval.*® Podle navstévni knihy a kustod vystavy ve Vilniusu je zajimavé, ze stiZnosti

36 Viz https://ru.delfi.lt/news/live/organizatory-vystavki-raznye-vojny-otvetili-na-
-pretenzii-litovskih-politikov.d?id=74084098; dale http://www.Irt.]lt/mediateka/ira-
sas/1013665105/kulturos-savaite-2017-03-18-09-05 [Oboji nahled 3. 1. 2018].

37 Reinhart KOSELLECK, Die Diskontinuitdt der Erinnerung, Deutsche Zeitschrift fir Philoso-
phie 47/1999, s. 213-222, zde s. 216.

38 Vice http://www.kew.org.pl/dyskusja-wojny/ [nahled 3. 1. 2018].

39 Vice http://www.rdc.pl/podcast/horyzonty-wystawa-rozne-wojny/ [néhled 3. 1. 2018].

40 Vice http://www.europarl.europa.eu/sides/getAllAnswers.do?reference=P-2017-005079
&language=EN#def2, [ndhled 12. 12. 2017].

41 Vice http://www.dw.com/ru/a-42220017 ¢&i http://www.tagesspiegel.de/wissen/aus-
stellung-different-wars-in-berlin-heldentum-im-schulbuch/20900948.html [nghled
23.1.2018].

42 UCebni plan pro déjepis, Severn{ Poryni Westfalsko, pristupné z: https://www.schulen-
twicklung.nrw.de/lehrplaene/upload/lehrplaene_download/gymnasium_g8/gyms8_
geschichte.pdf [nhled 3. 1. 2018].
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PROTI (NOVEMU) NACIONALISMU — VYZVA K OTEVRENOSTI

Minulost ovliviiuje sou¢asnost — a to se tyka zejména dopadu a vlivu druhé svétové
valky na spoleénost a politiku po celém svété. Politicka situace v Evropé je stile jesté
silné formovana minulosti, v niZ druha svétova valka hraje vyznamnou roli. Jakési
zékladnf historické porozumént, jez spo¢iva v poznani hlavnich udalosti a jejich vni-
mani, mize pomoci pochopit souc¢asné politické struktury, rozhodnuti a vyvoj.

Instrumentalizace historie predstavuje souc¢asny trend jak v Rusku, tak v nékte-
rych zemich EU. Namisto §ir§iho a mnohostranného pohledu na minulost se obje-
vuje tendence nahliZet na historii ndrodné a nacionalisticky. V ruském skolstvi se
prosadil jednotny historicky standard, skrze ktery se reguluji informace predavané
zakdm a studentim s cilem posilit jejich vlastenectvi. Historie druhé svétové valky
se pouziva jako jeden z nejmocnéj$ich néstroji, a to nejen v ucebnicich déjepisu, ale
v celém politickém diskurzu posledniho desetileti. Podobné se zastupci nové polské
vlady, kter4 vzesla z voleb v roce 2015, snazili pretvorit minulost, kdyz se snazili vyli-
¢it zemi jako uslechtilou obét, kterou obléhali nepratelé v minulosti a ¢ini tak dodnes.
Takto se polskd politickd reprezentace snazila vyuzit minulosti a potlacit udalosti, jez
nezapadajf do jejtho sou¢asného svétonazoru a politické strategie. Diskuse o Muzeu
druhé svétové valky v Gdarisku, které je — v o¢ich nové vlady — prili§ mezindrodni,
jejenjednim z prikladd téchto pokust. Chystaji se dalsi kroky, napt. Gprava skolniho
kurikula. V takovych pfipadech miZe byt pro spole¢nost obzvlasté obtizné reflekto-
vat svou neddvnou minulost, zejména proto, Ze neddvnd minulost zstava souddsti
pritomnosti, mize vytvaret neocekavanou socidlni nestabilitu.

Mnoho lidi se divd do minulosti, zejména do jejiho kolektivniho prozivani, aby
nasli koherentni identitu, ndrodni pribéh, své misto ve svété.** Vystava Riizné vdlky
zprostredkovava vice pohledt na historii, aby podpotila otevitenou diskusi vedouci
k alespon ramcovému porozumeéni tomu, jak funguje minulost, pamét a narodni na-
rativy. Pokud chceme vytvofit jakysi rAmec spole¢né historie Evropy a Ruska, mu-
sime se zapojit do dialogu o nasich vzpominkovych kulturach, o tom, co a jak si pama-
tujeme, kym jsme. To samoziejmé neznamend, ze razné vnimani minulosti by mélo
byt nahrazeno jednim oficidlnim a nezménitelnym evropskym pribéhem — historie
je vzdy otdzkou konstrukce a vykladu. Usp&$ny prechod od totalitarismu k demokra-
cii vyzaduje verejnou diskusi o tom, jak si spole¢nost vzpomin na svou neddvnou
minulost, véetné toho, jak predchozi rezim potlacoval ob¢anskou spoleénost pro-
stfednictvim strachu, umléovani a nésili.* Tedy pouze tim, Ze budeme mluvit o ob-
tiznych nebo nepohodlnych tématech a pojmenovanim souc¢asnych obav zalozenych
na minulych udélostech, se 1ze vyhnout novym iritacim, nedorozumeéni a konflikttm.
Narativy a bolestnd mista historie nasich sousednich zemi by ndm mély byt zndmé
a oteviené k diskusi.

43 E. W. SAID, Invention, memory, and place, s. 179.

44 B.FOREST — J. JOHNSON — K. TILL, Post-totalitarian national identity: public memory in
Germany and Russia, Social & Cultural Geography Vol. 5, Iss. 3, 2004.
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a RESUME:

- Initial images of the past, which are formed by school education and history textbooks, are the
sccess strongest. Textbooks contain the knowledge that a society wishes to pass on to the next generation.
States use them both as instruments for civic education, and for constructing narratives that foster
identities, strengthen societal cohesion, or even legitimise the ruling classes. For a large number of
students in Western societies, working with their history textbooks in school will be the most last-
ing encounter with history that they experience in their lifetime.

Therefore, a working group, “Historical Memory and Education” was formed by the EU-Russia
civil society forum, consisting of historians, educators and civil society activists, who decided to or-
ganize a travelling exhibition. The outcome — the exhibition “Different Wars”, reveals the differ-
ences in the narration and perception of the history of the Second World War in modern secondary
school textbooks of the Czech Republic, Germany, Italy, Lithuania, Poland, and Russia. The choice
of the subject was motivated by the fact that WWII remains one of the most painful episodes of the
European nations’ memories. The exhibition shows, compares and contrasts varying historical nar-
ratives of WWII found in recent and most commonly used school textbooks.

The exhibition provoked different reactions — starting with a protest rally in Russia, enthusias-
tic acceptance in Italy, and complaints about the national picture presented in Lithuania. The text-
books communicate the spirit of their time and express the culture they are written in. What they
say about the current cultures of remembrance in Europe and Russia is the subject of this article.
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