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Antyliberalizm i kolektywizm. Polityka
i gospodarka od Il wojny swiatowej do lat
siedemdziesiatych na przykladzie polskich
programéw powojennej odbudowy

Wstep. Archeologia wiedzy

»Przeszlos¢ jest jak obcy kraj. Tam wszystko robi sie inaczej” — napisat kiedys brytyj-
ski pisarz Leslie Poles Hartley. Jednym z najwiekszych bledow, przed ktorymi ostrzegaja
studentéw podreczniki metodologii historii, jest btad prezentyzmu: oceniania dawnych
czynow, postaw i pogladéw z punktu widzenia wspolczesnej wiedzy o ich konsekwen-
cjach. W tym sensie, rzeczywiscie, przeszlos¢ jest obcym krajem. Historyk, ktéry chce
ja odtworzy¢, musi mozolnie rekonstruowac¢ kontekst, w ktérym jego bohaterowie po-
dejmowali decyzje. Co mysleli? Czego si¢ obawiali? Co wiedzieli? Jezeli nie postawimy
tych pytan, fatwo bedzie doj$¢ do wniosku, ze przodkowie byli glupcami, wariatami lub
zbrodniarzami: podejmowali bowiem czesto decyzje, ktdre dzis wydaja si¢ niezrozumiale.

By¢ moze nigdzie nie jest to lepiej widoczne niz w historii polityki gospodarczej
w XX w. ,,Liberalna rewolucja’, ktora zaczeta sie na Zachodzie w latach siedemdziesia-
tych, gruntownie przeorala myslenie o gospodarce - i wyniosta do wladzy Margaret
Thatcher (1979) w Wielkiej Brytanii i Ronalda Reagana w USA (1980). Wedlug nowych
dogmatéw wolny rynek mial by¢ z natury lepszy i bardziej efektywny niz etatyzm i pan-
stwowe planowanie, a prywatna wlasno$¢ czyms bardziej naturalnym i oczywistym niz
publiczna czy panstwowa. Ten przewrot ideowy nalozyl sie na doswiadczenie kryzy-
su i upadku systeméw gospodarczych centralnie sterowanych. Autor tego tekstu sam
dorastal w PRL w latach osiemdziesigtych: jego doswiadczenie polityki gospodarczej
rezimu to do$wiadczenie upadku, kryzysu i gnicia.

Z tej perspektywy polityka gospodarcza i dogmaty gospodarcze okresu powojennego
wydaja sie postawione na gtowie. W latach czterdziestych czy piec¢dziesiatych méwiono
»chaos rynku” albo ,marnotrawstwo rynku” tak czesto, ze stalo si¢ to bezrefleksyjnie
powtarzang zbitka stowng. W raporcie z 1950 r. ONZ zalecal nowo powostalym krajom
planowanie gospodarcze, a w pierwszym wydaniu stawnego amerykanskiego podreczni-
ka ekonomii (jak najbardziej kapitalistycznej) Samuelsona z 1948 r. widnial wykres, kt6-
ry pokazywal, kiedy PKB Zwiazku Radzieckiego przegoni PKB Stanéw Zjednoczonych.
Jeszcze w 1968 1. polski sowietolog, antykomunista cudem ocalaly z masakry w Katyniu,
Stanistaw Swianiewicz, pisat o ,,bezprecedensowym w historii” wzro$cie gospodarczym
w ZSRR. Nawet niekomunisci uwazali powszechnie polityke inwestytycjna Stalina za
sukces — okupiony oczywiécie wieloma ofiarami, ale sukces.
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Ten artykul jest krotka proba rekonstrukeji zestawu przekonan, doswiadczen i teorii
gospodarczych, ktore prowadzily wielu inteligentnych ludzi na calym $wiecie (podkresl-
my raz jeszcze — bynajmniej nie komunistow) do takich wnioskéw.

Przyklad polski

By¢ moze dobrym - bo mato znanym i nieoczywistym - przykladem takich postaw
s3 programy gospodarcze pisane przez rozmaite polskie partie polityczne w czasie oku-
pacji. Ten przykiad (chociaz mozna ich wybraé wiele) jest takze stosowny dlatego, ze
dotyczy naszego, polskiego podworka, a nie jest dyskusja ekonomistéw na wojennym
seminarium w Oksfordzie (na ktérym Paul Rosenstein-Rodan, wybitny ekonomista,
sformutowal nowatorska wéwczas doktryne rozwoju przyspieszonego dzigki zmasowa-
nej panstwowej akcji inwestycyjnej). Jest wiec blizszy polskiemu czytelnikowi.

»Etatyzm” w Polsce byl dobrze ugruntowany w rozczarowaniach gospodarczych
okresu przedwojennego. ,,Polska byta krajem z potencjalem, ale nigdy nie spelnita
przedwojennych oczekiwan rozwojowych” — pisze historyk gospodarczy regionu Derek
H. Aldcroft, zaliczajac panstwo polskie (obok Rumunii) do najwolniej rozwijajacych sie
obszaréw peryferyjnych Europy w latach 1913-1938'. W 1939 r. realne dochody miesz-
kancow wsi i drobnomieszczanstwa nie osiagnely poziomu sprzed 1914 r. W latach trzy-
dziestych ekonomista Ludwik Landau szacowal ,,produkcje wytworzong” w Polsce na
610 zt na mieszkanca rocznie, co sytuowato II RP wsrdd najbiedniejszych krajow europej-
skich (np. 600 zt w Rumunii) przy pulapie dla Europy Zachodniej wynoszacym 1800 zt>.

Wielki Kryzys poglebil interwencjonizm panstwowy, do ktdrego zreszta Rzeczpo-
spolita byta sktonna od poczatku: przed wybuchem wojny panstwo odgrywato domi-
nujaca role w transporcie i facznosci oraz miato znaczne udziaty w bankowosci i prze-
myséle — wytwarzajgc ponad 20 proc. polskiego PKB®. ,,Znaczna cze$¢ spoleczenstwa
widziata w panstwie site bedaca w stanie rozwigzywaé problemy ekonomiczne, a skala
tej zdolnosci decydowala o ocenie i legitymizacji panstwa” — pisze w niedawno wyda-
nej ksigzce o czarnym rynku w PRL Jerzy Kochanowski. ,,Po wojnie poglad taki jeszcze
sie ugruntowal”™. Takze w sferze intelektualnej przedwojenne nurty polityczne, ktdre

' D.H. Aldcroft, Europe’s Third World. The Europan Periphery in the Interwar Years, London 2002, s. 171~
-172.

PKB jako miara aktywnos$ci ekonomicznej zostal wynaleziony w latach trzydziestych. Wybitny ekono-
mista Simon Kuznets, zatrudniony wowczas w amerykanskim rzagdowym National Bureau of Economic
Research, uznal, ze potrzebna jest uniwersalna miara poziomu aktywnosci ekonomicznej — bo politycy
probujacy zwalczaé kryzys postugiwali si¢ bardzo nieprecyzyjnymi danymi (np. poziomem cen akcji
na gieldzie). Kuznets ze swoim zespotem wydal wéwczas pionierska prace National Income, 1929-1935
(Washington 1935). Techniki mierzenia PKB byly pdzniej systematycznie doskonalone. W II RP sta-
tystycy nie uzywali tej miary — chociaz np. Ludwik Landau w latach trzydziestych szacowal produkeje
wytworzong w Polsce (L. Landau, Place w Polsce w zwigzku z rozwojem gospodarczym [w:] L. Landau,
Wybor pism, Warszawa 1957, s. 253). Dzi$§ powszechnie wykorzystuje sie szacunki dotyczace PKB w li-
teraturze takze dotyczacej okresow, dla ktorych nie byt liczony (z Cesarstwem Rzymskim wiacznie).
Zob. J. Golebiowski, Sektor paristwowy w gospodarce Polski migdzywojennej, Warszawa 1985; glos wspot-
czesny pisany z perspektywy liberalnej — T. Bernadzikiewicz, Przerosty etatyzmu. Uwagi o gospodarce
paristwowej w Polsce, Warszawa 1935.

J. Kochanowski, Tylnymi drzwiami. ,,Czarny rynek” w Polsce 1944-1989, Warszawa 2015, s. 15.
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podkreslaly gléwna role wolnego rynku, byly zmarginalizowane. Liberalna ,,szkola
krakowska” ograniczala si¢ do kilku akademikéw, a stronnictwa prawicy przesuwaly
sie wyraznie w strone¢ nacjonalizacji. Polska nalezata do krajow najmocniej dotknie-
tych kryzysem - spadek produkcji przemystowej siegat 50 proc. i byl poréwnywalny
z niemieckim - i zaczeta wychodzi¢ z niego jako jeden z ostatnich krajow europejskich.
Jezeli uzna¢ poziom produkecji przemystowej za 100, w 1932 r. w Polsce wynosit 52,
a w 1938 - zaledwie 105. Wlasciwie wszystkie kraje srodkowej Europy poradzity so-
bie z nim lepiej (stosowny wskaznik dla Wegier wynosil: 1932 — 84, 1938 - 128, a dla
Rumunii - 113 w 1932 r. oraz 180 w 1938 r.)°. Juz rozmaite pomysty wyjsécia z kryzysu
pisane w latach trzydziestych opieraty sie przede wszystkim na aktywno$ci ekonomicz-
nej panstwa — wystarczy przypomnie¢ chocby Pierwsza Brygade Gospodarcza Stefana
Starzynskiego®. Takze grupa ekonomistow zwigzana z pismem ,,Gospodarka Narodowa”
przywitala z rado$cig rzadowy program inwestycyjny, budowe COP i zaczatki planowa-
nia gospodarczego. Po latach Czestaw Bobrowski wspominal: ,W pelni docenialiémy
jego [Kwiatkowskiego] zastuge w odrzuceniu tezy, ze kryzys musi si¢ »wyszumiec« [...]
Bylo to co najwyzej czastkowe planowanie inwestycyjne i przestrzenne, tzn. co$ bardzo
uzytecznego, ale dalekiego od gospodarki planowej. Zreszta i wymiar COP-u byl ogra-
niczony - 110 tys. miejsc pracy osiggnietych w ciagu kilku lat, i to przy sporym udziale
przemystu zbrojeniowego. W sumie nigdy nie krytykowano Kwiatkowskiego za to, co
robi, a jedynie czasami, i to dyskretnie, za to, czego nie robi™”.

Gigantyczna produkcja tekstdw programowych pisanych w czasie wojny - ich wy-
dawca, Kazimierz Przybysz, zebral w sumie blisko 100 takich tekstow — wyrastala z prze-
konania, ze wojna oznacza zerwanie z przeszto$cia, w tym z réznymi spotecznymi cho-
robami okresu przedwojennego, wigzanymi zazwyczaj z rzagdami skompromitowane;j
kleska sanacji®.

Drugim ich wspdlnym elementem byla narastajaca radykalizacja. W okupowanej
Polsce opinia spoteczna oczywiscie nie mogla wyraza¢ sie w sposob swobodny, ale
powszechnie sadzono, ze kraj pod wzgledem nastrojow bardzo przesuwa si¢ w strone
sympatii wobec zasadniczych reform spolecznych. W znanej depeszy z maja 1944 r.
komendant gléwny AK gen. Tadeusz ,,Bor” Komorowski pisal, ze w kraju ,,nastgpito
duze przesunigcie na lewo. Silna radykalizacja, zwlaszcza wéréd chltopow i ubozszej
inteligencji. Niemal powszechne zadanie kontroli spoteczenstwa nad zyciem gospo-

*  A.C.Janos, East Central Europe in the Modern World, Stanford 2000, s. 199.

Zob. P. Janus, W nurcie polskiego etatyzmu. Stefan Starzyriski i Pierwsza Brygada Gospodarcza 1926-
-1932, Krakéw 2009; takze: G. Piatek, Sanator. Kariera Stefana Starzytiskiego (w druku).

Cz. Bobrowski, Wspomnienia ze stulecia, Lublin 1985, s. 80.

K. Przybysz, Wizje Polski. Programy polityczne lat wojny i okupacji, Warszawa 1992 oraz idem, Programy
polskich partii politycznych i ugrupowat partyjnych lat wojny i okupacji hitlerowskiej, Warszawa 1987.
Programy polityczne okresu wojny omawiaja takze (po$wiecajac jednak zadziwiajaco malo uwagi kwe-
stiom gospodarczym): K. Przybysz, Polska mysl polityczna 1939-1945. Zarys problematyki, Warszawa
2000; K. Przybysz, U Zrddet Trzeciej Rzeczypospolitej. O przyszlosci spoleczeristwa i panistwa w latach 1939-
-1945 [w:] Dylematy historii i polityki. Ksigga dedykowana profesor Annie Magierskiej, red. R. Chwedoruk,
D. Przastek, Warszawa 2008; Programy polskich partii politycznych i ugrupowan partyzanckich lat wojny
i okupacji hitlerowskiej, wyb. i red. K. Przybysz, Warszawa 1987; K. Przybysz, Program przeobrazeri poli-
tycznych w mysli politycznej Rady Jednosci Narodowej oraz opozycji demokratycznej w latach 1945-1947
[w:] Elity wladzy w Polsce a struktura spoteczna w latach 1944-1956, red. P. Wéjcik, Warszawa 1992.
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darczym, likwidacja skupienia dobr w rekach prywatnych ponad okreslone minimum
i uprzywilejowania jednostek lub grup spotecznych. Wtadza, ktora by prébowata ha-
mowac ten proces, narazitaby Kraj na ciezkie wstrzgsy™.

Wrhasciwie wszystkie programy, ktére wowczas tworzono, zakladaja radykalne re-
formy spoleczne i gospodarcze. I tak np. w 1941 r. w dokumentach programowych PPS
WRN pisano: ,,Pierwszy Rzad Niepodleglej Polski, majacy za sobg zdecydowana wole
mas ludowych, wyda natychmiast po swoim powstaniu dekrety, ustalajac zasadnicze
zreby tak politycznej, jak i spoleczno-gospodarczej struktury nowej Rzeczypospolitej.
W szczegblnosci dekrety te przeprowadzg:

a) reforme rolng przez wywlaszczenie wigkszych obszaréw i stworzenia z nich za-
pasu ziemi do parcelacji [...];

b) wywlaszczenie i przekazanie panstwu, samorzadowi i spotdzielczosci dojrzatych
do uspolecznienia przedsigbiorstw przemystowych, stwarzajac dla nich jednocze$nie
uspolecznione kierownictwo;

¢) reforme systemu podatkowego, zmierzajacego do sprawiedliwego rozltozenia cie-
zaréw podatkowych na wszystkie warstwy spoleczne’.

Zapowiadano takze ,,specjalny trybunal” do osadzenia dygnitarzy sanacji, odpowie-
dzialnych za ucisk i nedze ,mas ludowych”’. Socjalisci z kregu PPS WRN przewidywali
po wojnie triumf ustroju socjalistycznego, opartego na ideatach humanizmu, wolnosci
i réwnoéci. Swiat ,,chamstwa i zbrodni” miat ustgpi¢ $wiatowi wolnosci, pokoju i do-
brobytu''. Idealizm tej wizji jest z perspektywy czasu uderzajacy'>. WRN myslal na
powaznie o powojennej federacji pafistw Europy Srodkowej, zbudowanej na zasadach
socjalistycznych i ewoluujgcej w strone panstwa zwigzkowego na wzor USA™.

Radykalizm programéw narastal w miare trwania wojny, destrukcyjnej okupacji
i zblizania sie do Polski wojsk radzieckich. O ,,uspotecznieniu gospodarki’, reformie
rolnej, planowaniu i likwidacji bezrobocia pisali wlasciwie wszyscy. Roznice miedzy
partiami lewicowymi i prawicowymi byly oczywiscie znaczne i nie nalezy ich bagate-
lizowac. Dotyczyly one np. kwestii odszkodowania za nacjonalizacje, loséw wlasnosci
kapitatu zagranicznego, dolnej granicy wielkosci przedsiebiorstw, ktére mialy zosta¢
upanstwowione, oraz obszaru gospodarstw, ktore mialy podlega¢ reformie rolnej, ksztal-
tu instytucji, ktore mialy zarzadza¢ gospodarka, ale nikt nawet nie myslal o powrocie
do leseferyzmu. Ten pomyst wydawal sie autorom réwnie absurdalny, jak w 1990 r. wy-
dalby sie powr6t do centralnego planowania.

Daleko idaca zgode partii politycznych wida¢ na przyktad w programie dotyczacym
reformy rolnej. Wedlug Rady Jedno$ci Narodowej — reprezentacji politycznej panstwa

®  Cyt. za: Wizje Polski..., s. 11.

1 Program Polski Ludowej opracowany przez dziataczy Polskiej Partii Socjalistycznej - Wolnosé, Réwnosc,

Niepodleglos¢, Warszawa 1941, cyt. za: Programy polskich partii..., s. 18.

E. Ponczek, Aksjologiczny wymiar lewicowosci w polskiej mysli politycznej w latach II wojny Swiatowej

[w:] Polska lewica w XX wieku. Historia - ludzie - idee, red. T. Slqzak, M. Sliwa, Krakow 2004, s. 168.

12 Zob. K. Dunin-Wasowicz, Polski ruch socjalistyczny 1939-1945, Warszawa 1993.

13 S, Stepieti, Polska — Europa - swiat w mysli politycznej PPS-WRN [w:] Swiat wokét Rzeczypospolitej.
Problematyka zagraniczna w polskiej mysli politycznej w pierwszej potowie XX wieku, red. W. Paruch,
K. Trembicks, Lublin 2007, s. 451.
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podziemnego — powojenna Polska upowszechni wlasnos¢ rolng oraz zwigkszy obszar
gospodarstw karfowatych. Niezwlocznej parcelacji mialy podlega¢ wszystkie prywat-
ne posiadloéci przekraczajgce 50 hektaréw; z nich planowano utworzy¢ gospodarstwa
wielkosci 8-15 hektardéw, zaleznie od jako$ci gleby, potozenia i rodzajéw upraw. Zapo-
wiadano budowe drog wiejskich, elektryfikacje oraz rozwoj spétdzielczosci i oswiaty™.
Ten program akceptowaly Stronnictwo Ludowe ,,Roch”, PPS-WRN oraz Stronnictwo
Pracy. Nie zgodzilo si¢ na niego tylko Stronnictwo Narodowe - ktore jednak nie bylo
przeciwne idei reformy, ale kwestionowalo jej zakladane tempo oraz brak odszkodo-
wan dla wywlaszczonych'®.

Wlasno$¢ prywatna miata mie¢ ograniczony charakter, zaréwno pod wzgledem skali,
jak i samodzielnosci. Na przyktad Stronnictwo Demokratyczne, partia inteligencka,
w programie z 1943 r. postulowalto pozostawienie drobnej wytwdrczoéci w prywatnych
rekach, stwierdzajac réwnoczesnie: ,,Pozostawiajac zasade wlasnosci prywatnej jako
czynnika pobudzajacego do inicjatywy i przyczyniajacego sie do dobrobytu obywateli
i kraju, odstepuje sie od niej tam, gdzie sprzeciwia sie na poczuciu sprawiedliwos$ci spo-
tecznej. [...] [Trzeba] Przeprowadzi¢ reforme rolna w taki sposob, azeby szerokie masy
chlopskie uzyskaty droge uwtaszczenia bez odszkodowania [...] Prywatna wlasno$é
rolna zostanie dopuszczona wylacznie w postaci samodzielnego warsztatu rolnego. [...]
Organizacja wymiany towaréw na wsi oprze sie w przysztym ustroju przede wszystkim
na spétdzielczosci. [...] Pozostale przedsiebiorstwa prywatne zostang objete kontrola
spoleczng i panistwowy, reprezentujaca producentdw i sfery pracownicze, ktore beda
mialy wplyw na produkeje i udzial w zyskach.

Dochody kapitalu powinny by¢ reinwestowane i stwarza¢ nowe Zrédta produkeji
i zatrudnienia lub przej$¢ na rzecz dobra publicznego”*®.

Spory oczywiscie istnialy — o formy panstwowej kontroli nad gospodarka, warunki
reformy rolnej czy formy planowania. Kierunek zmian nie ulegal jednak watpliwosci,
takze w rzadzie w Londynie: byl to odwrdt od wolnego rynku. W 1942 r. przebywajacy
w Londynie stary endek Stanistaw Grabski notowal: ,,Z réznych stron jest wysuwany
u nas program upanstwowienia tzw. ciezkiego lub kluczowego przemystu. Zadanie
to stawiajg nie tylko socjalisci. Wlaczyl je do swojej deklaracji ideowej rowniez Oboz
Narodowo-Radykalny, natychmiast po oddzieleniu si¢ od Stronnictwa Narodowego
i Obozu Wielkiej Polski”'”.

Nawet prawicowe Stronnictwo Narodowe, zdecydowanie bronigc wlasnos$ci pry-
watnej i przestrzegajac, ze panstwo, natozywszy na nig rézne daniny i ograniczenia,
moze sprowadzic jg fatwo — nie likwidujac formalnie - do ,.fikcji”, pisalo w programie
z 1944 r.: ,,Tre$¢ pojecia wlasnosci prywatnej ulega zasadniczej zmianie. Indywiduali-

14

K. Przybysz, Program przeobrazen politycznych w mysli politycznej Rady Jednosci Narodowej oraz opozycji
demokratycznej w latach 1945-1947 [w:] Elity wladzy w Polsce a struktura spoleczna w latach 1944-1956,
red. P. Wojcik, Warszawa 1992.

K. Przybysz, Polska mysl..., s. 190.

Projekt deklaracji ideowej Stronnictwa Demokratycznego, Krakow 1943, cyt. za: Wizje Polski..., s. 200.
J.-W. Golebiowski, Sprawa nacjonalizacji przemystu i odbudowy gospodarki narodowej w programach
wazniejszych stronnictw politycznych podczas IT wojny $wiatowej [w:] Wojna i okupacja na ziemiach
polskich, red. W. Gora, Warszawa 1984, s. 530.
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styczna koncepcja nienaruszalnych praw jednostki w stosunku do wlasnosci ustepuje
miejsca nowemu ujeciu, akcentujgcemu w pierwszym rzedzie funkcje spoteczng wlas-
no$ci prywatnej. Wlasnos¢ prywatna znajduje tu swoje uzasadnienie i daleko idaca
ochrone prawna, o ile prawo wlasnosci jest realizowane zgodnie z potrzebami gospo-
darstwa narodowego. [...] Wiara w automatyzm gospodarczy, tkwiaca u podstaw libe-
ralizmu ekonomicznego, nalezy dzi$ juz do przeszlosci. Doswiadczenie nauczylo nas
ponad wszelka watpliwo$¢, ze wolna gra sit gospodarczych nie prowadzi bynajmniej
automatycznie do harmonizowania gospodarki jednostkowej i ogdlnej, ani tez do wlas-
ciwego skoordynowania celow gospodarczych z ogdlnymi celami zycia narodowego™*®.

Stronnictwo Narodowe odrzucalo przy tym jednoznacznie (jakkolwiek moze to
brzmie¢ dziwnie w kontekécie jego programu) ,,socjalizm”"’. Chciato ,,demokracji na-
rodowej’, przez ktdra dziatacze rozumieli ,,powolanie szerokich rzesz narodu do pracy
dla dobra caloéci [ ...] nie w rzadach kliki czy nieodpowiedzialnych Fireréw, ale w zbio-
rowym wysitku spoleczenstwa, przejetego wielka, wspdlng ideg narodowa, zespolonego
poczuciem jednosci i $wiadomoscia hierarchii, wreszcie wyznaczajacego personalizm
w duchu katolickim”?°.

SN chciato ,,upowszechnienia wlasnosci’, ale takze ,,sprawiedliwego podzialu docho-
du narodowego” i §cislej kontroli panstwa nad gospodarka, podporzadkowang ogolno-
narodowemu planowi. ,,Upowszechnieniu wlasnosci” mialo wiec w praktyce towarzy-
szy¢ realne ograniczenie praw wlascicieli w poréwnaniu z czasami przedwojennymi*'.

Jest to rozwigzanie typowe dla dwczesnych programéw prawicowych. I tak np. w po-
wstalym w grudniu 1941 r. Skrdcie ideologii Konfederacji Narodu to ugrupowanie odrzu-
calo jednoznacznie ,,demoparlamentaryzm” (z typowymi dla niego ,,rzagdami kapitatu”,
oraz ,ustrdj totalistyczny” i ,,socjalizm” (,,Panistwo, jedyny lub gtéwny posiadacz - nie
moze sprawiedliwie regulowa¢ stosunkow miedzy wlasnoscig a pracs, jest bowiem
strong zainteresowang’)*?. To ugrupowanie proponowato korporacjonizm, ale takze
upowszechnienie wlasnosci: kazdy Polak mial by¢ wlascicielem swojego niewielkie-
go warsztatu. Byla to wizja typowa dla radykalnej prawicy przed wojna (wystepowala
m.in. w pracach Adama Doboszyriskiego)**. Ona réwniez zakladata radykalny przewrot
w stosunkach wlasnosci i wywlaszczenie dotychczasowych posiadaczy, a autorzy nie
pisali, w jaki sposob mialby sie on dokonaé. Podobny przewrdt mial nastapi¢ na wsi,
w ktdrej grunty rolne zostalyby podzielone na $redniej wielkosci, samodzielne gospo-
darstwa o powierzchni 15-30 ha, wspomagane przez panstwo.

Nie nalezy tutaj zaciera¢ roznic ideowych miedzy lewica, czy to socjalistyczna, czy
to komunistyczna, stronnictwami chlopskimi i réznymi odlamami prawicy. Jezeli jed-

18

yWalka’, nr 11 z 1944 r., cyt. za: Programy polskich partii..., s. 144.

S. Rudnicki, Koncepcje niepodlegtego parnstwa w mysli politycznej obozu narodowego [w:] Wizje Polski
w mysli politycznej lat I i II wojny swiatowej, red. M. Tanty, Warszawa 1990.

W. Wojdylo, Wizja ustroju politycznego paristwa w mysli politycznej Stronnictwa Narodowego w drugiej
wojnie Swiatowej [w:] Miedzy otwartg a domknigtq myslg polityczng. Szkice o najnowszej refleksji poli-
tycznej, red. R. Bicker, ]. Marszalek-Kawa, Torun 2006, s. 66.

K. Przybysz, Polska mysl polityczna..., s. 165.

Skrot ideologii Konfederacji Narodu, Warszawa 1941, cyt. za: Wizje Polski..., s. 83.

Zob. np. A. Doboszynski, Gospodarka narodowa, Wroctaw 2004.
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nak wyjdziemy poza poziom frazeologii, okaze sie, ze zar6wno lewica, jak i prawica
postulowaly daleko idaca kontrole panstwa nad gospodarka, planowanie i podporzad-
kowanie wlasno$ci prywatnej (albo jej zniesienie) w imi¢ zbiorowego interesu - spo-
tecznego lub narodowego. Prawica mogta werbalnie odrzuca¢ ,,socjalizm”, w praktyce
jednak proponowata nacjonalizacj¢ znacznej czesci gospodarki i nadzér panstwa nad
rzeszami (czysto juz polskich) ,posiadaczy”. W przypadku socjalistow postulaty ,,uspo-
tecznienia” byty kontynuacja programoéw przedwojennych, tyle ze przeprowadzanych
W sposob szerzej zakrojony i $mielszy.

Historyczka Marci Shore pisze o klimacie intelektualnym epoki: ,, Przeciwko etosowi
stopniowego postepu i zrozumieniu dla ludzkiej niedoskonato$ci zbuntowalo si¢ po-
tomstwo liberalizmu - zaréwno bowiem nacjonalizm, jak i komunizm byly utopijnymi
wariacjami na jego temat. Utopijnymi czynit je nie tylko bardziej ptomienny optymizm,
lecz réwniez dazenie do totalnosci”**. Antyliberalne programy lewicy i prawicy miaty
ze soba wiecej wspdlnego, niz byli sktonni przyzna¢ zwolennicy jednej i drugiej strony.
Nie nalezy pomija¢ réznic miedzy nimi - socjali$ci méwili o emancypacji, wolnosci
i humanizmie; prawica o interesie ogélnonarodowym czy ,,demokracji narodowe;j” - ale
ich wizje przyszlego ustroju gospodarczego Iaczyl antyliberalizm i kolektywizm (wia-
zany przez socjalistow z postulatem pelnej wolnosci politycznej i kulturalnej, ktorej —
wedlug nich - nie zapewnial masom przedwojenny kapitalizm)*°. Mozna byto - jak
socjaliSci albo ludowcy - postulowaé duza rolg samorzadéw w ustroju przyszlej Polski,
nie oznaczalo to jednak wcale zgody na wolny rynek?®. ,,Zaréwno socjaliéci, jak i naro-
dowi demokraci - pisze Krystyna Rogaczewska — wierzyli, ze mozliwe jest kreowanie
sfery gospodarczej bez uwzglednienia praw ekonomicznych”*’. Marksisci mogli mowié¢
o obiektywnych prawach historii, a narodowcy o cyklicznosci dziejow - jednak taczyla
ich wrogo$¢ wobec ,,chaosu rynku”?®.

Na tle wojennych programoéw innych partii politycznych deklaracje komunistow
nie wyroznialy sie wcale radykalizmem. Projekt nacjonalizacji duzej czesci gospodar-
ki zapisany w Manifescie PKWN i w innych politycznych deklaracjach mégt uchodzi¢
za niemal umiarkowany: obejmowal ,wielki przemyst”, czyli huty, kopalnie, przemyst
zbrojeniowy i maszynowy, oraz banki i transport®. Zapowiadano oczywiécie planowa-
nie, ale takze kontrole robotnikéw nad zaktadami®®. Program PPR okazat sie oczywiscie
zastong, maskujaca prawdziwe plany polskich komunistéw — przeksztalcenia polskiej

% M. Shore, Kosmopolityzm, awangarda i utracona niewinnosé Europy Srodkowej [w:] eadem, Nowoczes-

nos¢ jako zrédlo cierpien, tham. M. Sutowski, Warszawa 2012, s. 5.

K. Przybysz, Polska mysl polityczna..., s. 167.

B. Pobozy, W walce o Polske Ludowq. Wizje przysztej Polski w mysli politycznej ruchu ludowego w latach
1939-1945 [w:] Dylematy historii i polityki. Ksiega dedykowana profesor Annie Magierskiej, red. R. Chwe-
doruk, D. Przastek, Warszawa 2008, s. 187.

K. Rogaczewska, Mys] ekonomiczna Narodowej Demokracji w kontekscie konfliktu liberalizmu i socjali-
zmu, [w:] Narodowa Demokracja XIX-XXI w. Koncepcje - ludzie - dzialalnos¢, red. T. Sikorski, A. Wa-
tor, Szczecin 2008, s. 95.

*®  Ibidem.

** M. Nadolski, Programy przeobrazer ustrojowych w Polsce komunistow i ugrupowat prokomunistycznych
w latach 1941-1948 [w:] Elity wladzy w Polsce a struktura spoteczna w latach 1944-1956, red. P. Wéjcik,
Warszawa 1992.

K. Przybysz, Polska mysl polityczna..., s. 184.
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gospodarki na wzor i podobienstwo stalinowskiego ZSRR. Byla to §wiadoma polityka,
aw programie tym mozna dostrzec r¢ke Stalina, ktory na tym etapie uwazal radykalizm
za szkodliwy dla swoich plandw politycznych®'.

Daleko idgce reformy spoteczne po wojnie przewidywaly takze dokumenty i opra-
cowania studyjne powstajace w kregu rzadu w Londynie. Juz pod koniec 1939 r. rzad
na uchodzstwie zapowiadal, Ze nowa Polska urzeczywistni zasade ,,sprawiedliwosci
spotecznej”, dajac chtopom prawo do ziemi, a robotnikom - do warsztatow pracy’.
Prace nad wizjg przysztego ustroju Polski nabieraly tempa od jesieni 1941 r. w ramach
Komisji Spraw Ustrojowych, ktorej pracami interesowal si¢ sam generat Sikorski. Do-
kument przygotowany w ostatecznej postaci w 1942 r. uzasadnial koniecznos¢ wprowa-
dzenia zasad gospodarki planowej, interwencjonizmu panstwowego na szeroka skale,
nacjonalizacje najwazniejszych zakltadow przemystowych. Wlasnos$¢ prywatna miala
by¢ zachowana w postaci mniejszych przedsiebiorstw oraz samowystarczalnych go-
spodarstw rolnych, utworzonych w wyniku szeroko zakrojonej reformy*’. Kluczowa
deklaracja Rady Jednosci Narodu z marca 1944 r., O co walczy naréd polski, oprocz
demokracji, decentralizacjii ,,praworzadnosci” zapowiadala wielkie zmiany gospodar-
cze: ,upowszechnienie wlasnosci’, ,,podniesienie dochodu narodowego” (co miato by¢
zadaniem panstwa), pelne zatrudnienie, gospodarke planows i ,wyréwnanie poziomu
gospodarczego Polski z panstwami zachodniej Europy w drodze celowych inwestycji
publicznych i prywatnych”**,

Radykalizm tych propozycji czg§ciowo wynikatl z przyczyn koniunkturalnych (cho-
dzi o ,odebranie Sowietom inicjatywy reform spotecznych w Polsce i dokonaniu na-
tychmiast takich pociagnie¢ prawnych, ktore by natchnely szerokie masy ludowe wsi
i miast pelnym zaufaniem do czynnikéw kierowniczych” - depeszowal general Bor-
-Komorowski do Kazimierza Sosnkowskiego w lipcu 1944 r.)**. Obszerny, liczacy kil-
kadziesiat stron memorial projektujacy pierwsze decyzje rzadu po powrocie do kraju,
opracowany w 1944 r. w Londynie, przewidywal miedzy innymi nacjonalizacje gtow-
nych narzedzi przemystu i odrzucat explicite przedwojenne pomysty korporacyjne, sta-
wiajac na bezpo$rednia interwencje panstwa: ,Wszelkie proby stwarzania organizacji
gospodarczych majacych wyreczaé panstwo lub zgola je zastepowaé w zakresie polityki
gospodarczej, zbankrutowaly politycznie i socjalnie, nie wykazujac réwnocze$nie tych
wartoéci organizacyjnych, jakich ich twércy oczekiwali”*°.

Dokument ostrzegal przed zagrozeniem ,centralizacji” oraz ,wyksztalcenia si¢ kasty
kierownik6w”, przewidujac mieszany, prywatno-panstwowo-samorzadowy sposob za-
rzadzania gospodarka, przy czym przemyst wielki i ciezki mial pozosta¢ w bezposred-
niej gestii panstwa. Mniejsze przedsiebiorstwa mialyby sie znalez¢ pod kontrola dzieki
polityce surowcowej i kredytowej, ktora w calosci zajetoby sie panstwo.

31 Ibidem, s. 185.

32 K. Przybysz, Polska mysl polityczna 1939-1945. Zarys problematyki, Warszawa 2000, s. 163.

W. Wojdyto, Wizja ustroju polityczno-gospodarczego powojennej Polski w projekcjach Komisji Spraw
Ustrojowych Rzgdu Rzeczypospolitej Polskiej na uchodzstwie 1939-1945, ,, Athenaeum” 2005, nr 13.

3% A.Friszke, O ksztalt niepodleglej, Warszawa 1989, s. 502.

% ].W. Golebiewski, Sprawa nacjonalizacji..., s. 542.

Maszynopis w posiadaniu autora, dziekuj¢ za udostepnienie prof. Marcinowi Kuli.
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Cata Europa skrecala zresztg w lewo. We Francji w styczniu 1946 r. powstal Com-
missariat général du Plan, a narodowy plan gospodarczy zaktadal przede wszystkim
inwestycje w przemysl cigzki i infrastrukture, koordynowane, a w czeéci prowadzone
przez panstwo®’. We Francji upanistwowiono gornictwo, gazownictwo i energetyke, nie-
ktore z wielkich bankdw, firmy ubezpieczeniowe, flote handlowa i zaklady Renaulta®®.
Pierwotnie plan miat stuzy¢ odbudowie®®. Pozniej dostosowano go do pomocy udzie-
lanej przez Stany Zjednoczone w ramach planu Marshalla (ogloszonego w 1947 r.),
ktéry kraje wschodnioeuropejskie odrzucily pod naciskiem Moskwy: ogélem USA
udzielily Europie Zachodniej 24,8 miliarda dolaréw pomocy, ktora w wiekszoséci wy-
dano na odbudowe infrastruktury i inwestycje w najwazniejsze branze przemystu*’.
Historycy spieraja sie, na ile powojenny wzrost w Europie Zachodniej byl wynikiem
odbudowy, kwitnacego handlu miedzynarodowego czy ekspansji sily roboczej, a na
ile strukturalnej modernizacji*'. Okoto 1950 r. $wiat zachodni rozpoczat dwie deka-
dy najszybszego wzrostu gospodarczego w swojej historii, potaczonego z rozbudowsa
panstwa dobrobytu.

Poglady gospodarcze ,,powojnia”

Mamy w tym polskim przykladzie caty klimat epoki: che¢ zerwania z przeszlos-
cig, w tym zwlaszcza z doswiadczeniem Wielkiego Kryzysu (ktory przynidst Polsce
prawie czterdziestoprocentowy spadek produkgji i trwal przynajmniej do 1935 r.);
przekonanie o nieefektywnosci rynku w alokacji kapitalu na inwestycje; $wiadomos¢,
ze kapitalizm nie jest w stanie przezwyciezy¢ strukturalnego zacofania; wreszcie opi-
nie, Ze wojna jest ,momentem zero” — konicem starego $wiata, wraz z jego nieréwnos-
cig i niesprawiedliwoscia, o ktdrej, znowu, przed wojna mowili nie tylko komunisci
i nie tylko lewica.

Uderzajacy jest w tych tekstach (mowa przy tym nie tylko o cytowanych wyzej pro-
gramach, ale w ogodle o 95 proc. korpusu tekstow ekonomiczno-politycznych z tamte-
go czasu) brak pojecia ,,produkt krajowy brutto” i sporadyczne traktowanie zysku jako
kryterium sukcesu dzialalno$ci ekonomicznej. Gospodarka jest w nich podporzadko-
wana potrzebom spotecznym: ma im stuzy¢, nie jest zas sferg autonomiczng. Kryterium
sukcesu gospodarczego jest wzrost produkcji, zmiana jako$ci zycia (w szczegdlnosci
przeniesienie mas chlopskich ze wsi do miast) i zmiana struktury gospodarczej kraju
(w wypadku system6w gospodarczych zacofanych i peryferyjnych, takich jak polski)**.

7 B. Eichengreen, The European Economy since 1945. Coordinated Capitalism and Beyond, Princeton-

-Oxford 2007, s. 105.

J. Holzer, Europa zimnej wojny, Krakow 2012, s. 98.

** T.Judt, Powojnie. Historia Europy po 1945 r., ttum. R. Baltord, Poznar 2011, s. 92.

4% J. Holzer, Europa..., s. 102-103; J. Kochanowicz, Poczgtki planowania w Polsce po II wojnie swiatowej
w perspektywie porownawczej [w:] Ekonomia i ekonomisci w czasach przetomu, red. E. Maczynska,
J. Wilkin, Warszawa 2010.

Przeglad literatury w: T. Vonyo, Post-war reconstruction and the Golden Age of economic growth, ,Eu-
ropean Review of Economic History” 2008, nr 2.

Dyskusje o polityce gospodarczej przed falg stalinizacji najlepiej opisat Tadeusz Kowalik (Spory o ustréj
spoteczno-gospodarczy w Polsce, lata 1944-1948, Warszawa 2006).
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Rdéwnie oczywiste jest tu traktowanie wolnego rynku (nazywanego rdznie: ,,lesefe-
ryzmem” czy ,automatyzmem rynkowym”) jako doktryny skompromitowanej - tak
jednoznacznie, Ze nawet nie ma sensu czytelnikowi ttumaczy¢, dlaczego. Znéw: nie do-
tyczy to bynajmniej autoréw komunistycznych, nie trzeba byto bowiem by¢ komunista,
zeby uwazad, iz kapitalizm zawiodl w latach 1929-1933. Irracjonalnos¢ liberalizmu jest
dla wigkszosci autoréw oczywista. Nie polemizuje sie nawet z nielicznymi liberatami —
troche tak, jak po 1989 r. nie polemizowalo si¢ z nielicznymi zwolennikami centralnego
planowania. Liberalowie byli zresztg catkowicie zmarginalizowani nie tylko w Polsce
(gdzie nigdy nie mieli zbyt wielkich spoltecznych i politycznych wplywéw poréwny-
walnych z tymi, ktére uzyskali po 1989 r.), ale nawet w USA. W latach czterdziestych
i pie¢dziesigtych - jak napisal znany wéwczas amerykanski intelektualista i krytyk li-
teracki Lionel Trilling - ,konserwatywnych idei nie byto w powszechnym obiegu™*’.
Znany wowczas ekonomista Robert Leakchman nazwat szkole z Chicago ,,pomystows
sekty” ,Wielu ludzi, ktéry prawica uwaza dzis za intelektualnych olbrzymoéw bylo wow-
czas powszechnie uwazanych za ekscentrycznych pigmejow” - pisza John Micklethwait
i Adrian Wooldridge, historycy ruchu konserwatywnego w USA**.

Fundamenty polityki gospodarczej okresu powojennego zostaly polozone juz w cza-
sie wojny, i to wtedy, kiedy zwycigstwo wydawalo sie jeszcze odlegle. W styczniu 1941 r.
Roosevelt oglosil ,,cztery wolnosci” jako podstawe swiatowego tadu po wojnie. Obok
wolnosci stowa, wyznania i wolnosci od strachu znalazla si¢ wsréd nich wolno$¢ od
niedostatku. W podpisanej w sierpniu 1941 r. Karcie atlantyckiej przywddcy alian-
tow pisali, Ze po wojnie panstwa beda wspdtpracowad ,w celu zapewnienia wszystkim
ulepszonych standardéw pracy, postepu gospodarczego i bezpieczenstwa socjalnego”.
Bardzo znany wowczas ekonomista amerykanski, Hans Singer, pisat wprost, ze celem
jego pracy jest ,,stworzenie globalnego panstwa dobrobytu™**.

Tym celom byla tez podporzadkowana polityka gospodarcza krajow Europy Za-
chodniej (i w mniejszym stopniu - USA). W Holandii utworzono zaraz po wyzwo-
leniu Centralne Biuro Planowania. We Francji w styczniu 1946 r. powstal Generalny
Komisariat Planowania: przeprowadzono kampanie uprzemystowienia gérnictwa, ga-
zownictwa, czesci energetyki, niektorych wielkich bankoéw i firm ubezpieczeniowych,
floty handlowej i zakladéw Renault*. Plan francuski - zakladajacy przede wszystkim
inwestycje publiczne w infrastrukture i przemyst ciezki — dostosowano do ogloszonego
w 1947 r. planu Marshalla, w ktérym USA udzielily Europie Zachodniej tacznie 24,8 mld
owczesnych dolaréw (2 proc. amerykanskiego PKB) pomocy?’. Jak podkrelit Jacek
Kochanowicz, planowanie zachodnioeuropejskie réznito si¢ w zasadniczy sposob od
sowieckiego: stawialo cele przed réznymi branzami przemystu i przydzielalo im srodki,
ale pozostawiato stosunkowo duze pole dzialania rynkowi*®.

** R, Perlstein, Enemies of state, ,Democracy. A Journal of Ideas” 2011, nr 19.

*J. Micklethwait, A. Wooldridge, The Right Nation. Conservative Power in America, New York 2004, s. 60.
** W.W. Rostow, Theorists of Economic Growth from David Hume to the Present, New York 1992, s. 413.
1. Holzer, Europa..., s. 98.

T. Vony®, Post-war reconstruction...

J. Kochanowicz, Poczgtki planowania w Polsce...
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Tabela 1. Produkcja w Europie Zachodniej (1938 = 100).

WZr rocen
1947 | 1949 | 1951 | L oo
Turcja 153 162 163 7
Szwecja 142 157 172 21
Irlandia 120 154 176 46
Dania 119 143 160 35
Norwegia 115 135 153 33
Wielka Brytania 110 129 145 32
Belgia 106 122 143 33
Luksemburg - 132 168 -
Francja 99 122 138 39
Holandia 94 127 147 56
Wilochy 93 109 143 54
Grecja 69 90 130 88
Austria 55 114 148 269
Niemcy (RFN) 34 72 106 312
Vl\xj[s:lslflglilea kraje biorace udzial w planie 87 112 135 55
ptoss s sl s | o | |

Zréodlo: B. Eichengreen, European Economy since 1945, Princeton 2007, s. 57.

Oprocz planowania i nacjonalizacji oraz inwestycji publicznych drugim filarem po-
wojennego fadu gospodarczego byta socjaldemokratyczna polityka spoleczna - oparta
na gwarantowanym zatrudnieniu, zapewnionym systematycznym wzro$cie zarobkow
wraz ze wzrostem produktywnosci w przemysle, rozszerzaniu sfery publicznej opieki
socjalnej i rosnacej roli zwigzkéw zawodowych. W lipcu 1948 r. rzad labourzystowski
w Anglii utworzyl Narodowa Stuzbe¢ Zdrowia (NHS, National Health Service). Nawet
w najbardziej przyjaznych prywatnemu biznesowi Stanach Zjednoczonych w 1950 r.
potezny zwiazek zawodowy United Auto Workers podpisal z najwiekszymi producen-
tami samochoddw porozumienie - nazywane pozniej ,traktatem z Detroit” - gwa-
rantujace robotnikom opieke zdrowotng, platne wakacje oraz staly wzrost zarobkdw
indeksowany zgodnie ze wzrostem poziomu plac i zyskownoscig firmy. Powojenny
tad gospodarczy na Zachodzie zapewnial pokoj spoteczny dzieki bezprecedensowej
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wczeéniej (i porzucanej od lat siedemdziesigtych) interwencji pafistwa w rynek oraz
redystrybucji dochoddw.

Elementem odrzucenia liberalizmu byl uderzajacy z punktu widzenia dzisiejsze-
go czytelnika brak szacunku dla prywatnej wlasnosci. Prawica w zasadzie nie chce jej
znie$¢, ale dazy do radykalnego ograniczenia swobody wiascicieli w dysponowaniu
swoim majatkiem. Lewica — w tym niekomunistyczna - traktuje wlasnos$¢ prywatng jak
mase upadiosciows stusznie minionego ustroju kapitalistycznego. Mozna ja wlascicie-
lom odebrac¢ i nalezy to zrobi¢ bez skrupuldw, jesli jest w tym spoteczny interes — w ten
sposdb znacjonalizowano koleje w Wielkiej Brytanii. W Polsce nacjonalizacja byla o tyle
ulatwiona, ze obaj okupanci juz jej w duzym stopniu dokonali, mordujac przy okazji,
zmuszajac do emigracji albo doprowadzajac do pauperyzacji przedwojennych ,,posia-
daczy”. Zniszczona i wywlaszczona grupa nie mogta stawi¢ wiec zadnego znaczacego
oporu. Znaczna cze$¢ upanstwawianego majatku lezala tez w ruinach; inna duza jego
cze$¢ byta wezesdniej wlasnoscig niemiecka.

Posiadanie powszechnie uwazano za fundament spotecznych nieréwnosci, kto-
rych ograniczenie jest jednym z gtéwnych obowiazkéw nowego panstwa — bo tez to
ono jest w filozofii gospodarczej powojnia sprezyna rozwoju gospodarczego. Pan-
stwo inwestuje, planuje kierunek rozwoju gospodarczego, kontroluje podaz pienigdza
i obrot kapitalem, kontroluje wymiane miedzynarodowsa; panstwo ksztalci obywa-
teli zgodnie z planem, zapewnia im wypoczynek, opieke zdrowotng i emerytury na
staro$¢. Fascynacja potegg panstwa miata racjonalne podstawy. Wielkie organizacje
przemyslowe uwazano za bardziej efektywne (ze wzgledu tzw. efekt skali) od matych.
Ten poglad uznawano za wiedze, a nie za element ideologii. Gigantyczne fabryki bu-
dowane w ZSRR w czasach stalinowskich pieciolatek byly wzorowane na gigantach
amerykanskich. W 1956 r. stawny wowczas amerykanski socjolog William H. Whyte
wydat glo$ng ksigzke The Organization Man (Czlowiek organizacji), w ktdrej opisy-
wal powszeche wowczas przekonanie, ze organizacje i grupy sg w stanie podejmowa¢
lepsze decyzje niz jednostki*’.

Na zakonczenie wazne zastrzezenie: z tej charakterystyki nie nalezy wnioskowac,
ze idealnym marzeniem ekonomistow, specjalistow od zarzadzania i politykéw gospo-
darczych z calego $wiata byta gospodarka stalinowska — upanstwowiona od géry do
dotu i planowana w najdrobniejszych szczegétach (nawet jesli to planowanie byto fikcja
i czesto zawodzito). Te poglady stanowily pewne kontinuum: miescity si¢ w nim zaréw-
no etatystyczne eksperymenty na Zachodzie, polityka gospodarcza Nehru w Indiach
nastawiona na etatyzm, przemys! ci¢zki i autarkie, az po maoistowski radykalizm. Tak
czy inaczej, wolny rynek zaczal wraca¢ do task ekonomistéw dopiero od lat siedem-
dziesigtych - pod wplywem nowego kryzysu na Zachodzie.

Slowa kluczowe: polityka gospodarcza, etatyzm, nacjonalizacja, komunizm, planowa-
nie gospodarcze

* W.H. Whyte, Organization Man, New York 1956.
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Adam Leszczynski (ur. 1975) - historyk, publicysta, reporter. Adiunkt w Instytu-
cie Studiow Politycznych PAN, publicysta ,Gazety Wyborczej”. Autor ksigzek po-
$wieconych historii spolecznej PRL (Sprawy do zatatwienia. Listy do »Po Prostu«
1955-1957 (2000), Anatomia protestu. Strajki robotnicze w Zyrardowie, Olsztynie
i Sosnowcu, sierpieri-listopad 1981 (2006) oraz ksigzek reporterskich o spotecznych
problemach krajow Afryki subsaharyjskiej. Ostatnio wydal Skok w nowoczesnos¢.
Polityka wzrostu w krajach peryferyjnych, 1943-1980 (2013), ksiazk¢ nominowana
do wielu nagréd naukowych (m.in. im. Diugosza, Giedroycia, Moczarskiego). Sty-
pendysta German Marshall Fund (USA) oraz Imre Kertesz Kolleg w Jenie (Niemcy),
laureat wielu nagréd dziennikarskich.

Anti-liberalism and Collectivism. The Politics and Economy from
World War II to 1970s, based on Example of Polish Reconstruction Plans
written during the War

The article is an attempt at reconstructing the views and motivations of statism, na-
tionalization and the planned economy - dominant in the world economy (including in
the so-called capitalist world) from the 1930s, and particularly after World War II. The
author invokes one little-known example of particular interest to the Polish reader, that
of the manifestoes of underground political parties written during World War II, both
under occupation and in emigration. They all envisions fundamental changes in Poland’s
economic structure after the war: both the left and the right (while differing significantly)
assumed a greater role for economic planning and nationalization of key industries (in-
cluding banking, transport, energy and large industrial enterprises). Authors from the left
to the right side of the spectrum associated the free market with irrationality, ineffeciency
and chaos. Without an understanding of this state of mind, it is impossible to understand
economic policy from the end of World War II until at least the 1970s.

Key words: economic policy, statism, nationalism, communism, planned economy
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