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Zawod

Wot léta 2008 sem dzéta awtorka prinoska sobu we wobtuku informacisko-
-pytanskeho systema slawistiskeho récespyta iSybislaw a stara so tam nimo
dalsich kolegow wo zapodawanje datow specielnje sorabistiskich publikacijow.
Jedna z najwaznisich zakladnych informacijow, kotraz ma so podawac,
su kluc¢owe stowa. Na jich zakladZe ma nasta¢ sfownik klucowych stowow
(to réka stownik récespytneje terminologije, kotraz so jewi w klu¢owych
stowach), w idealnym padze we wiitkich stowjanskich récach. Tez serbs¢ina,
najprjedy jonu hornjoserbs¢ina, méta so do tajkeho stownika zaprije¢. Nastanu
pri tym wselake prasenja, na priklad do kotreje méry tuta terminologija
w hornjoserbs¢inje scyla eksistuje, kak mamy wobchadzec ze synonymami
abo z fachowymi wurazami, za kotrymiz steji wésty teoretiski koncept, kiz
za serb§¢inu relewantny njeje.

Na spocatku podawa so prehlad wo wuwicu hornjoserbskeje récespytneje
terminologije wot prénich spocatkow ha¢ do pritomnosé¢e. W druhim dzélu
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predstajeja so moznosce, kotrez wobsteja pii tworjenju hornjoserbskich
ekwiwalentow polskich klu¢owych stowow, a na koncu diskutuja so skrétka
horjeka naspomnjene prasenja.

Wuwice hornjoserbskeje récespytneje terminologije

Wuwice a wutworjenje hornjoserbskeje récespytneje terminologije, kotraz
njebé linearne a jednotne, zwisuje wusko z wuwi¢om spisowneje hornjoserbsc¢iny
a wosebje z jeje wopisowanjom w kodifikaciskich spisach. Pfi tym wotblys¢uja
so wselake chabtanja a wotchilenja, kotrez zwisuja mjez druhim z tym, na
kotrej réci resp. na kotrej gramatiskej tradiciji so awtor gramatiki pri tworjenju
terminow orientuje. Prénje gramatiki, kotrez méjachu serbs¢inu jako predmjet
wopisanja, béchu napisane we taconskej abo némskej réc¢i. Tuz njewutwori so
ha¢ do ¢asa narodneho wozrodzenja srjedz 19. 1étstotka scyla Zana serbska
réespytna terminologija wothladajo wot jednotliwych w nékotrych gramatikach
so jewjacych serbskich wurazow.

Dothi ¢as twjerdzese so w fachowej literaturje, zo bé Johann Michael Georg
(1740-1796) préni, kotryz wuziwase serbske réc¢espytne wurazy (Michalk,
1987, s. 81), mjenujcy w swojej rukopisnej gramatice Versuch einer sorbischen
Sprachlehre (1788): Pifimiki Samoklinczace (= pismiki samoklincace) ‘wokale’,
PifSmiki fSobuklinczace (= pismiki sobuklincace) ‘konsonanty’ a PiSmiki dwojzy
famoklinczace (= pismiki dwdjcy samoklincace) ‘diftongi’; wone béchu drje
kalki po némcdinje: né. Selbstlauter, Mitlauter, Doppellauter (Wolke, 2005,
s.48). S. Wolke pak skedzbni w swojej monografiji wo stawiznach serbskeho
gramatikopisa na to, zo njebé Georg, ale Zacharias Bérlink (1619-1695) préni
wuziwar serbskich réc¢espytnych terminow. W jeho spisu wo ortografiskich
prawidtach Didascalia seu orthographia vandalica. Das ist Wendische Schreib-
und Lese-Lehr auf das Budissinische Idioma oder Dialectum mit Fleif$ gerichtet
(Budissin: Arnst, 1689) jewitej so wurazaj Ssamohldosné (= samohtésny) ‘wokal’
a ssobuhlosné (= sobuhtésny) ‘konsonant’ (Schuster-Sewc 1967, s. 139; Wolke,
2005, s. 48). Wobaj wurazaj namakamy pozdziso tez pola Georga Kornera
(1717-1772) w jeho rukopisnym stowniku Wendisches oder Slavonisch-
-deutsches ausfiihrliches und vollstindiges Worterbuch (1767/68): Samolofiny
(= samohtosny) ‘wokal’, fobulofiny (= sobuhtésny) ‘konsonant’ (Woélke, 2005,
s. 48, nozka 88).
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Porno tomu podawase Jurij Hawstyn Swétlik (1650-1729) w swojim
stowniku Vocabularium Latino-Serbicum (Budysin: Richter, 1721) za faé.
Vocalis hs. WofSné (= hidsny), za tac. Sonus hs. Zénk (= zynk) a za fac. Vox hs.
Wofs (= htés) (Wolke, 2005, s. 48).

W Budyskim tachantstwje je so zachowal ta¢onski rukopis gramatiki
katolskeje warianty hornjoserb$¢iny Grammatica linguae serbicae, composita
& conscripta (1768); awtor bé Jan Jurij Prokop Hancka (1731-1789). W juniju
1éta 2013 namakastaj S. Wélkowa a F. Sén w archiwje klétra Marijneje hwézdy
w Pancicach-Kukowje star$u rukopisnu wersiju tuteje gramatiki z titlom
Grammatica Linguae Serbicae Superioris Lusatiae combinata a R. P. Procopio
Hantzke Lusata Radiboriensi, S. Ordinis Cisterciensis Neo-Celloe professo,
Capellano Mariaestellae, anno 1767. Prawdzepodobnje jedna so tu wo original
Hanckoweje gramatiki. Najzajimawse na tym pak je, zo je w Pan¢anskim
rukopisu préni kapitl na sydom stronach, mjenujcy zarys ortografije, napisany
w serbskej ré¢i. Wuhodnoceny rukopis hiSce njeje, ale hizo pfi zwjerSnym
prehladanju skena prénjeho kapitla napadnu zajimawe wurazy, na ptiklad Syllba
(= sylba) resp. pifimikowé Swijask (= pismikowy zwjazk) ‘ZY6zka’, piSmiki swjasacz
(= pismiki zwjazac) resp. pifSmiki snoschuwacz (= pismiki znosowa¢) ‘pismikowac’,
famosénczaczy (= samozyncacy) ‘wokal” a Sobusénczaczy (= sobuzyncacy)
‘konsonant™.

Zamérne procowanja wo wutworjenje hornjoserbskeje récespytneje
terminologije wobkedzbujemy hakle wot srjedz 19. 1étstotka. Jan Arnost Smoler
(1816-1884) wozjewi w prénim dzélu Pjesnickow hornych a delnych Luziskich
Serbow (Smoler, 1841) hornjoserbsko-némski prehlad wo ortografiji a gramatice.
Smoler wuziwase taconske wurazy kaz wokal, konsonant, praeposicija, werb, ale
tez serbske kaz womjakrnienja ‘palatalizacija’, padk ‘kazus’. W swojej gramatice
Kleine serbisch-wendische Sprachlehre (Smoler, 1850) doda Smoler w nadpismach
w spinkach serbske fachowe wurazy wot Pfula, podate w ,,Casopisu Macicy
Serbskej” 1848 (hlej deleka).

Ze zalozenjom ,Casopisa Madicy Serbskeje” w 1é¢e 1848 so regularnje
récespytne pojednanja wozjewjachu, $§toz bé prénja krocel za postupny wutwar
récespytneje terminologije w hornjoserbskej réci. Najwjetsi podzél na tym
méjese tehdy Krfes¢an Bohuwér Pful (1825-1889) ze swojim prinoskom

! Awtorka dzakuje so na tutym méstnje wosebje S. Wolkowej za informaciju wo tutym
rukopisu.
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Hornotuziski Serbski Prawopis z krotkim rycnicnym prehladom. Na kéncu
swojich wuwjedzenjow poda dwuréény (faconsko-hornjoserbski) prehlad
wubranych terminow, kotrez w teks¢e wuziwa; w cytku je jich 42 (Pful, 1848,
s.127). K. B. Pful sam pak njeje so w swojej 14 1ét pozdziSo wudatej serbskorécnej
gramatice (Pful, 1862) po swojej terminologiji mél, na priklad wuziwa tam wuraz
htésnik (do toho samozynk), suhtésnik (do toho sobuzynk) abo sylba (do toho
ztézka). Tez pozdzisi gramatikarjo, mjez druhim Kral (1895), wotchilachu so
zdzéla wot Pfuloweje terminologije. Njedziwajcy toho je so téjsto jeho namjetow
ha¢ do dZensniseho zdzerzato, na priktad zlozuja so pomjenowanja stownych
druzin a dalSe termini do dalokeje méry na wot Pfula wutworjene wurazy,
na priktad wécownik ‘substantiw’, naméstnik ‘pronomen’, stowjeso ‘werb’, pad
‘kazus’, jednota / dwojota / mnohota ‘singular / dual / plural’. Hisce srjedz
20. 1étstotka njeknjezese wobstajnos¢ we wuziwanju terminologije, wona bé
jenoz elementarnje wutworjenja — wobmjezujo so zwjetsa na maciznu Sulskeje
gramatiki (Jené, 1960, s. 41; Faska, 1961, s. 158).

R.Jen¢ zwés¢i hladajo na wuziwanje stowotworbnych srédkow za ¢as wot
srjedz 19. 1étstotka do srjedz 20. létstotka tii wselake ré¢ne wliwy (Jenc, 1960,
s.41 s¢.):

1. wliw tacons¢iny: hs. zynk (po tac. sonus), hs. zubnik (po 1ac. dens, dentalis), hs.
hubnik (po ta¢. labium), mjena kazusow kaz mjenowak (po taé. nominativus)
abo dawak (po ta¢. dativus),

2. wliw ném¢iny: né. Dingwort - hs. wécownik ‘substantiw™, né. Zahlwort -
hs. licbnik ‘numeral’®, né. Einzahl | Zweizahl | Mehrzahl - hs. jednota /
dwojota | mnohota ‘singular / dual / plural,

3. wliw ¢és¢iny: ¢. predlozka - hs. predtézka, ¢. castice - hs. cascica ‘partikel,
¢. sloveso -hs. stowjeso.

* R.Jen¢ skedzbni w tutym zwisku mjez druhim na ,.indiwiduelnu” a ,,njesystematizowanu”
terminologiju, kotruz wuziwachu nékotti sobuawtorojo materialijow za dalokostudij serbs¢iny
(Mér¢ink, 1955-1958) predewsém we wobtuku syntaksy a fonetiki (hlej Jené, 1960, s. 44).
H. Faska pokazuje na wselake termini za preteritum, aspekt a refleksiwne stowjeso (hlej Faska,
1961, s. 158 s¢.)

* 'Wo méznym wliwje pdliciny w tym zwisku pisa R. Jen: ,[...] zo je tu polski rzeczownik
sobuskutkowal, nimam za wuzamknjene, ale za malo prawdzepodobne, dokelz pola Pfula
hewak lédma slédy polskeho wliwy nadendzemy” (Jen¢, 1960, s.42).

* Nimo toho skedzbni na dal§i mézny pochad: ,,[...] chiba to bjezposrédnje z ta¢anskeho
numerale, paralela z pélskim licz[e]bnik je drje pfipadna” (Jenc, 1960).
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Originalne serbske termini su mjez druhim zadak ‘akuzatiw’, pfewodZak
‘instrumental’, zawofak ‘interjekcija’.

Wliw ¢és¢iny kaz tez wliw druhich stowjanskich ré¢ow so hisce jonu za
krotki ¢as po léce 1945 zesylni. R. Jen¢ wuziwa w tutym zwisku wuraz ,,puristiski
smeér’: ,Ws$o ma so po moznosci na originalne, na serbske wasnje wupraje¢ a so
prez to wosebitos¢ a bohatos¢ serbskeje réc¢e porno némskej pokazowac |[...].
Tohodla so po méznos¢i wsé nowe terminy ze sufiksom tworja a stare hizo
trjebane so na tuto wasnje pretworja” (Jenc, 1960, s. 46 s¢.). Jako prikladaj
mjenuje hotowostnik ‘perfektiwny werb’ a powjetsowak ‘komparatiw’. R. Jenc
kritizowase zdzéla formalne postupowanje zastupjerjow puristiskeho sméra,
wosebje hdyz wuziwa so mésto ,,originaln[eho] serbsk[eho stowa] récespyt po
prikladze druhich stowjanskich réc¢ow stworjenu nowotworbu jazykowéda,
kotruz zaso zadyn wsédny Serb njerozumi, dokelz je jazyk w serbscinje jeno
Zunge, nic pak Sprache” (Jen¢, 1960, s. 48).

Wot 1950tych lét sem skutkowase w hornjoserbs¢inje dalsi, tak mjenowany
~pronémski smér”, kiz wuchadzese boéle z didaktiskich premyslowanjow
wobkedzbujo mjensinowu situaciju serb§¢iny a z tym zwjazane stajne
konfrontowanje serbskich ré¢nikow z némcinu. Wosebje dzé¢om méto so tohodla
wuknjenski proces wol6zi¢ a tuz nowe wurazy po némskim priktadze tworic.
Tuta tendenca wotblys¢owase so mjez druhim w preferowanju zestajenkow
typa listostudij (mésto listowy studij), lodohora (mésto lodowa hora, lodowc).
Récespytne termini so w tym zwisku njenalica, ale wuzbéhnje so, zo tute
zestajenki w serb$¢inje cuze skutkuja a so tohodla derje njehodza. K tomu
dyrbjalo so dodac, zo je wuziwanje zestajenkow we fachowych terminologijach
legitimne, wone tam wo wjele hus¢iso wustupuja ha¢ w njefachowych tekstach,
na priktad w rééespytnym wobtuku samozwuk, stowosléd, prawopis, sadosléd,
dwojodypk, hroznozwucnosé (kakofonija); w druhich predmjetach: nosorohac,
rostlinoZrack atd.

Ze zawjedzenjom serb$ciny jako wucbny predmjet do Sulskeje wucby po
1é¢e 1945 dyrbjese so znajmjensa za Sule ,,jednotna a zwjazowaca terminologija
postaji¢” (Jenc, 1960, s. 44). Tohodla wuda so w léc¢e 1953 Terminologija za
gramatiku za serbske zakladne sule (dale: TGSZS). Bé to hornjoserbsko-
-némski stfownick z 236 hestami. Zesiwk skic¢i wselake warianty nic jenoz na
serbskim boku, ale tez na némskim. Tuta wariantnos¢ wotblys¢uje so w tym,
zo podawaja so zdzéla na jednej stronje wurazy, wutworjene na zakladze
indigenych stowotwdrbnych srédkow, na druhej stronje internacionalizmy,
na priktad:
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wécownik substantiw Dingwort Substantiv
wécny wécownik konkretum Sachdingwort Konkretum
myslny wécownik abstraktum Gedankendingwort | Abstraktum
wécownik ze stowjesa | werbalny substantiw | - Verbalsubstantiv
mjeno - Eigenname -

matostnik (deminutiwum) Verkleinerungsform | (Deminutivum)
licbnik numeral Zahlwort Numerale
zakladny licbnik kardinalny licbnik Grundzahl Kardinalzahl
tamk - Bruchzahl -

mnozak - Vervielfaltigungszahl |-

rozeznawak - Unterscheidungszahl |-

W 1950tych létach wutworjena terminologiska komisija pfi Instituce za
serbski ludospyt méjese nadawk, wselake terminologije (potajkim nic jenoz
récespytnu) wuwic a konsolidowac, hladajo wosebje na $ulsku potrjebu. Wuslédki
tutoho dzéla predleza w némsko-hornjoserbskim Pomocnym terminologiskim
stowniku (Pomocny terminologiski stownik némsko-serbski, 1957). Terminologiska
komisija wuchadzese z premisy, zo matej so dwuréc¢na situacija Serbow a fakt,
zo je kdzdemu Serbej némcina absolutnje bézna, pfi tworjenju nowych wurazow
(tez fachowych wurazow) wobkedzbowaé. Wutwori¢ nowe stowo je jedna
wéc, druha je, zo Serbja tute stowo akceptuja a nalozuja; potajkim ma so
komunikatiwny aspekt wobkedzbowa¢. Dale so wuzbé¢huje, zo wuziwaja so
w serb$¢inje nimo serbskich wurazow tez internacionalizmy, jeli némcina je
znaje: ,,Na psychologiski moment po méznos¢i najwjetseje asociatiwnosce
z némskimi dyrbi so potajkim pfi tworjenju nowych serbskich terminow pfeco
dziwac. [...] Tuz budZeja nowowutworjene stowa abo terminy zwjetsa kalki
by¢ dyrbje¢, jeli zo so internacionalne cuze stowo njebjerje. Ale to méze so
jeno sta¢, jeli so wono w némcinje trjeba” (Jenc, 1960, s. 50).
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Dzensa mézemy drje bjeze wieho twjerdzi¢, zo mamy w hornjoserbscinje
zakladnu récespytnu terminologiju, kotraz so tez nalozuje a kotraz je pomérnje
stabilna. Tole nastupa wosebje wobtuki fonetiki a fonologije, morfologije, syntaksy
a stowotworby. We wobluku zakladneje terminologije zetkawamy husto warianty:
wurazy serbskeho pochada a wurazy mjezynarodneho pochada. Tole njewotbtys¢uje
so jenoz we wucbnicach, ale tez w gramatikach, mjez druhim w najnowse;j
a serbskorécnej gramatice Pucnik po hornjoserbscinje H. Faski (Faska, 2012). Awtor
doda wuraz serbskeho pochada w spinkach - zwjetsa pak jenoz w nadpismach,
na priklad pola stownych druzin: werb (stowjeso), adjektiw (kajkostnik), posesiw
(priswojnik), substantiw (wécownik), numeral (licbnik), adwerb (pfistowjesnik),
pronomen (naméstnik), konjunkcija (wjazawka), prepozicija (predtézka), modalne
stowo, partikla (Cascica), interjekcija (wukficnik) abo pola gramatiskich kategorijow
kaz genus (gramatiski réd), numerus (licba), kazus (pad), personalnos¢ (wosobowosc),
modus (wasnje), tempus (Cas), genus verbi (diateza), gradacija (stopnjowanje).
W tekstach samych preferuje awtor internacionalizmy. Tuta dwojna strategija njeje
nowa. Wotbly$¢uje so w hizo mjenowanym zesiwku TGSZS (hlej horjeka) kaz tez
w léce 1977 wudatym prénim dzélu Slovnika slovanské lingvistické terminologie
pod hiownej redakciju A. Jedlicki (dale: SSLT).

Pribérace wuziwanje a samo preferowanje internacionalizmow jako fachowych
wurazow zwisowase drje w 1970tych létach z tendencu k internacionalizowanju
(prir. SSLT 1, 1977, s. XI), kotraz skutkuje hizo nékotre létdzesatki tez w serbs¢inje.
Preferowanje domorddneho abo mjezynarodneho wuraza je w serbs¢inje pak tez
wotwisne wot adresata teksta, na priklad hac je to terminologija za $ulu abo za
weédomostne nastawki. Njendze potajkim w prénim rjedze wo zasadny rozsud,
ha¢ prewozmu so termini z druheje stowjanskeje réce, ha¢ tworja so kalki po
némskim priktadze abo ha¢ wuziwaja so internacionalizmy, $toz bé za ¢as R. Jenca
hisce ze zaktadnym prasenjom. Mo6zne su wsitke tute puce. Rozsud za konkretny
fachowy wuraz méze nimo runje mjenowanych kriterijow a indiwidualnych
premyslowanjow awtora zwisowac z tradiciju, ale tohorunja z wuziwanej teoretiskej
koncepciju a z wobsahom wotpowédneho zapfije¢a. Porno tomu wuziwaja so
za nékotre wurazy w hornjoserbs¢inje jenoz internacionalizmy. Zda so, zo hraje
pri tym dalsi aspekt wjetSu rolu: ¢im doktadniSo so struktura réce wopisuje,
¢im bdle so jeniéce internacionalizmy wuziwaja’. Hladajo na rédkos¢ kontakta

® Same pfewzace cuzeho terminusa njeréka, zo so samsny teoretiski koncept tez za
serb§¢inu nalozuje. To nastupa na priklad we wobtuku stowotworby wuraz konwersija, kotryz
so w sorabistice hinak rozumi a natoZuje ha¢ na ptiklad w germanistice, w anglistice abo
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wuziwarjow serbs¢iny z récespytnymi fachowymi tekstami, maja termini, kotrez
maja (jako kalki abo internacionalizmy) paralele w némc¢inje, najwjetSe Sansy
na stabilne zakétwijenje w stowosktadze.

Najwijetsi problem hornjoserbskeje ré¢espytneje terminologije bé a je tez
dzensa, zo so pomérnje malo w serbskej ré¢i publikuje. His¢e w lé¢e 1962
skedzbni R. Jen¢ na ,,syln[u] tendenc(u], pfewuskeho kruha serbskich zajimcow
dla dzéfa nic w serbskej, ale w némskej réci publikowac, z ¢imz so jim $érsi
wothtds garantowany zda” (Jen¢, 1962, s. 115). Pohlad do ,,Létopisa” pak pokazuje,
zo su so tehdysi serbscy wédomostnicy na koncu zwjetsa za publikowanje
swojich pfinoskow w serbskej réci rozsudzili.

Hladajo na aktualne pofozenje njech su tu podate nékotre licby: W ,,Létopisu”
je so mjez 1992 a 2013 cytkownje 252 récespytnych tekstow wozjewilo (pojednanja,
diskusije, rozprawy, recensije), wot kotrychz je 78 w hornjoserbskej (= 30,9 %)
a 20 w delnjoserbskej réci (= 7,9 %) ¢iScane, zbytk (154, = 61,1 %) w némskej,

jendzelskej abo druhej stowjanskej rééic.

Stownik klucowych stowow iSybislawa
a hornjoserbska terminologija

Stownik klu¢owych stowow systema iSybislaw podawa najprjedy jonu
w polskej réci prehlad récespytnych terminow, kotrez su relewantne za
indeksérowanje do datoweje banki zapodatych dokumentow. Kak wupada
postupowanje pfi prenjesenju pdlskich wurazow do hornjoserbs¢iny? Zasadnje
postupuje awtorka po samsnym principje kaz hizo serbscy sobuawtorojo
SSLT, z tym zo najprjedy zbéra hizo eksistowace fachowe wurazy. Zérla za
to su w prénim rjedze serbske gramatiki, tu wosebje H. Faska (2012), dale
serbskoré¢ne nastawki a mjenowany SSLT. Je pak trjeba, w tutym stowniku

polonistice. Samsne pladi tez za pomjenowanje wselakich licbnikow w poélééinje, kotrez so
w serb$¢inje njewuziwaja (hlej deleka); wutworjenje wotpowédneho terminusa je pak tola mézne.
¢ Njeje to Zana reprezentatiwna statistika, dokelz wozjewjeja serbscy sorabisca tez
w (slowjanskich) zbérnikach a ¢asopisach swoje teksty w serbskej ré¢i. Wyse toho ma so
wobkedzbowa¢, zo njewénuja so jenoz serbscy sorabis¢a serbskim temam, ale tez druzy
slawisc¢a. Tuz wotwisuje ré¢ pfinoska tez wot toho, ha¢ wobknjezi awtor serbs¢inu abo nic. Dale
wotwisuje wubér ré¢e wot konkretneho adresata prinoska. Hdyz po¢ahuje so awtor ze swojim
diskusijnym pfinoskom na némskorécny tekst, je tuton tekst zwjetsa teZ némsce napisany.
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zapisane wurazy prirunowa¢ z nowsimi publikacijemi, dokelZ so mjeztym
nékotre wurazy w serb$¢inje hizo njewuziwaja:
- Na priktad jewitej so w terminologiskim sfowniku pod pélskim hestom

strona czynna resp. activum hornjoserbskej ekwiwalentaj aktiw a Cinity
rod - cinity réd so dzensa wjace njewuziwa, tuz bychmy mohli jon z tabulki
$morny¢.

Pod polskim hestom liczebnik wieloraki pisa so hornjoserbsce rozeznawacy
licbnik” kaz tez jako nowotwoérba markérowany <speciale> (drje po priktadze
¢eés¢iny abo stowaksciny). W gramatice Faski (2012, s. 41) pak jewi so nimo
wuraza rozeznawacy licbnik cuze stowo diferenciale resp. diferencialny
licbnik. Tuz mélo so speciale z aktualneje lis¢iny Smoérny¢ a mésto toho
diferenciale resp. diferencialny licbnik dodac.

Pod polskim hestom liczebnik zbiorowy, namaka so hornjoserbsce kolektiwny
/ hromadny licbnik; z Faskoweje gramatiki (tez tam) wuchadzejo mézemy
w tym padze prosc¢e dodac kolektiwum.

Hdyz wotpowédne wurazy njejsu, potom podawaja so namjety, kotrez méli
so z dal$imi sorabistiskimi récespytnikami prerécec. Je nimoméry wazne, zo
so wo tym w $érsim kruhu diskutuje, zo by so powsitkowny konsens mjez
wjacorymi serbskimi linguistami namakal. Jenoz tak je mdzno récespytne
termini w hornjoserbs¢inje natozowac a skruci¢. Nowotworjene hornjoserbske
termini hodZa so nimo toho markérowac®. Ptiktady za tuchwilu nowe namjety

su mjez druhim s¢éhowace:

pOlsce

namjet za hornjoserb$cinu

lingwistyka matematyczna

lingwistyka normatywna zob. jezyko-
znawstwo normatywne

chrematonim

chrematonimia

chronem

matematiska linguistika

normatiwna linguistika hl. normatiwny
récespyt

chrematonym, produktowe mjeno

chrematonymija

chronem

7 W TGSZS (1953) podaty rozeznawak (hlej horjeka) so wociwidnje presadzit njeje.
® Takle postupowachu hizo w SSLT, hdZeZ su nowowutworjene termini (indiwidualne abo jako
namjet narodneje terminologiskeje komisije) do konckojtych spinkow stajili (hlej SSLT 1, 1977, 5. IX).
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poOlsce namjet za hornjoserb$cinu

renarracja zob. imperceptywnos¢ renaracija hl. imperceptiwnos¢

relacja wzajemnosciowa zob. relacja . .
reciprokna relacija

recyprokalna

liczebnik abstrakcyjny abstraktny numeral / licbnik
liczebnik niewlasciwy njeprawy numeral / licbnik
liczebnik wlasciwy prawy numeral / licbnik

Na tute wasnje postupuje so tez, hdyz zwisuja pdlske wurazy z teoretiskim
wopisowanjom gramatiskeje struktury pols¢iny (abo druheje réce), w serbs¢inje pak
wone relewantne njejsu. Budze pak priwsém mozno, serbski wotpowédnik tworic.
Ptiklady za to namakamy hiZo w mjenowanym terminologiskim stowniku: pdlsce
liczebnik nieokreslony — hs. njewobmjezowany licbnik, polsce liczebnik okreslony —
hs. wobmjezowany licbnik, pdlsce liczebnik mnozny - hs. multiplikatiwny / mnoZacy
licbnik, polsce liczebnik utamkowy - hs. tamkowy numeral / li¢bnik®. To réka, zo
jewi so w sfowniku klu¢owych stowow récespytna terminologija w hornjoserbskej
ré¢i, ale njeje to terminologija, z kotrejez pomocu so hornjoserbska ré¢ wopisuje,
tez hdyz je zwjet$a z wasnjom, w serbskej réci wopisowac serbs¢inu. Zrédka
wuziwa so serb$¢ina jako wopisowanska ré¢ w prirunacej abo konfrontatiwnej
analyzy, pfi wopisowanju druheje réce pak so 1édma serbsce pisa.

Zjece

Prinosk skici prehlad wo nastacu zakladneje récespytneje terminologije
w hornjoserbskej réci a na problemy, ju pod dZensni$imi wuménjenjemi dale
wutworjec a skruci¢. Sobudzéto na slawistiskej bibliografiji a z tym zwjazane
sobudzéto na stowniku klu¢owych stowow ski¢i wésty pohon a nadawk: zjimanje
a sfiksowanje eksistowaceje hornjoserbskeje terminologije, dodawanje nowych
stowow a na kéncu jich sptistupnjenje zjawnosci - zwjazane z nadziju, zo bychu
pu¢ do wédomostnych publikacijow namakali.

® Hlej Sewc (1984, s. 136 s¢.); po ménjenju Faflki (1980, s. 501) njejsu to numerale, ale
substantiwy.
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Upper Sorbian linguistic terminology

Summary

This article deals with the development and use of linguistic terminology
of a minority language in the context of bilingualism. Under this aspect, an
overview is provided over the development and use of Upper Sorbian linguistic
terminology past and present. Only recently, a Sorbian-language passage on
the orthography of this tongue at the end of the 17th century was discovered.
This establishes the oldest linguistic text in Upper Sorbian so far identified.
As far as is known, the first two linguistic termini used were introduced
by Z. Bérlink in his treaty of the Upper Sorbian orthography (1689), that is
samohtésny ‘vowels’ and sobuhtésny ‘consonants’. Until the 19th century,
grammars of Upper Sorbian were written in German and Latin, which means
that the use of linguistic termini in this tongue was mostly restricted to their
designating function and were in most cases equivalents of the lexical itmes
‘vowel” and ‘consonant’.

This article also deals with varying current questions of the existing lin-
guistic terminology, for example, its stability, its currency and its applicability.
In this context, the contribution to the information-question system of the
Slavic linguistic internet forum iSybislaw and its developing dictionary of Slavic
linguistic keywords is also described.

Keywords: linguistics; terminology; Sorbian studies; Upper Sorbian; minority language;
history of grammar books; 18-20 century; standardization; iSybislaw

Klucowe stowa: récespyt; terminologija; sorabistika; hornjoserbs¢ina; mjensinowa ré¢; stawizny
gramatikopisa; 18.-20. 1étstotk; standardizacija; iSybislaw
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