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Derrida wobec polityki

Dzieto i osobe Jacques’a Derridy wigze sie ze wspélczesnym
nurtem myslowym okreslanym jako dekonstrukcjonizm. Zaintereso-
wanie dekonstrukcjonizmem oraz jego faktyczne oddzialywanie jest
szczego6lnie zywe w Srodowiskach literackich, filozoficznych oraz
artystycznych!. Na tle tych podstawowych obszaréw kultury, polity-
ka zdaje sie zajmowacé miejsce drugorzedne. Chodzi o to, ze kolejne,
teoretyczne etapy ksztaltowania sie odrebnego, wtasnie dekonstruk-
cyjnego stylu myslenia nie posiadaty blizszych i bardziej uchwyt-
nych odniesien politycznych. Dostrzegalna dysproporcja stawia py-
tanie o zachodzenie wewnetrznej jednosci lub zerwania w pisarstwie
Derridy z tym, co stanowi w nim projekt filozoficzny wraz z jego
literackimi aplikacjami, a wymiarem politycznym. Pewne elementy
potwierdzajace zasadno$¢ twierdzenia o utrzymywaniu sie wspo-

L Por. P. V. Zima, La déconstruction. Une critique, Paris 1994.



284 Ks. Zdzistaw Kunicki

mnianej nieréwnosci pojawily sie u Ernesto Laclau?. Nie twierdzi on
wprost, ze w catosci projektu dekonstrukcyjnego oba obszary nalezy
wyodrebnié, ale ze stanowig, do pewnego stopnia, autonomiczne
czeSci. Istotnie, wraz z dostrzegalnym zwrotem ku zainteresowa-
niom filozofig polityczna, jaki obserwujemy w ostatnim okresie twor-
czosci Derridy pojawia sie przypuszczenie, iz jakie§ podskorne
i niewyrazone wczesniej przekonania w tej dziedzinie ksztaltowaty
sie niezaleznie od mys$lenia filozoficznego i cho¢ wzajemnie sie prze-
nikaly, to jednak nie stanowily réwnolegtego zwierciadta, kierujac
sie odmienng dynamika pogladowa.

Autor Margineséw filozofii wielokrotnie zabieral gtos na temat
biezacych wydarzen spoteczno-politycznych. Z najwazniejszch nale-
zatoby wymieni¢ wojne algierska, system apartheidu, kwestie pale-
stynska, terroryzm, problemy zwigzane z emigracja i prawem do
azylu, w koricu kondycje i przysztos¢ demokracji jako dominujacego
systemu politycznego. Z wydarzen biograficznych podkresla sie
moment zatrzymania w Pradze przez tajne stuzby policyjne w grud-
niu 1981 roku. Préba zorganizowania podziemnego seminarium fi-
lozoficznego, pomyslanego jako wsparcie dla czechostowackich dysy-
dentow, skonczyta sie kilkudniowym aresztem i uwolnieniem
w wyniku oficjalnej interwencji dyplomatycznej prezydenta Republi-
ki Francuskiej. Praski incydent nalezy koniecznie uzupelni¢ wspo-
mnianymi powyzej, regularnie pojawiajacymi sie komentarzami do-
tyczacymi w rownym stopniu spraw francuskich, jak i globalnych.
W licznie udzielanych wywiadach wyrazat, zupetnie zasadnie, obu-
rzenie wobec zbrodni nazizmu (petainizmu, ktérego do$wiadczyt oso-
biscie w okresie szkolnym) czy kolonializmu, ale zaraz obok pojawia-
lo sie doszukiwanie imperialistycznego wroga oraz nieche¢ wobec
instytucjonalnych form religii. Zaangazowany styl wypowiedzi po-
twierdzal, iz zywiol polityki zajmowatl nieposlednie miejsce w zyciu
i mysleniu francuskiego filozofa, choé do$é trudno zrekonstruowacé

2 E. Laclau, Emancypacje, przel. L. Koczanowicz i in., Wroctaw 2004,
s. 101-119.
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charakter posiadanych przekonan. Pomimo niecheci, miejscami na-
pastliwej, wobec identyfikacji Zrodetl jego myslenia, w do$é ogélnym
1 wstepnym spojrzeniu powiedzielibySmy, iz prezentowane idee, jak
réwniez sposob oraz kontekst podejmowanych zagadnien grawitowaty
zdecydowanie wokot demokratycznej lewicy. W samym momencie
wskazania na podobng kwalifikacje bierzemy pod uwage gleboka
niezgode ze strony samego zainteresowanego, a jeszcze bardziej ze
strony szerokiego grona jego protagonistow. By otworzy¢ dyskusije,
odwotajmy sie do tak bliskiego Derridzie pojecia ,byé-moze”, ktore
przeciez nie tylko zezwala na podjecie takiej interpretacji, ale wprost
ja umozliwia jako jedna z uprawnionych odpowiedzi.

Trudnosci w chociazby przyblizonej rekonstrukeji lewicowych
przekonan, jakie ,bycé-moze” podzielat francuski filozof, biora sie
z braku jakiejs sformalizowanej przynaleznosci do okreslonej wspol-
noty politycznej. W tym wzgledzie nalezatoby mowi¢ zdecydowanie
o przekonaniach lewicujacego intelektualisty, co bywa czasami okre-
§lane jako lewicowos$¢ biblioteczna (un gauchisme de bibliothéque).
Zwiazki towarzyskie oraz bliskos¢ ideowa z ,lewg strong” sporu
politycznego, nigdy nie znalazly przelozenia na utozsamienie sie
z okreslong frakcja czy wiaczeniem sie w zakrety ideologiczne, kto-
rych przeciez w powojennej Francji nie brakowato. Tym bardziej, ze
po 1966 roku obecnosé¢ Derridy przypominata coraz bardziej przysto-
wiowy passage, podporzadkowany blyskotliwej karierze w Stanach
Zjednoczonych oraz licznym zaproszeniom do zagranicznych osrod-
kow akademickich. Niektorzy badacze zwracaja uwage na zjawisko
przyciagania odwrotnego, czyli o prébach politycznego pozyskania
Derridy. Faktem jest, ze pojednawcze gesty ptynely przede wszyst-
kim ze strony entourage lewicujacego, oczekujacego na bardziej
wyrazne deklaracje, pragnacego przyciagnac¢ do siebie, uczynié¢ swo-
im3. W samej Francji znamienne nie okazaly sie relacje z L’Huma-
nité, organem francuskich komunistow, gdzie réwnie chetnie, co

3 Por. G. Bennington, Demanding History, [w: Legislations: The Politics of
Deconstruction, London 1994, s. 61-73.
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krytycznie zabierat gtos. Punktem odniesienia intelektualnej lewicy
byt nade wszystko stosunek do wptywowego Les Temps Modernes.
Jak do$é celnie ujal to Herman Rapaport, niewyrazana dtugo, choc
przeciez dzielona wspdélnie lewicowa wrazliwo$é dystansowata sie od
Sartre’owskiej pewnosci i absolutyzmu?. Podobny sposéb wyrazania
ideowej zbieznosci, polaczony z charakterystyczna rezerwa nie jest
czyms$ jednostkowym, znajdujac powtorzenie wobec innych nurtow,
ktore inspirowaty kolejne etapy ksztalttowania sie dekonstrukcjoni-
zmu (fenomenologia, strukturalizm, psychoanaliza). Sytuacja zosta-
ta powtorzona wobec grupy filozoféw skupionych wokot francuskiej
asymilacji mysli Heideggera. Pozycja zajmowana przez Derride nie
miescita sie nigdy w miejscu zarezerwowanym dla dominujacej gru-
py skupionej wokoét Jeana Beaufreta, plasujac sie na dysydenckich
poboczach®.

We Francji dodatkowym momentem umozliwiajacym kwalifika-
cje wspoélnoty ideowej, w calym jej wewnetrznym zréznicowaniu,
jest stosunek do przesilenia spoteczno-politycznego i zwigzanej
z nim rewolty studenckiej, oznaczonej symbolicznie zbiorczym okre-
§leniem ,maja” lub tez ,pokolenia 68”. Jedna z nielicznych prob
krytycznej interpretacji tych wydarzen, poszukujaca ich gtebszych,
filozoficznych zrédet zaliczata postawe zajeta przez buntownikow
(m.in. Lacan, Derrida, Deleuze) do lewicowej strony owczesnego
konfliktu, natomiast intelektualnie inspirujacej sie nihilizmem nie-
tzscheansko-heideggerowskim®. Trzeba przyznaé, iz diagnoza posta-
wiona przez Alain Renaut i Luc’a Ferry nie spotkala z réwnie
wnikliwg odpowiedzig ze strony reprezentatywnych przedstawicieli
pokolenia buntu i rewolty. Odcinajacy sie od tego jednoznacznego

4 Por. H. Rapaport, Later Derrida. Reading the Recent Work, London 2002,
s. 99 n.

5 L. Ferry, A. Renaut, Heidegger et les modernes, Paris 1988, s. 37.

6 A. Renaut, L. Ferry, La Pensée 68. Essai sur l'anti-humanisme contempo-
rain, Paris 1985; A. Monville, Misére du nietzschéisme de gauche: de Georges
Bataille a Michel Onfray, Bruxelles 2007.
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osadu autor Margineséw filozofii zareagowal raczej moca emocjonal-
nej niezgody niz silg racjonalnych argumentéw’. Tym bardziej, ze
inni animatorzy wydarzen majowych doszukiwali sie na barykadach
nadziei na ozywienie lub wprost realizacje rewolucyjno-marksistow-
skich utopii®. Faktem jest, ze barykadowy charakter udzialu Derri-
dy byt stosunkowo ograniczony, co jednak nie usprawiedliwia wyraz-
nej tendencji do jego biograficznego przemilczenia. Podejmowane
proby catkowitego odciecia z pola oddziatywania ,heideggerowskiej
lewicy” jest trudne do przeprowadzenia, zwlaszcza wobec powtarza-
nego dlugu wdziecznosci okazywanego dzietu niemieckiego filozofa®.
Zabieg ukrycia majowej przygody posiada zreszta wyrazny cel zneu-
tralizowania obrazu ,filozofia zaangazowanego” i bywa zastepowany
przez watek przyjazni i wzrostu zainteresowan tworczoscia Mauri-
ce’a Blanchot. Ale i tego zwigzku nie nalezy catkowicie separowac od
zywego biegu wydarzen politycznych. Sam Derrida w po$miertne;j
dedykacji wspominat majowg goraczke, jakiej ulegt Blanchot. Tem-
peratura zdarzen byta tak wysoka, ze ,duszg i cialem” wspierat
uliczng rewolte!®. Z wydanych poémiertnie pism wylania sie posta-
wa Blanchot, ktory catym sercem sprzyjal protestujacym, tacznie
z ograniczonym co prawda to jednak osobistym udzialem w manife-
stacjach. Rewolucyjny duch obracat sie przeciw ,burzuazyjnemu
konserwatyzmowi” i bezkrytycznie wspierat odwage ,robotnikow
1 studentow” zlaczonych tym samym ogniem spotecznej zmiany. Zmia-
ny na tyle glebokiej, ze nie wykluczala powstania VI Republikill.

Jednoczesnie, te same, pozornie pokrewne Ssrodowiska ideowe,
zarzucaty Derridzie zbytnie uleganie liberalizmowi. Spor ujawnit sie
z calg mocq przy okazji watpliwosci zgtaszanych wobec Partii Socja-

7 J. Derrida, E. Roudinesco, De quoi demain...Dialogues, Paris 2001, s. 30 n.

8 G. Deleuze, Pourparler, Paris 1990, s. 41.

9 J. Derrida, Pozycje, przekt. A. Dziadek, Warszawa 1997, s. 10-14.

10 Tdem, Chaque fois unique, la fin du monde, dir. P.-A. Brault, M. Naas,
Paris 2001, s. 325.

1 Por. M. Blanchot, Ecrits politiques. Guerre d’Algérie, mai 68, etc-1958—
—1993, Paris 2003.
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listycznej w zwiazku z prowadzona polityka edukacyjna!?. czy sym-
boliczna obojetnoscig lewicy wobec Miedzynarodowego Kolegium
Filozoficznego (College International de Philosophie), ktorego byt
jednym z wspoétzalozycielil®. We francuskim kontekscie politycznym
ze swoistym dla niego pojmowaniem modelu republikanskiego, za-
rzuty o liberalny zwrot mogly Sciagnaé¢ jedynie stowa oburzenia
1 sprzeciwu. Jego podstawy znajdowaly sie w dos$¢ rozpowszechnio-
nym we Francji przekonaniu o idei panstwa republikanskiego a la
przynajmniej modelowej dla demokracji'4. Problem zaczyna sie
w momencie liberalnego zwrotu, jakiemu ulega $§wiatowa demokra-
cja. Francuski ksztalt republiki, identyfikowany z ustrojem demo-
kratycznym, zostaje zaniepokojony wkroczeniem tendencji liberalne;j
az po glosy nawolujace do obrony republikanizmu antyliberalnego?®.
To napiecie lub nawet podzielenie miedzy demokracje a republike
odzywa sie réwniez w tekstach Derridy'6. Piszemy o tym dlatego, ze
uwyraznione napiecie rozgrywajace sie miedzy wykluczeniem libe-
ralizmu poza wzorzec republikanski a jego ostrozng akomodacja do
tego wzorca, wyznacza we francuskiej debacie publicznej nieprecy-
zyjna, acz coraz czesciej odzywajaca sie linie podzialu miedzy poli-
tyczna lewica a prawica. Czes¢ Srodowisk prawicowych jest otwarta
na liberalne wyzwania, zwtaszcza jesli chodzi o wymiar ekonomicz-
no-gospodarczy, podczas gdy dla lewicy liberalizm gospodarczy jest
prezentowany nie tylko jako zagrozenie dla drogich Francji idei
braterstwa i rownosci, ale tez uderzaja w podstawy demokracji jako
takiej. Z punktu widzenia powyzszego podziatu, nie ulega watpliwo-
$ci, ze pomimo kierowanych zarzutow, stanowisko francuskiego filo-

12 J. Derrida, Du droit & la philosophie, Paris 1990, s. 176.

13 Idem, Points de suspension, Paris 1991, s. 121-122.

14 Por. A. Renaut, Qu'est ce qu'un peuple libre? Libéralisme ou républica-
nisme, Paris 2005.

15 Tbidem, s. 151-176.

16 J. Derrida, E. Roudinesco, De quoi demain..., s. 45.
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zofa sytuuje sie zdecydowanie po lewicowej stronie krytykow ,wol-
nego rynku” jako zagrazajacej nam najwiekszej z katastrofl’. Tak
wiec zarzut o liberalny zwrot, jaki przypisywano Derridzie, wydaje
sie zrozumialy jedynie w kontekscie francuskiego systemu politycz-
nego z jego przywigzaniem do etatyzmu bronigcego republiki oraz
podskorng nieufnoscig wobec liberalizmu. Jesli tylko opuscimy ogra-
niczenia tego modelu i siegniemy szerzej, do amerykanskiego pejza-
zu polityczno-intelektualnego radykalno$¢ przeciwstawienia traci na
ostrosci. Tworczosé Derridy znalazta w Stanach Zjednoczonych szcze-
g6lnie podatny grunt wtasnie, cho¢ nie wytacznie w srodowiskach
literacko-artystycznych oraz filozoficznych o nastawieniu liberalnym
i lewicowym. Z tym, ze w amerykanskim kontekscie lewicowosé
i liberalizm nabieraja zupetnie odmiennych znaczen. Zaréwno z punk-
tu widzenia pluralistycznej otwartosci, jak i szerokiego charakteru
przemieszczen mysli francuskiej w Ameryce obie idee nie sg ze sobg
sprzecznels,

W koncu ostatni, choé¢ najwazniejszy watek, ktory odegra decy-
dujaca role w ksztaltowaniu sie dekonstrukcyjnego dyskursu o po-
lityce demokracji. Trzymajac sie wprowadzonej przez Derride reto-
ryki trudno bowiem nie podjaé ,widma” lub lepiej ,widm Marxa”
(spectres). Widm, ktore nawet, gdy tudzity i mylity, to jednak wciaz
sa dla niego na tyle atrakcyjne, ze przyciagajq i zasluguja na relek-
ture!®. Zainteresowania dziedzictwem Marksa podjete w koricowej,
wlasnie politycznej fazie tworczosci wydajaq sie rownie Swiadomym,
co spoznionym potwierdzeniem juz dawniej podjetego wyboru, co
wprost potwierdzit Derrida?’. Krétkie, niemal lapidarne potwierdze-
nie kaze nam jeszcze bardziej na powaznie potraktowac przypusz-

17 J. Derrida, C. Malabou, La contre-allée, Paris 1999, s. 63.

18 Por. F. Cusset, The French Theory. Foucault, Derrida, Deleuze et Cie et
les mutations de la vie intelectuelle aux Etats-Unis, Paris 2005.

19 J. Derrida, Spectres de Marx, Paris 1993; idem, Marx & Sons, Paris 2002.

20 J. Derrida, E. Roudinesco, De quoi demain..., s. 133. Por. T. Eagleton,
Marxism without Marxism, [w:] Ghostly Demarcations. A Symposium on Jacqu-
es Derrida Spectres de Marx, London 1999, s. 83-87.
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czenie Laclau o nieréwnolegtym dynamizmie rozwojowym wewnatrz
dekonstrukcjonizmu: posiadane przekonania polityczne nie znajdy-
waly uwyraznienia w wczedniejszej fazie tworczosci. Teoretyczna
warstwa dekonstrukcjonizmu wyraznie spéznia sie wobec problemu
polityki. Owszem, ,rewolucyjna melancholia” lub tez ,melancholia
za rewolucja”, o jakiej wspomina Elisabeth Roudinesco drzemata
glebiej niz rzadkie momenty, w ktorych wyrazaty ja bardziej otwarte
deklaracje?!. Chyba jednym z pierwszych momentéw ujawnienia
»,starego” przyciggania Marksem jest wywiad z poczatku lat osiem-
dziesigtych. Derrida powie wprost, ze jest to fascynacja gtebsza od
samych marksistéw?2. Pomystu na ,marksizm wbrew marksistom”
nie nalezy w zaden sposéb laczy¢ z nurtami rewizjonistycznymi,
jakie znamy wsrod filozofow i dziataczy w krajach objetych jego
praktyczng aplikacja. W przypadku Derridy pojawia sie jednak ten
rewizjonistyczny ton, gdyz odrzucenie komunizmu, nigdy nie taczyto
sie z zaprzeczeniem marksizmowi??. Powiedzmy wyraznie, ze celem
wprowadzenia watku marksistowskiego nie jest wytapywanie autor-
skich autodeklaracji, z ktorych zadna nie uczyni z Derridy marksi-
sty w tradycyjnym znaczeniu. Nie taki jest tez cel wprowadzenia
tego watku w nasze rozwazania. W powojennej Francji mozna zaob-
serwowac szerszy, intelektualny wptyw mysli niemieckiej. Co praw-
da Derrida bardzo gwaltownie wystapil przeciw poréwnaniom doko-
nanym przez Renaut i Ferry’ego (Bourdieu to francuski Marks, Lacan
francuskim Freudem, Foucault odmiang Nietzschego i sam Derrida

)24

francuskim Heideggerem)=*, ale wysuwane kontrargumenty nie sg

przekonywajace. Tym bardziej, ze postawy ideowe oraz mySlenie
polityczne rozwijane przez wielkich luminarzy filozofii francuskiej
nalezy koniecznie potaczy¢ z tradycja oSwieceniowa. Tradycja, ktora

21 J. Derrida, E. Roudinesco, De quoi demain..., s. 129.

22 J. Kearns, K. Newton, An Interview with Jacques Derrida, ,The Literary
Review”, 1980, nr 14, s. 22.

23 J. Derrida, E. Roudinesco, De quoi demain..., s. 136—139.

24 Tbidem, s. 32.
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zwlaszcza w wymiarze ideowo-politycznym okreslita francuska toz-
samos$¢ narodowo-republikanska, a jednocze$nie nie kryta ambicji
uniwersalnej waznosci. Asymilacja marksizmu czy szerzej mysli le-
wicowej nad Sekwana wpisywata sie w ten schemat, potwierdzajac
emancypacje rozumu politycznego. Rozumu, ktéry kontestowal zdo-
bycze dotychczasowego dziedzictwa identyfikowanego z dominacja
metafizyczno-kulturowg oraz teologiczno-polityczna, ale tez zapowia-
dat przyszto$é, zmiane, niespelniony jeszcze powiew nadziei na inne
jutro. Laclau podejmujac marksistowski watek, ustawia go doktad-
nie w szerszym planie wpisujacym dekonstrukcje i jej dyskurs po-
lityczny o demokracji w nurt emancypacyjny?®. Imponujacy wplyw
marksizmu w powojennej Francji, ktory nie ograniczat sie do sfery
politycznej, a poniekad dzigki temu oddzieleniu, nadawal mu przez
caly okres powojenny wyrdzniony status obowigzkowego punktu
odniesienia w refleksji nad kazdym wymiarem kultury. Takze
w przypadku Derridy mamy do czynienia z zupelnie innym typem
czerpania z ,Marksa wbrew marksizmowi” lub nawet ,po Smierci
marksizmu”, do czego S§wiadomie nawigzal w swoich ostatnich ksigz-
kach, wpisujac sie w pewien ciagg powrotu do Marksa po upadku
marksistowskiej iluzji politycznej?. Ale bankructwo polityczno-hi-
storycznej inkarnacji marksizmu potwierdza jego intelektualng atrak-
cyjnosé. Po ,Smierci Marksa i idei komunizmu” istnieje wiele racji,
ktore wzbudzaja potrzebe przeprowadzenia lektury, ktéra chce sie
uczynic ,pomarksistowska”, ale przeciez w jeszcze bardziej uzasad-
niona bylaby kwalifikacja ,wokot-marksistowska”. Jej zasadnosé
potwierdza nie tylko gest dedykacji Spectres de Marx Chris Hanie-
mu, zamordowanemu komunistycznemu dziataczowi z RPA. Jeszcze
bardziej symptomatyczne wydaja sie wypowiedzi Derridy ustawiaja-

25 E. Laclau, Emancypacje..., s. 118.

26 Ch. Delacampagne, Philosophie politique aujourd’hui. Idées, débats, en-
Jeux, Paris 2000, s. 134-135. Por. M. Vadée, Marx penseur du possible, Paris
1992; D. Bensad'd, Marx lUintempestif. Grandeurs et miséres d’une aventure criti-
que XIX°-XX°siecle, Paris 1995; H. Maler, Convoiter l'impssible. L’utopie avec
Marx. Malgré Marx, Paris 1995.
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ce w kregu inspiracji postaé i dzieto Louis Althussera?” i nie kryjace,
iz jest to ksiazka napisana jako swoista interakcja na krytyke ko-
munizmu, jaka zawierala Czarna ksiega komunizmu?s,

Zabranie gtosu w toczacej sie debacie o kondycji marksizmu nie
musi byé od razu czysto afirmatywne?? i to w tym znaczeniu, ze nie
spos6b dalej mowié o jednym, ortodoksyjnym Marksie, gdyz jest ich
wielu3? i wlasnie ta heterogeniczno$é nie tylko miatyby nas pozba-
wié iluzji dotarcia do klopotliwego wzorca, ale tez utrzymac lewico-
wa otwarto$é na nieznane dotychczas interpretacje. Przyznajmy, ze
przyjete twierdzenie jest rownie nieoryginalne, co zgodne z dyferen-
cyjng logika przyjeta przez dekonstrukcyjna gre. Podjecie marksi-
stowskiego dziedzictwa i spory o wierna lub niewierng interpretacje
Marksa majg by¢ przekroczone przez sprostanie zupelnie innemu
wezwaniu. Dekonstrukcji nie interesuje, co chciatoby sie jeszcze
powiedzie¢ o marksizmie (vouloir-dire) w postaci jednoznacznej
wyktadni, lecz w jaki sposob odpowiedzieé, podjaé, stac¢ sie odpowie-
dzialnym za przekazane nam dziedzictwo, z calym bagazem jego
wewnetrznych sprzecznoéci®l. Pozbawienie sie nadziei na odkrycie
tozsamos$ci Marksa, ,prawdziwego” oblicza jego przestania stanowi
symboliczne rozejsScie z historyczno-doktrynalnymi wcieleniami jego
doktryny i umozliwiaé¢ poszukiwanie alternatywy ekonomiczno-poli-
tycznej, nowej ,Miedzynarodéwki” (La nouvelle Internationale). ,Mie-
dzynarodowki”, ktora przyjelaby postaé politycznej réznicy wobec
hegemonicznych sil, jakie mogg sie wyloni¢ z wnetrza samej demo-
kracji. Potrzeba powotania ,Miedzynarodowki” przywotuje obraz post-
marksisowskiej wspolnoty obrony i nacisku, ktora przeciwstawitaby
sie groznym wplywom ,nowych imperiow”, nieujawnionych jeszcze
dominacji, jakie tym razem miataby potencjalnie skrywaé demokra-

J. Derrida, De quoi demain..., s. 169.
28 Tbidem, s. 156 n.

29 Idem, Marx & Sons..., s. 88.

Idem, Spectres de Marx..., s. 21.

31 Tdem, Marx & Sons..., s. 18-19.
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cja. Patrzac z tej perspektywy dekonstrukcja marksizmu nie wpisu-
je sie w cigg lektur, ktorych podstawowym celem bylaby demaskacja
ukrytych wptywéw metafizyczno-teologiczno-politycznego przeciwni-
ka. Tym razem marksizm wziety w magiel dekonstrukcji ma tez
inspirowac, ozywiac i objasniaé polityczng przyszlos¢ demokracji.

Dekonstrukcja wobec polityki demokracji

Pisarstwo Derridy zawierato zawsze, jak je okreslit Bennington,
spolityczne implikacje”, zupelnie stusznie dostrzegajac, ze bardziej
bezposrednie odniesienia do tej problematyki siegaja konca lat osiem-
dziesiatych?®2. Intensyfikacja zainteresowan odsyla znowuz do pola-
czonego ze soba kontekstu intelektualno-politycznego zwigzanego
z odstonieciem ciemnych stron w biografii Martina Heideggera
i Paula de Mana. Okres rektorowania Uniwersytetem Fryburskim
z nadania NSDAP, mowa rektorska, ale tez wczesne antysemickie
teksty po stronie Heideggera oraz przystosowanie sie¢ do nazizmu
1 powtarzajacy sie antysemityzm w komentarzach pisanych do bruk-
selskiego Le Soir oraz lokalnego Het Vlaamsche Land w okupowanej
Belgii po stronie de Mana. Nastepujace po sobie opracowania Hugo
Otta, Victora Farisa oraz Ortwina de Graeffa wywotaly niebywale
poruszenie33. Ich §lady odnajdziemy takze w tekstach Derridy34.

32 G. Bennington, Derrida et la politique, ,Europa” 2004, nr 5, s. 212.

33 V. Farias, Heidegger et le nazisme, trad. M. Benarroch, J.-B. Grassem,
Paris 1987 (Polskie ttumaczenie, Heidegger i narodowy socjalizm, przet. R. Mar-
szatek, P. Lisicki, Warszawa 1997). Do$¢ znamiennym jest fakt, ze francuskie
tlumaczenie ksigzki Otta ukazata sie dopiero po jej naglosnieniu przez Pariasa,
H. Ott, Martin Heidegger. Eléments pour une biographie, trad. J.-M. Beloeil,
Paris 1990 (Wydanie polskie, Martin Heidegger. W drodze ku biografii, przel.
J. Sidorek, Warszawa 1997); O. de Graeff, Serenity in Crisis. A Preface to Paul
de Man 1939-1960, Lincoln 1993. Por. Paul de Man: Wartime Journalism 1939-
1945, ed. W. Hamacher, N. Hertz, Th. Keenan, Lincoln-London 1989.

34 J. Derrida, De lesprit. Heidegger et la question, Paris 1987; Mémoires
pour Paul de Man, Paris 1988; Politique de l’amitié, Paris 1994.
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L2Afery” Heideggera i de Mana posiadaja silne zwiazki z dzielong
wspolnie wspdlnotg intelektualng: Heidegger jest przeciez myslicie-
lem, bez ktorego nie powstatby podporzadkowany mu dekonstruk-
cjonizm??, z kolei de Man po konferencji w Baltimore z 1966 roku,
z decydujacym udziatem Derridy, stat sie czolowym protagonistg
tego nurtu w Stanach Zjednoczonych (sam de Man w miejsce dekon-
strukcjonizmu preferuje okreslenie retorycznego krytycyzmu — rhe-
torical criticism)36. Z wieloaspektowej dyskusji, jaka sie wywigzala,
komentarze autora O gramatologii podejmuja rowniez dyskutowanag
wowczas zalezno$¢ miedzy tworczoscig a zaangazowaniem politycz-
nym, mys$lag a dziataniem, miedzy polityka i filozofig wtasnie.
W przypadku Heideggera byt to problem, czy i na ile zaangazowanie
polityczne bylo wing czlowieka, ktorego przerosta Zle rozpoznana
sytuacja historyczno-polityczna a na ile niemoc poznania tej sytuacji
plyneta z glebi jego poszukiwan filozoficznych, z ontologicznej mocy
nadanej byciu. Analogiczne watki odezwaly sie u de Mana. Tym
razem, podjeto pytanie, na ile mlodziencze zaangazowanie po stro-
nie nazizmu przelozyly sie spéznionym echem na styl, w jakim
przeprowadzano literacka krytyke kultury. Krytyke, ktorej podsta-
wowymi figurami uczyniono wojne i walke. W dos¢ rozpowszechnio-
nym przekonaniu Derrida nie tylko nie podjat powaznej dyskusji
z podnoszonymi zarzutami, ale dokonywat dekonstrukcyjnego znie-
sienia faktycznej waznoéci®’.

Prébe interpretacji owczesnej sytuacji ideowej odnajdziemy u
Krzysztofa Pomiana. Twierdzi on mianowicie, ze w miedzywojen-
nym okresie nasilania sie militarystycznych wplywow skrajnej lewi-
¢y (komunistycznej) oraz jej prawicowego odpowiednika (nazizmu),
cecha taczacq obie strony byta organiczna niewiara w dobroczynnag
site demokracji. Dla zwyktych uczestnikow zycia spoleczno-politycz-

35 J. Derrida, Pozycje..., s. 52.

36 Por. P. de Man, Blindness and Insight: The Rhetoric of Contemporary
Criticism, Minneapolis 1983.

37 Wspomina o tym Roudinesco, De quoi demain...,s. 32.
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nego, ale tez dla tych, ktorzy probowali nada¢ mu intelektualne
uprawomocnienie, paleta przynaleznos$ci zostata mocno ograniczona.
Albo nazizm, albo komunizm, tertium non datur®®. Zarysowana
dwubiegunowosé¢ wyboru moze stuzy¢ jako historyczno-polityczne tlo,
wskazujace na szczegélny kontekst wyborow dokonywanych przez
Heideggera a posrednio takze, przez nie wymienionego z nazwiska
Paula de Mana. Derrida nie staje juz wobec tak ostro zarysowanego
sporu. Demokracja zdaje sie spéznionym zwyciezcg czasow niepew-
nosci, w jakim tkwito pokolenie miedzywojenne. Z racji oraz wobec
tej demokratycznej dominacji dekonstrukcja nie powinna jej nada-
wac statusu rozstrzygajacego autorytetu, czerpiacej z odnowionej
ontologiczno-politycznej mocy. Pojawiaja sie dekonstrukcyjne watpli-
wosci o tozsamo$¢é demokracji oraz zatroskanie zakorzenione w nie-
znanych zagrozeniach, jakie mogg sie pojawi¢ w trakcie jej dalszego
rozwoju.

Demokracja wybita sie na pozycje politycznego hegemona. Jej
niekwestionowane zwyciestwo na politycznej mapie przetomu ty-
sigcleci nie jest jednak tak oczywiste dla Derridy. Zastosowanie de-
konstrukcyjnej strategii (réznica neutralizujaca moc tozsamosci)
w dyskursie o demokracji powoduje, iz nie sposéb mowié¢ o niej na
sposob rzeczywisto$ci uobecnionej. Racje stojace za tym wyklucze-
niem przywoltuja metafore Smiertelnej choroby. We wnetrzu systemu
demokratycznego mialyby sie znajdowac nieprzekraczalne napiecia,
przypominajace odnawiany nieustannie stan chorobowy. Paradoks
sytuacji polega na tym, ze demokracja jest organizmem, ktory
z samej swej natury wytwarza choroby i nastepnie prébuje im za-
radzi¢. Derrida posuwa sie wrecz do symboliki $mierci i samobgj-
stwa, jakie mialyby by¢ ukryte w glebi systemu demokratycznego
i stale mu towarzyszy¢. Dla potwierdzenia swojej tezy przywotuje
miedzy innymi przyktad bliskiej mu Algierii, gdzie wprowadzone

38 K. Pomian, Heidegger i wartosci burzuazyjne, wywiad z Cezarym Wo-

dzinskim, [w:] Heidegger dzisiaj, red. P. Marciszuk, C. Wodzinski, Warszawa
1991, s. 478.
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procesy demokratyzacji ujawnione w fakcie wolnej elekcji z 1992
roku daly zdecydowane zwyciestwo skrajnym ugrupowaniom islami-
stycznym, dazacym wtasnie do zniesienia porzadku demokratyczne-
go, ktéry je wyniést do wladzy®. Trzeba przyznaé, ze podany przy-
ktad trudno uznacé za typowy dla funkcjonowania dojrzalej demokra-
cji. Wybory sa raczej jednym z mechanizméw prowadzacych do
uksztattowania sie systemu wtadzy, nalezy je rozumiec jako jeden z
elementow sktadowych demokracji jako takiej, ktory w zaden sposob
z nig sie nie utozsamia. Tym samym trudno jest tez uznac¢ wartosé
nastepnych przykitadow, ustawionych w tym samym szeregu argu-
mentacyjnym, m.in. zwyciestwo faszyzmu w Niemczech czy dojScie
Le Pena do drugiej tury wyborow prezydenckich we Francji w 2002
roku oraz zawieszenie pewnej kategorii praw obywatelskich w USA
po zamachach z 11 wrzesnia. Przyznajmy, ze ostatnie dwa zarzuty
nie sg odleglte od haset umieszczanych na manifestach politycznej
lewicy. Nie ostabiajac znaczenia negatywnych zjawisk, jakie moga
sie wytoni¢ w nastepstwie stosowania pewnych procedur demokra-
tycznych, trzeba przyznadé, ze podana lista oskarzen jest do$é ogélna
i niezbyt wyrafinowana. Wyjatkowe okoliczno$ci, na jakie powotuje
sie Derrida, by ostabié¢ tozsamos$¢ demokracji, prowadzg go do wyol-
brzymionego stwierdzenia, iz istnieje pewna arbitralnos¢ podziatu
miedzy tym, co miesci sie lub przekracza demokratyczny porzadek
rzeczy. Skala tej arbitralnosci zostaje przeniesiona z partykularnych
doswiadczen demokracji na jej koncepcje uniwersalna. Swiatowy
system polityczny nie rzadzi sie gloszonymi regutami, demokracji
1 suwerennos$ci, podlegajac chociazby wplywom wielkich mocarstw.
Ale praktyczne stabosci w stosowaniu demokratycznych regut odbi-
jaja jedynie permanentny brak absolutnej, zalozycielskiej i konsty-
tutywnej podstawy, na ktorej porzadek demokratyczny mogiby sie
wspierac. Nie istnieje jaki$§ typ platonskiego, wzorczego eidosu de-
mokracji*®. Ona sama, jak i jej dobrodziejstwa nie istnieja w stanie

39 J. Derrida, Voyous.Deux essais sur la raison, Paris 2003, s. 57.
40 Ibidem, s. 61-62.
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uniwersalnego paradygmatu, mozliwego do przeniesienia na wszyst-
kie jej wcielenia. Nie ma demokracji w ,stanie czystym”, zdaje sie
twierdzi¢ Derrida. Ale odrzucajac Platonski ideal dekonstrukeja zbliza
sie do podobnej przeszkody, ktéora rowniez jej samej uniemozliwia
bardziej realistyczng refleksje nad demokracja. Jesli bowiem nie
istnieje jakis jej wzorczy model i skazani jesteSmy na zycie w nie-
doskonatych co prawda, lecz jedynie nam znanych empirycznych
wcieleniach, ktore z racji wewnetrznych brakow zawieraja pewne
elementy niedemokratyczne, to faktycznie przyjety ciag rozumowa-
nia prowadzi nas do konstatacji, ze demokracja realizuje sie zawsze
wraz z elementami niedemokratycznymi. Nie ma demokracji jako
rzeczywistosci identycznej, ale tez jej zaprzeczenie nie posiada okre-
Slonej tozsamosci. Pozostaje kroczenie cienka linig réznicy miedzy
jednym a drugim, co w rezultacie moze prowadzi¢ do paradoksalne-
go wniosku, iz na przykiad czasowe ograniczenie praw obywatel-
skich w krajach uwazanych przez miedzynarodowe instytucje kon-
trolne za demokratyczne znacza to samo, co w panstwach zalicza-
nych do totalitarnych. Uzywane we Voyous pojecie ,panstw zbéjec-
kich”, ktore zazwyczaj kojarzymy z totalitarng forma rzadow, stosu-
je sie bez zadnej proporcji i w rownym stopniu wobec spoleczeristw
europejskich, a zwlaszcza amerykanskiego. I tak przyktadowo,
z biezacych wydarzen politycznych pojecie suwerennosci interpreto-
wane jest w taki sposob, ze ulega zamazaniu do$é oczywista réznica
miedzy dyktatorialng forma rzadzenia w Iraku za panowania Hus-
seina a hegemoniczna, i doslownie kryminalng polityka prowadzong
przez Stany Zjednoczone. Odwotanie sie w tej krytyce do Naoma
Chomsky’ego raczej ostabia zaufanie do warstwy argumentacyjne;j
niz ja wzmacnia*!. Podobne zamazanie bierze sie z wykluczenie
jakiego$ typu transcendentnej podstawy w dyskursie o demokracji,
co pozbawia nas nadziei na odnalezienie jej empirycznego odzwier-
ciedlenia. Odzwierciedlenia, ktére mogtoby sie sta¢ uniwersalne dla

41 J. Derrida, La béte et le souverain, [w:] La démocratie & venir. Autour de
Jacques Derrida, dir. M.-L. Mallet, Paris 2004, s. 446-447.
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Swiatowej demokracji. Derrida powie nawet, ze przyjecie takiej fun-
dujacej podstawy, ,silty wiekszej niz wszystkie sily Swiata”, moze
zdradzié¢ demokracje, obroci¢ sie przeciw niej samej. Dyskurs dekon-
strukecyjny pozbawiajac demokracje jej tozsamosci czyni ja mozliwg
pod warunkiem bycia czyms$ réznym od tego, co uznaje sie za demo-
kratyczny wzorzec. Niepewnos¢ koncepcji lub nawet wykluczenie
mozliwo$ci jej opracowania sprawia, ze demokracja pozostanie na
zawsze czyms$ niedomknietym, nieuchwytnym, niezakonczonym. De-
mokracja dopiero sie stanie, przyjdzie (democratie a venir), ale
z braku uniwersalnego wzorca pozostanie na zawsze projektem nie-
mozliwym do realizacji, ,pustym otwarciem na przyszlo§é™2.
Demokracja posiada zwigzek temporalny z przysztoscia. Nie sg
one zlaczone typem nadziei, ktora na pewno sie spelni w jakimg
zdeterminowanym projekcie politycznym. Horyzont tego, co sie do-
piero zdarzy, jawi sie raczej jako nieokreslona perspektywa obietni-
cy. Obietnicy, ktora jednak co§ zapowiada. Derrida przyznaje, ze
pomimo calej niepewnos$ci, kryjacej sie w zapowiedzi democratie
a venir, potrzebuje ona afirmatywnego veni. Zgoda na demokratycz-
ne jutro wymaga wiary, wiary mesjanistycznej, ktora jednakowoz
jest niereligijna i musi sie oby¢ bez religijnego mesjasza*3. Ten ostatni,
mesjanski watek nabiera w politycznej warstwie tworczosci Derridy
szczegbélnego znaczenia**, i co wazniejsze kaze nam powrdcié do
podskoérnych zwiazkéw z marksizmem. Przywotany Laclau sugeruje
wyraznie, iz wprowadzona figura ,mesjanizmu bez mesjasza” stano-
wi istotny element w dekonstrukcyjnej prébie reinterpretacji mysli
Marksa?®. Tym razem mamy do czynienia z niemalze imperatywna
zacheta do stuchania Marksa, by demokratyczna przyszto§é mogta
sie spelni¢ w niepewnosci jutra. Trudno, wiec uznaé, aby ,lewico-

42 J. Derrida, Voyous..., s. 48.

43 Tbidem, s. 14.

44 J. Derrida, Spectres de Marx..., s. 56, 96, 102, 112; 135; 267; Voyous...,
126, 155; Marx & Sons..., s. 70n.

45 E. Laclau, Emancypacje..., s. 108 n.
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wos¢” Derridy dotyczyta wytacznie sfery symboliczno-kulturowej z
catkowitym pominieciem ambicji spoteczno-politycznych. OczywiScie,
w przypadku dekonstrukeji mamy do czynienia z typem ,marksizmu
heterodoksyjnego”, ale, co trzeba natychmiast dodaé, znajdujemy sie
w zupelnie odmiennym konteks$cie spotecznym, politycznym, ogdlno-
kulturowym wrecz cywilizacyjnym. Polityczny dyskurs o Marksie,
jesli tylko chciatby zachowaé $wiezo$é intelektualna, musi sie zmie-
rzy¢ z ekspansywnoscig liberalnej demokracji, kojarzonej z politycz-
nym imperium. W imie ,innej demokracji”, democratie a venir zosta-
je przeprowadzona powtorna lektura Marksa. Jest to czytanie
w otoczeniu juz pokapitalistycznym oraz tym samym pomarksistow-
skim. ,Pierwsza” wersja marksizmu musi odejs¢ wraz ze spoteczno-
polityczng zmiang jego wroga, ale struktura dominacji i podporzad-
kowania oparta na hierarchicznym systemie panowania zachowata
swoja wazno$¢é. Rewolucyjna czujno$é zwraca sie przeciw nowym
grupom ucisku, hegemonicznym sitom, jakie wytaniajg sie z wnetrza
samej demokracji.

Demokratyczne nadzieje nie wiaza sie z okreslonag postacig
projektu politycznego, takze z liberalnym kapitalizmem. Pozostaje
jutro wypelnione mesjanska strukturg oczekiwania. Nieznane niko-
mu otwarcie na przyszlo$é kieruje nasza uwage ku ozywiajacej mocy
,widm Marxa”. Widmo daje sie dostrzec z jedynie z oddali. Ogladane
z dystansu nie posiada jasnych konturéw, zakreslonych granic.
Democratie a venir kroczy na antypodach scalonego i podbudowane-
go ontologicznie projektu politycznego. Na tym polegat btad dotych-
czasowych realizacji marksizmu, ktorych mesjanizm wpisywal sie
w kulturowe dziedzictwo judeochrzescijariskie i europejskie*®. Der-
ridzie zdecydowanie blizsza jest koncepcja ,stabej sity mesjanskiej”
(force messianique faible) zarysowanej przez Waltera Benjamina.
Jest to sita przepelniona wrazliwoscig (la vulnérabilité) oraz abso-
lutna niemoca (impuissance absolue)*”. Jak mozemy przypuszczaé,

46 J. Derrida, Marx & Sons..., s. 80.
47 Tbidem, s. 78.
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pozbawienie mesjanizmu wyrazistej twarzy odbiera polityce demo-
kracji instrument ideologiczny, by ,walczy¢” o jakis blizej okreslony
ideat polityczny. Pozwala takze zmniejszy¢ ryzyko przemocy jednych
nad drugimi. Nie opierajac sie na zadnym fundamencie, nie pragnie
rowniez realizowac okreslonego celu.

Pytania otwarte

W dekonstrukcyjnym dyskursie o kondycji demokracji pojawiajg
sie pewne napiecia. Z jednej strony podlega ona regutom dekon-
strukeyjnej strategii, ktorej spodziewanym efektem jest pozbawienie
jej fundamentu oraz wtasciwosci. Z drugiej strony, demokracja jak
zaden inny system polityczny a wilasciwie jako jedyny ze znanych
warunkuje mozliwoéé stosowania dekonstrukecyjnej gry*®. Demokra-
cja stanowi historyczny oraz polityczny horyzont politycznego dys-
kursu, bez czego nie bylby on mozliwy do przeprowadzenia. Miedzy
dekonstrukcja a demokracjg trwa witalny zwiazek, utrzymujacy obu
partneréow przy zyciu. Jednoczesnie Derrida, dla ominiecia putapki
wskazania na tozsamo$¢é demokracji, musi sie odwolywaé do dekon-
strukcji pomyslanej jako wydarzenie wczesniejsze od demokracji.
Odlegte i nigdy nierozpoznane poczatki mys§lenia ukryte w emigma-
tycznosci chory jawia sie jako krok, ktéry mialby pozbawi¢ samag
dekonstrukcje zatozycielskich poczatkow. Zacheca sie do cofniecia
w arche-czas sprzed wyodrebnienia opozycyjnej pary mythos/logos.
Figura chory jest pomyslana jako przekroczenie idei fundujacej,
stworczej i przez ten wyrézniony moment porzadkujacej rzeczywi-
sto$é empiryczna?®. W tej archaicznej przestrzeni nie posiadamy
zadnego logosu, gdyz nie zdazyt sie jeszcze wytonié. Co to znaczy dla

48 Por. C. de Peretti, P. Vidarte, L'auto-délimitation déconstructive. La
démocratie indéconstructible?, [w:] Démocratie a venir. Autour de Jacques Derri-
da, Paris 2004, s. 129-146.

49 J. Derrida, Chora, przel. M. Gotebiewska, Warszawa 1999, s. 9 n.
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polityki i demokracji? Czyzby to nie racjonalny wybor i powszechna
zgoda, ale nieznane zywioly w przypadkowym ciggu zdarzen uniosty
to, co polityczne ku demokracji? Czy historyczne ujawnianie sie
demokratycznych aspiracji nie nalezy jednak wigzac z dojrzewaniem
politycznego logosu, z jakim$ dynamizmem pro-demokratycznej te-
leologii? W koncu, czy wspétczesny model demokracji, z jego niezby-
walnymi osiggnieciami, takze z uwglednieniem momentéw inflacyj-
nych, nie jest aktem racjonalnie motywowanego ruchu, poza ktérym
czyha na nas nie tyle ontologiczno-polityczno-teologiczny wrog, lecz
ryzykowana ucieczka w nieokreslony mesjanizm?

sMesjanizm bez mesjasza” jest okreSlany przez Derride jako
sideologia nieideologiczna™’. Czy rzeczywiscie? Pomimo deklarowa-
nej stabosci dekonstrukcyjnego mesjanizmu jego teoretyczna kon-
strukcja przemyca ,rewolucyjng melancholie”. Chodzi o to, ze bez-
warunkowo$¢ czasu jako mozliwy horyzont ujawnienia sie democra-
tie a venir domaga sie jednak zerwania porzadku chronologicznego.
Francuski mys$liciel méwi o demokratycznej przysztosci jako mozli-
wosci, ale porzadek polityczny wcigz zapowiadany w heroizmie pie-
$ni nie czerpie zadnych stéw i nut ze Spiewnika przesztosci. Derrida
podtrzymuje ufno$é¢ w rewolucje, ktorej przydziela miejsce pierwot-
ne, bo mieszczace sie przed mocg wtadzy i wynikajaca z niej progra-
macjg®!. W nieistniejacym dwuglosie przychodza na mysl ostrzeze-
nia Leszka Kolakowskiego o niebezpieczenstwach tkwigcych w me-
sjanizmie rewolucyjnym zywiacym sie przekonaniem o niecigglosci
historii®?. Pomimo autoprezentacji mesjanizmu jako sily stabej
i nikomu niezagrazajacej, zjawiajacej sie zaledwie widmowo, pocia-
gajacej warunkowo i niezobowigzujaco, trudno pozbawié sie wraze-
nia, ze jesteSmy zacheceni do odwrdcenia sie plecami wobec prze-
sztosci.

50 Tdem, Marx & Sons..., s. 83.

51 TIdem, De quoi demain..., s. 139.

52 L. Kotakowski, Rewolucja jako piekna choroba, [w:] Czy diabet moze byé
zbawiony i 27 innych kazarn, Londyn 1984, s. 230.
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JACQUES DERRIDA: POLICY AND POLITICAL
DISCOURSE ABOUT A DEMOCRACY

SUMMARY

Jacques Derrida’s personage and work is joined with a modern
intellectual trend, named as deconstruction. Some interests about
deconstruction, and its real influence is particularly alive in literary,
philosophical and artistic surroundings. On the background of this
cultural matter, his political interests seems to take secondary place.
But Derrida’s closer analysis of biography and stages of formation his
concept confirm “political implications”. What is more important, the
correlation to the Marx’s philosophy is not a coincidence and has
significant impact on the way of the discurse about the democracy.





