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Pawel Kucypera, Tomasz Kurasinski, Piotr Pudto

Wczesnosredniowieczne miecze ze zbioré6w Muzeum
Narodowego w Szczecinie w swietle ponownej analizy
typologiczno-chronologicznej i technologicznej (czg¢sé 2)
Early medieval swords from the collection of the National Museum
in Szczecin in the light of a new typological-chronological
and technological analysis (part 2)

The article discusses four specimens of early medieval swords belonging to the
collection of the National Museum in Szczecin. The paper consists of a formal
analysis and a description of macroscopic and radiographic analyzes of these artifacts.

Keywords: swords, Early Middle Ages, Western Pomerania, classification,
radiography

Stowa kluczowe: miecze, wczesne Sredniowiecze, Pomorze Zachodnie,
klasyfikacja, radiogratia

Wprowadzenie

Niniejsze opracowanie zostalo poswigcone czterem wczesnoSrednio-
wiecznym mieczom przechowywanym w zbiorach Muzeum Narodowego
w Szczecinie. Stanowi kontynuacjg¢ prezentacji kolekgji tej broni znajdujacej si¢
w zbiorach szczecinskiej placowki'.

Wszystkie miecze byly juz publikowane, jednak jak dotad jedynie wzmiankowa-
no je, bez dokladniejszej analizy formalno-chronologicznej 1 technologicznej. Dwa
z nich to najprawdopodobniej znaleziska wodne wydobyte z Odry w okoli-
cach Szczecina. Sg to egzemplarze zachowane w stanie zdekompletowanym.
W obydwu przypadkach zachowaly si¢ r¢kojesci, natomiast glownie ulegly
niemal catkowitemu zniszczeniu (pozostaly z nich jedynie krétkie odcinki
przy jelcu). Miecze zainwentaryzowano jako A/12.377 1 A/18.317. Z kart kata-
logowych wynika, ze odkryto je 1 zabezpieczono przed zakoniczeniem II wojny
Swiatowe]j (w rubryce ,Sposdb nabycia” odnotowano: ,mienie poniemieckie”).
By¢ moze sa to zabytki pozyskane jeszcze w XIX wieku, kiedy wzmiankowano

! Por. Kucypera, Kurasinski, Pudlo 2009; Pudlo, Stowinski 2009; Pudlo, Rychter 2010; Kli-
mek, Kucypera, Kurasinski, Pudto 2011; Pudlo 2012a.
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kilka mieczy wydobytych z koryta Odry (por. Schumann 1897, 85-86; Stuben-
rauch 1898, 123, przyp. 3). Warto jednak zauwazy¢, ze zadnego z opisywanych
egzemplarzy szczeciniskich nie wymienia w swojej podstawowej pracy o kultu-
rze wczesnosredniowiecznego Pomorza Wiadystaw Egga (1930).

W literaturze przedmiotu omawiany or¢z — dla ulatwienia identyfikacji —
bywa okreslany jako Szczecin I i Szezecin IV (Swiatkiewicz 2002, 109 [nr kat.
19-20]). Pierwszy z nich zostal zidentyfikowany jako typ a 1 wydatowany na
Xl stulecie przez Andrzeja Nadolskiego (1954, 154-155 [nr kat. 62]). Z kolei
Piotr Swiatkiewicz przyporzadkowat go do typu X/XI,A,3 wedlug systematyki
Rolanda Ewarta Oakeshotta (1998, 24, 28-37, 93, 114), nie zmieniajac przy tym
powyzszej chronologii (Swiatkiewicz 2002, 25, 109 [nr kat. 19]). Drugi z mieczy
szczecinskich jest zgodnie wlaczany do typu X w klasyfikacji Jana Petersena
(1919, 158-167) i wywodzony z X stulecia (Nadolski 1954, 154-155 [nr kat. 63];
Zak 1960, 323; Swigtkiewicz 2002, 109 [nr kat. 20]). Lech Marek obydwa mie-
cze umiescit w typie X, réznicujac przy tym ich datowanie na X 1 XI wiek. Brak
doktadniejszych wskazéwek nie pozwala jednak stwierdzié, ktdry z egzemplarzy
byl mtodszy, a ktory starszy (Marek 2004, 113 [nr kat. 224-225]).

Kolejny z mieczy (nr inw. A/18.316, dawniej MS 967) nalezy chyba wigzacd
ze znaleziskiem ze Zlocienca, pow. drawski. Na jego temat brak jest blizszych
informacji. Przypuszczalnie to znalezisko tzw. luzne. Ten egzemplarz A. Na-
dolski zaliczyl do typu a, datujac go na XII stulecie (Nadolski 1954, 154-155
[nr kat. 68]; tak tez Marek 2004, 114 [nr kat. 231]). Podobnie odni6st si¢ do
tego obicktu Swigtkiewicz (2002, tab. IB:7)2.

Zbiér mieczy z muzeum szczecinskiego zamyka okaz ze Smoldzina, pow.
stupski o numerze inwentarzowym A/17.317. Z archiwaliéw muzealnych (tecz-
ka nr 1479) wynika, ze okaz ten odkryto przypadkowo w sierpniu 1937 roku.
Jego pozostalosci (zachowanych 12 fragmentdéw glowni) zostaly wywiane spod
piasku i rozrzucone na powierzchni okoto 10 m?. Przypuszczalnie miecz zsunal
si¢ z lezacej nicopodal wydmy. Mimo wskazdwek znalazey 1 wykonanych przez
niego fotografii i szkicu obecnie blizsza lokalizacja jego odkrycia jest trudna do
sprecyzowania (Fundstelle 6). W literaturze przedmiotu 6w zabytek zaistnial
tylko raz. W swoim opracowaniu P. Swiatkiewicz okreslit znalezisko jako miecz
wezesnosredniowieczny (?), nie ustalajac przy tym blizszego datowania (Swiat-
kiewicz 2002, tab. IB:5).

Tak przedstawia si¢ stan badan omawianych mieczy. Chcac odnies¢ si¢ do
dotychczasowych ustalen, nalezy podjaé probe ponownej ich analizy formalno-
chronologiczne;.

2 Piotr Swiatkiewicz podaje informacjg, ze w zbiorach Muzeum Narodowego w Szczecinie
brak tego egzemplarza (Swiatkiewicz 2002, tab. IB:7).
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Analiza

Wsr6d omawianych zabytkow najstarszy wydaje si¢ egzemplarz ze Smoldzi-
na (ryc. 1). Z miecza zachowala si¢ jedynie glownia przetamana na dwanascie
fragmentow, ktora wyglada jak plaskociagniona’. Krawedzie tnace biegna dosé
réwnolegle wzgledem siebie. Na uwagg zastuguje spiczasty sztych. Taka forma
rzadko wystepuje we wezesno$redniowiecznych mieczach. Mozliwe zatem, ze
obecny ksztalt jest wynikiem ubytkow korozyjnych. Przekrdj brzeszczotu ma
zarys zblizony do soczewki, a miejscami do szesScioboku (ryc. 2). Niestety, stan
zachowania nie pozwala na stwierdzenie, czy glownia byla w jakis sposob sy-
gnowana (znaki lub napisy). Warto zaznaczy¢, ze na podstawie przelomu mozna
dokona¢ wstgpnej analizy struktury tego elementu miecza (ryc. 2).

Oglad makroskopowy pozwolil na stwierdzenie wyraznej intensyfikacji
proceséw korozyjnych wewnatrz glowni, co dos¢ jednoznacznie wskazuje na
technike jej wykonania®. Glownig¢ skuto najprawdopodobniej z trzech warstw
zelaza 1 stali, gdzie parti¢ wyzej weglowa umieszczono centralnie 1 otoczono
dwuczg¢dciowym plaszczem zelaznym. Krawedzie tnace uformowano przez
zgrzanie zewngtrznych warstw, stalowego elementu nie wykorzystano zatem do
nadaniu ostrzom twardosci, tworzyl natomiast sztywny kregostup brzeszczotu,
poprawiajacy jego wytrzymalo$¢ mechaniczna. Zwigkszenie twardoSci ostrzy
wykonanych z niskow¢glowego materialu zostato uzyskane prawdopodobnie
za posrednictwem ich dlugotrwalego mlotkowania na zimno (por. Buchwald
2005, 115-124). Analiza radiograficzna, ktérej poddano jeden z zachowanych
elementéw (ryc. 3), nie pozwolita na zaobserwowanie jakichkolwick zgrzein
materialowych, co uprawdopodobnia wyzej przedstawiony sposdb wytworzenia
glowni, a wigc ze uklad warstw kompozytu miat przebieg réwnolegly, nie pro-
stopadly wzgledem plaszczyzny przedmiotu. Tak skonstruowane brzeszczoty
wlasciwie nie s rejestrowane w materialach wezesnosredniowiecznych (por.
Tylecote, Gilmour 1986, 221-224, 236-242), zidentyfikowana technika byla za
to najpowszechniej uzywana w okresie lateniskim (Pleiner 1993, 134-156).

Wymiary zabytku to: zachowana dlugos¢ glowni — 72,2 cm, szerokos¢ glowni
— 6,4 cm, grubos¢ gtowni — 0,6 cm, waga — 1016 g.

> Taka forma glowni moze wynikaé ze zlego stanu zachowania zabytku. Na obecnym etapie
badan nie mozna wykluczy¢, ze na brzeszczocie pierwotnie bylo poprowadzone zbrocze.
Niewielkie zaklg$nigcie w cz¢sci Srodkowej jest czgSciowo widoczne przynajmniej w jednym
przelomie (ryc. 2). Niemniej nalezy bra¢ réwniez pod uwage mozliwo$é, ze anomalia ta jest
wynikiem procesoéw korozyjnych.

* Na zdjeciu widaé wyraznie, ze cz¢$¢ Srodkowa jest gorzej zachowana niz okalajacy ja plaszez.
Partie stalowe, tj. o wigkszej zawarto$ci wegla, sa bardziej podatne na destruktywng dzialal-
no$¢ proceséw korozyjnych, a proces korozyjny jest szczegélnie dobrze czytelny w przy-
padku powstania ogniwa przez styk powierzchni stopdéw zréznicowanych pod wzgledem
nasycenia weglem (Pudto 2012, 243).
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Niestety, stan zachowania utrudnia sklasyfikowanie zabytku, a tym samym
okreslenie jego chronologii. Nalezy jednak zauwazy¢, ze Alfred Geibig umiesz-
cza glownie plaskociagnione w swoim typie I. Wedlug wspomnianego badacza
zblizone brzeszczoty sa datowane na VIII-IX wiek (Geibig 1991, 153). Warto
tu jednak dodaé, ze obecno$¢ mieczy z glowniami o zblizonym przekroju
stwierdzono réwniez na terenie Austrii — Atzenbrugg, Tauchendorf; Chorwacji
— Biskupija-Crkvina; Czech — Bieclav-Pohansko; Finlandii — Vehmaa; Francji
— Thoissey oraz Holandii — De Byland 1 Ijssel’. Przytoczone wyzej przyklady
czgsci tnacych wspdtwystepowaly z rekojesciami typu B, C, G, H, K, typu
specjalnego 1 wedlug J. Petersena oraz Mannheim wedtug H. Jankuhna. Ich
chronologi¢ ustalono na 2. potowe VIII — potowe X wicku. Tak tez, wobec braku
innych danych, nalezaloby datowa¢ miecz ze Smoldzina®.

Miecz ze Szczecina (okreslany w literaturze jako Szczecin IV) réwniez za-
chowat si¢ fragmentarycznie (ryc. 4). Jego glownia jest widoczna jedynie przy
nasadzie. W obecnym stanie trudno rekonstruowac jej ksztalt, niemniej jednak
podczas ogladu zauwazono, ze zbrocze ma rozpigto$¢ okoto 1/2 szerokosci
brzeszczotu. Duzo lepiej zachowala si¢ r¢kojesé miecza. W jej sktad wcho-
dzi migdzy innymi stosunkowo krotki i prosty jelec. Element ten przyjmuje
w rzucie od gory ksztalt zblizony do owalu. Niewielka jednolita glowica przy-
pomina en face potkole. Natomiast jej przekroj jest zblizony do elipsy. Ta czg¢$¢
r¢kojescet jest najprawdopodobniej lita, wykonana z jednego k¢sa materiatu.
Bezsprzecznie potwierdza to analiza wykonanych rentgenogramoéw (ryc. 5).
W przypadku glowicy i jelca nie stwierdzono takze zadnych zmian korozyjnych
powstajacych zwykle w okolicach zgrzein materialowych, zatem najpewniej,
jak domniemywano w przypadku glowicy, oba elementy wykuto z homoge-
nicznych k¢séw niskoweglowego, by¢ moze fosfoferrytycznego, zelaza (por.
stopienn skorodowania poszczegdlnych czg¢sci miecza). Fotografia RTG po-
zwolila natomiast bezsprzecznie zidentyfikowaé technik¢ wykonania gtowni,
ktdra skuto poprzez zgrzanie stalowych (mozliwe, ze wykonanych warstwowo)
nakladek ostrzowych z cz¢Scia Srodkowa. Wigkszym problemem jest natomiast
ocena sposobu skonstruowania czgsci ograniczonej przez linie zbrocza. Jest
ona wlasciwie niemozliwa, zwazywszy na stan zachowania glowni oraz brak

5 Leppiaho 1964, 66, tabl. 31; Kalousek 1971, 55, ryc. 65, tabl. 21:3; Menghin 1980, 248,
ryc. 18:1; Ypey 1984, 213, ryc. 1:1; Jelovina 1986, 19, tabl. III:37, XXII:37; Szameit 1986,
387, 403, tabl. 3, 9:3; Bailly 1990, 131, ryc. 114, nr kat. 160; Vignatiovd 1993, 92-93,
ryc. 4:1-3; Jakovac 1997, 130; Bilogrivi¢ 2009, 132.

Ze wzgledu na technik¢ wykonania oraz brak mozliwosci sprecyzowania metryki obick-
tu, wynikajacy ze szczatkowego charakteru informacji na temat kontekstu jego znalezienia,
nie mozna wykluczy¢, ze jest to egzemplarz starszy, pradziejowy o glowni w przekroju so-
czewkowatej.
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mozliwosci przeprowadzenia mikroskopowej analizy metalograficznej. Czy-
telne na radiogramie linie moga by¢ jedynie $ladami nieréwnomiernej korozji
widknistej struktury materialu, dodatkowo skompresowanej przy nasadzie
podczas wyciagania trzpienia (trzy zasadnicze elementy konstrukcyjne glowni
sa w nim czytelne, a zgrzeiny biegna réwnolegle do osi broni), nie mozna jed-
nak wykluczyé, ze 1 ta cz¢$¢ byta wykonana z wigkszej liczby skladowych oraz
obecnosci ewentualnych zdobien plaszczyzn glowni (inkrustacja).

Wymiary zabytku to: zachowana dtugos¢ glowni — 5,4 cm, szerokosé¢ gtowni
— 3,85 cm, grubos¢ glowni — 0,4 cm, dlugos¢ jelca — 10,6 cm, wysokos¢ jelca —
1,02 cm, grubosé jelca — 1,69 cm, dtugos¢ trzpienia — 8,94 cm, szerokos¢ trzpie-
nia przy jelcu — 2,73 cm, szerokos¢ trzpienia przy glowicy — 1,72 cm, grubos¢
trzpienia — 0,38 cm, szerokos¢ glowicy — 5,52 cm, wysokos¢ gtowicy — 2,34 cm,
grubos¢ glowicy — 1,81 cm, waga — 223 g.

Rekojesé miecza ze Szczecina mozna sklasyfikowad jako typ X mlodszy
wedlug Petersena (1919, 159). Zdaniem norweskiego badacza r¢kojesci tego
wariantu skladaly si¢ z pdtokraglej glowicy o prostej dolnej krawedzi 1 prostego
jelca. Glowica w rzucie od géry byla zblizona do soczewki, owalu lub prostokata
o zaokraglonych naroznikach. Jelec natomiast byl raczej dtugi, choé¢ zdarzaly
si¢ 1 krotkie formy. J. Petersen podaje, ze szerokos$¢ glowicy w tym wariancie
oscylowata migdzy 5,0 a 6,5 cm, wysokos$¢ od 2,7 do 3,5 cm. Z kolei dlugosé
jelca wahata si¢ od 10,7 do 17,7 cm, przy wysokoSci pomigdzy 0,7 1 1,4 cm
(Petersen 1919, 159).

Moment wyksztalcenia si¢ mlodszego wariantu typu X jest trudno uchwyt-
ny. Wynika to przede wszystkim ze zbyt dowolnego traktowania przez badaczy
analogicznych r¢kojesci. Zdaniem J. Petersena typ ten wyewoluowal w ciagu
X wieku 1 pozostawal w uzyciu nieprzerwanie przynajmniej do polowy
XI stulecia (Petersen 1919, 165). Podobne ramy chronologiczne przyjat dla
znalezisk rumunskich Zeno Karl Pinter (2007, 130). W systematyce E. Oake-
shotta zblizone glowice oznaczono jako typ B1l. Zdaniem badacza elemen-
ty te nalezaloby datowad na IX/X-XI wiek (Oakeshott 1998, 28, 94). Nieco
mtlodsza chronologi¢ zaproponowali Alfred Geibig 1 Marko Aleksi¢. W opinii
pierwszego z nich analogiczne r¢kojesci (u A. Geibiga Kombinationstyp 12-1I)
funkcjonowaly w 1. potowie XII wieku (Geibig 1991, 151). Z kolei — zdaniem
M. Aleksicia — mogly jeszcze pozostawaé w uzyciu w 2. potowie XII-poczatku
X1 wieku (2007, 38). Problem chronologii glowic typu X mlodszego zostal réw-
niez podjety w ostatnich latach przez Pawta Kucyperg, Tomasza Kurasinskiego
1 Piotra Pudlo. W przekonaniu tych badaczy wariant ten nalezaloby datowac
na X-XII stulecie. Niemniej nalezy zaznaczy¢, ze na niektérych obszarach
europejskich (np. na Rusi) formy te mogly si¢ przezywac jeszcze w XIII wieku
(Kucypera, Kurasinski, Pudto 2011, 77-78).
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Wobec zbyt duzych rozbieznosci w datowaniu typu X mlodszego (od X do
poczatku XIII wieku) nalezaloby przesledzi¢ datowanie najblizszych do szcze-
cifiskiego miecza analogii. Sposréd okazéw znanych z terenu Europy zblizona
forma r¢kojesci charakteryzowaly si¢ egzemplarze z Mikul¢ic na Morawach,
Tyrvintd w Finlandii, Eidnes w Norwegii, Mohovoe w Obwodzie Kalinin-
gradzkim (2 egz.), Birki w Szwecji oraz Kecel na Wegrzech, datowane na potowe
IX-1. potowe XI wieku, przy czym chronologia tych znalezisk, z wylaczeniem
egzemplarza z Mikul¢ic, obejmuje okres pomigdzy X a polowa XI stulecia’.
Wzigwszy pod uwagg przytoczone argumenty, wolno sadzié, ze takie datowanie
(X—potowa XI wicku) mozna przyja¢ dla miecza ze Szczecina.

Kolejny z zabytkdéw rowniez pochodzi ze Szczecina (Szczecin III). Podobnie
jak poprzedni tak i ten egzemplarz zachowal si¢ fragmentarycznie (ryc. 6). Dwu-
sieczna glownia przetrwata jedynie w partii przyjelcowej, dlatego niewiele mozna
powiedzie¢ na temat jej pierwotnej formy. W zachowanej cz¢$ci krawedzie ostrzy
biegna réwnolegle do siebie. Srodkiem brzeszczotu zaznacza si¢ stabo widocz-
ne zbrocze, ktoérego rozpigtos¢ jest niemal réwna polowie szerokosci glowni.
W toku analizy makroskopowej nie stwierdzono istnienia zadnych §ladéw zdo-
bienia czy sygnowania. Rekojes¢ szczeciniskiego miecza byta ztozona ze Sredniej
dtugosci prostego jelca oraz pdtokraglej glowicy o lekko uwypuklonej dolnej
krawedzi. Jelec w rzucie od géry przyjmowat ksztalt zblizony do prostokata
o lekko zaokraglonych koncach. Przekrd) poziomy gtowicy przypominat owal.
Przy dokladnym ogladzie w jej dolnej partii zaobserwowano $lad, ktéry moze
wigzac si¢ z nieznacznie rozwarstwiong zgrzeing (ryc. 7). Przypuszczalnie rozpa-
trywany element oprawy wykonano z kilku (dwoch, trzech) cz¢sci (rozwiazanie
spotykane w przypadku podobnie klasyfikowanych okazéw, por. Pudto, Zabin-
ski 2011, 25; Pudlo 2012b, 174-175). Potwierdzenie tej obserwacji wymagaloby
wykonania badan metalograficznych z naruszeniem substancji obiektu. Niestety,
w obrazie radiograficznym nie zaobserwowano tych §ladéw (pomimo makro-
skopowej czytelnoSci wspomnianego rozwarstwienia), a glowica 1 jelec jawia
si¢ jako jednolite (ryc. 8). Na radiogramie analizowanego egzemplarza w miarg
czytelnie natomiast zaznaczaja si¢ zmiany korozyjne $wiadczace o wykonaniu
glowni poprzez dogrzanie do rdzenia nakladek ostrzowych. Trzpieni zostal wy-
ciagnicty z glowni. Ponownie jak w przypadku poprzednio omawianego miecza
trudno wyrokowaé co do szczegdldw anatomii poszczegdlnych czesci sktado-
wych brzeszczotu, szczegdlnie przy braku mozliwosci przeprowadzenia badan

7 Petersen 1919, ryc. 127; Arbman 1940, 296, tabl. 4:2; Leppiaho 1964, 8, tabl. 2; Bakay 1967,
127, 168, ryc. 3:B, 10:3; Miihlen 1975, 133, 144, tabl. 29, 43:15; Thilin-Bergman 1989, 14;
Oakeshott 2001, 67; Kazakevicius 1996, 116; Bialekova, Mihok, Pribulovd 1998, 37; Kosta
2005, 168, 170, ryc. 7.
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metalograficznych. Nie mozna takze definitywnie dyskredytowaé ewentualne;j
obecnosci zdobien w postaci inkrustacji na jednym badz obu ptazach.

Wymiary szczecinskiego miecza to: zachowana dlugos¢ gtowni — 14,8 cm,
szerokos$¢ glowni — 5,2 cm, grubosé gtowni — 0,4 cm, szeroko$¢ zbrocza —
2,13 cm, diugos¢ jelca — 13,93 cm, wysokos¢ jelca — 1,02 cm, szerokos¢ jelca —
1,55 cm, dtugos¢ trzpienia — 9,79 cm, szerokos¢ trzpienia przy jelcu — 2,62 cm,
szerokoS¢ trzpienia przy glowicy — 1,23 cm, grubos¢ trzpienia — 0,32 cm, szero-
kos¢ glowicy — 8,26 cm, wysokos¢ glowicy — 3,81 cm, waga — 476 g.

Rekojes¢ miecza ze Szczecina mozna sklasyfikowaé jako typ ?2,B,3 wedlug
E. Oakeshotta oraz Kombinationstyp 15-III wedlug A. Geibiga (Oakeshott
1998, 93; Geibig 1991, 56-60). Wsrdd badaczy brak zgodnosci co do datowania
potokraglych gtowic z uwypuklona dolng krawedzia. Zdaniem E. Oakeshotta
elementy te nalezaloby umie$ci¢ pomigdzy polowa XI a potowa XII wieku
(1998, 93). Zdaniem A. Geibiga Kombinationstyp 15-III nalezy odnosi¢ do
2. polowy X—4. éwierci XII wieku (1991, 151). W opinii Anatolija N. Kirpi¢ni-
kova znaleziska ruskie powinny by¢ datowane na XII-XIII stulecie (1966, 59,
tabl. 4). Natomiast przeprowadzona ostatnio analiza wykazala, ze potokragle
glowice o uwypuklonej dolnej krawedzi pojawily si¢ w 2. polowie X stulecia
1 przezywaly si¢ jeszcze w wieku XIII (Kucypera, Kurasinski, Pudlo 2011,
78-79). By jednak zawezi¢ chronologi¢ miecza szczecifiskiego, nalezy przyj-
rze¢ si¢ konkretnym zabytkom mozliwie najblizszego anturazu. Analogiczne
oprawy maja okazy z Dziekanowic (stan. 22, pow. gnieznienski), Ostrowaza
(pow. koninski) oraz Psar (pow. piotrkowski). Sposrdd nich najstarszym oka-
zem jest prawdopodobnie miecz odkryty w grobie nr 1/56 na cmentarzysku
w Ostrowazu. Chronologie tego zalozenia sepulkralnego wyznaczono na koniec
X-1. potowe XI wieku (Kara 1991, 115). Miecz z grobu nr 8/94 na cmentarzysku
w Dziekanowicach (pow. gnieznieniski) datowany jest na XI wiek (Wrzesifiscy
1995, 213; Wrzesinski 1998, 10; Wrzesinski, Wrzesifiska 2007, 75-76; Pudto,
Zabinski 2011, 28-29). Podobna chronologi¢ ustalono dla znaleziska pochodza-
cego z nekropolii w Psarach (Tr¢baczkiewicz 1963, 145). Ponadto nalezy zwrdcié
uwagg na znaleziska spoza terenu Polski, mi¢gdzy innymi na miecze z Litwy
— Padievaitis oraz Niemiec — Westheim. Pierwszy z nich to okaz XI-wieczny.
Chronologi¢ kolejnego ustalono na polowe X—4. é¢wieré XII wicku® (Geibig
1991, 290, tabl. 80; Kazakevi¢ius 1991, 123, ryc. 97). W $wietle powyzszych
przykltadéw wydaje si¢ stuszne okreslenie datowania drugiego ze szczecinskich
mieczy na XI stulecie, jakkolwiek na obecnym etapie badan nalezy liczy¢ si¢
z mozliwoscig jego funkcjonowania u schytku X i w poczatkach XII wieku.

8 Co cickawe, miecz ten zostal przez A. Geibiga sklasyfikowany jako Kombinationstyp 16-1
(Geibig 1991, nr kat. 120).
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Ostatnim 1 zarazem najlepiej zachowanym zabytkiem jest miecz odkry-
ty prawdopodobnie w Zlocieficu, pow. drawski (ryc. 9). Jego glownia byla
dos¢ ostro zakonczona. Ostrza zwezaja si¢ od nasady w kierunku sztychu
do$¢ réwnomiernie. Srodkiem brzeszczotu biegnie waskie zbrocze, ktore
konczy si¢ kilkanascie centymetréw od szpicu. Na glowni, w obr¢bie ostrzy
1 partii sztychowej, wida¢ niewielkie ubytki. Podczas ogladu makroskopowego
nie stwierdzono istnienia zadnych napiséw lub znakéw. Rekojesé miecza po-
zostaje niezdobiona. Jelec jest prosty 1 dtugi, zblizony do prostokatnej sztabki.
W rzucie od géry element ten przyjmuje ksztatt waskiego czworoboku lekko po-
szerzonego w cz¢Sci srodkowej. Glowica sprawia wrazenie jednolitej. Jej forma
en face przypomina wycinek kota zwrdcony wierzchotkiem ku gérze. W przekro-
ju poziomym element ten przypomina soczewke. W obserwacji makroskopowej
nie zaobserwowano wyr6znikéw pozwalajacych na identyfikacje techniki wy-
konania glowni. Nie mieliSmy mozliwosci przeprowadzenia badan radio- oraz
metalograficznych.

Wymiary miecza ze Ztociefica to: dlugosé glowni — 90,1 cm, szeroko$¢ glow-
ni — 4,74 cm, grubos¢ gtowni — 0,44 cm, szeroko$¢ zbrocza — 1,45 cm, dlugosé
jelca — 17,3 cm, wysokos¢ jelca — 1,15 cm, grubos¢ jelca (Srodek) — 1,38 cm,
grubosc jelca (konice) — 0,8 cm, dlugos¢ trzpienia — 9,05 cm, szeroko$¢ trzpie-
nia przy jelcu — 2,74 cm, szerokos¢ trzpienia przy glowicy — 1,75 cm, grubosé
trzpienia — 0,4 cm, szerokos¢ glowicy — 7,22 cm, wysokos¢ gtowicy — 3,94 cm,
grubos¢ glowicy — 2,81 cm, waga — 990 g.

Miecz ze Zlociefica mozna okresli¢ jako typ XLE,1 wedlug Oakeshot-
ta (1998). Z kolei w podziale A. Geibiga odpowiadaja mu Kombinationstyp
19 — r¢kojesé oraz Klingentyp 10 — glownia (Geibig 1991). Problem datowania
mieczy z oprawami zblizonego typu jest dos¢ trudny do rozstrzygnigcia. Za-
gadnieniem tym jako pierwsza zaj¢la si¢ Ada Bruhn Hoffmeyer. Jej zdaniem,
analogiczne formy wyksztalcily si¢ w poczatkach XIII wieku, a ich zanik obser-
wuje si¢ p6l wicku pdzniej. Nieliczne egzemplarze wydaja si¢ mlodsze o kilka
dziesigcioleci (Bruhn Hoffmeyer 1954, 187). E. Oakeshott uwazal, ze glowice
w ksztalcie wycinka kola (typ E) wystgpowaly w latach 1225-1275 (1998, 94).
Niemniej nalezy zwréci¢ uwagg, ze glownie typu XI w ocenie wspomnianego
badacza s3 datowane na lata 1120-1200/1220 (Oakeshott 1998, 30-32). W kla-
syfikacji A. Geibiga chronologi¢ analogicznych opraw okreslono na 1. polowe
Xl wieku (Geibig 1991, 151). Z kolei Klingentyp 10 nalezatoby datowaé na XII stu-
lecie (Geibig 1991, 153). M. Aleksi¢ odnosit zblizone gtowice (typ E) do XII wieku,
z mozliwoscig ich wyst¢powania jeszcze w XIII stuleciu (2007, 40—41). Nato-
miast w opinii Z.K. Pintera takie znaleziska z terenu Rumunii nalezy datowac
na XIII wiek (2007, 65). Trzynastowieczng chronologi¢ przypisano réwniez
podobnym mieczom z obszaru Rusi i Stowacji (Kirpiénikov 1966, 86-87;
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Ruttkay 1975, 166, 190; 1976, 257). Podczas ostatniej analizy egzemplarzy
z zachodniej Ukrainy Radostaw Liwoch opowiedzial si¢ za datowaniem mieczy
z glowica w ksztalcie wycinka kota na 2. polowe¢ XII-1. potowe XIII wicku
(2008, 55 [nr kat. 23]).

Z przedstawionych powyzej przestanek wynika, ze najstarsze rozwazane
formy pojawiaja si¢ najwczesniej na terenie Niemiec — w 1. polowie XII wie-
ku. Z kolei najmlodsze miecze s3 znane z Europy Wschodniej z XIII stulecia.
Mozna wigc zaryzykowac stwierdzenie, ze okazy znajdowane na obszarach
srodkowoeuropejskich powinny by¢ datowane na XII-XIII wiek. W tych ramach
miesciltby si¢ tez zabytek ze Zlociefica. Nalezy zada¢ pytanie: czy mozna uscislic
jego chronologi¢? Z polskich znalezisk najlepsza analogia wydaje si¢ miecz od-
kryty na cmentarzysku w Dolubowie, pow. siemiatycki. Jego datowanie zostato
okreslone przez Mariana Gloska, Leszka Kajzera 1 Andrzeja Nadolskiego na
2. potowe XII wieku (1978, 27 [nr kat. 3]). Ponadto nalezy tu wspomnieé
o mieczu z Paczkowa, pow. nyski. Zabytek ten na podstawie wykonanego srebrem
napisu odnoszono do konca XII-poczatku XIII wicku (Glosek, Kajzer 1976, 219,
231; 1977, 117-128; Glosek 1984, 160 [nr kat. 287]). Warto réwniez przytoczy¢
egzemplarz pochodzacy z Blizkovic w Czechach datowany na XII-potowe
XTI wieku (Kukla, Méchurova 2000, 121-130). Ponadto pewne podobiefistwo
zaznacza si¢ w przypadku miecza z Bruchbergmoor w Niemczech. Okaz ten,
zdaniem A. Geibiga, powstat w 1. potowie XII wieku (1991, 151, 327, tabl. 117,
nr kat. 327). W Swietle przytoczonych analogii wydaje si¢, ze dla miecza ze
Zlocienca mozna zawgzi¢ ramy chronologiczne do XII-poczatku XIII wieku.

Pochodzenie

Na koniec pozostaje jeszcze rozstrzygnaé kwesti¢ pochodzenia omawianych
mieczy. Praktycznie nic nie mozna powiedzie¢ o fragmentach miecza ze Smol-
dzina, ktéry tak dalece ulegl procesom destrukcyjnym, ze z trudem udaje si¢
okresli¢ jego ksztalt. Niemniej, biorac pod uwagg jego dos¢ wezesne datowanie,
skomplikowana budowg oraz wzgledna bliskos¢ cesarstwa, nalezatoby traktowac
go jako import zachodnioeuropejski.

Okaz okreslany w literaturze jako Szczecin IV zostal sklasyfikowany jako
typ X mlodszy. Miecze z tego rodzaju r¢kojescia jak dotad pozostaja jednymi
z najliczniej 1 najdtuzej wystgpujacych na terenie Europy. W opinii cz¢sci bada-
czy miecz Szczecin IV jest genetycznie powiazany z oprawami typu N, W1V
(Zak 1960, 325; Geibig 1991, 169; Kazakevicius 1996, 138). Wedlug J. Peterse-
na ta forma r¢kojesci wyksztalcila si¢ poza Skandynawia, by¢ moze na terenie
szeroko pojetego Cesarstwa Niemieckiego, jednak ze wzgledu na jej prostote
z czasem produkcj¢ podjeto rowniez lokalnie. Zdaniem badacza, miejscowe
wytworstwo zostalo poSwiadczone przez liczne znaleziska z terenu Skandyna-
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wii (Petersen 1919, 167). Wsrdd opinii na temat proweniencji typu X przewaza
poglad o jego karolinskiej (czasem wrecz nadrenskiej) genezie. Dopiero w na-
stgpnym etapie uzytkowania ten rodzaj r¢kojesci mial rozprzestrzenic si¢ na ob-
szarze niemal catej Europy. W wielu rejonach podjeto tez jego lokalna produkcje
(Arbman 1937, 228; Nordman 1944, 53; Zak 1960, 322, 325; Kirpi¢nikov 1961,
188; 1966, 33; Geibig 1991, 169; Jakobsson 1992, 57). Warto jednak zauwazy¢, ze
cz¢$¢ badaczy traktowata typ X jako formg ogdlnoeuropejska, ktora wytwarzano
w roznych rejonach Europy (Bruhn Hoftmeyer 1954, 31; Nadolski 1954,
32-33; Sarnowska 1955, 306). Omawiajac kwesti¢ pochodzenia opraw typu X,
nalezy zwrdci¢ uwage na znaleziska z terendw Slowacji 1 Moraw (Morkuvky
1 Zavada). Egzemplarze te, datowane na 1. polowe¢ IX wieku, uwaza si¢ za naj-
starsze przyklady typu X (Bialekova 1982, 132, 150; Bialekova Mihok, Pribulova
1998; Meétinsky, Unger 1990, 379, 381, 388, 393)°. Analiza rozprzestrzenienia
opraw o takiej formie zdaje si¢ potwierdza¢ hipotez¢ o ich ogdlnoeuropejskim
charakterze (ryc. 10). Niemniej jednak nie mozna wykluczy¢, ze to wlasnie
Morawy i Slowacja byly miejscem, w ktérym wyksztalcila si¢ r¢kojesé mieczo-
wa okreslana jako typ X. Nalezy tez bra¢ pod uwage mozliwos¢ jednoczesnego
wykrystalizowania si¢ analogicznych opraw mieczowych w kilku o$rodkach
europejskich. Niestety, powyzsze informacje nie pozwalaja udzieli¢ odpowiedzi
na pytanie dotyczace pochodzenia szczecifiskiego miecza. By¢ moze zabytek
ten dotarl tu z terenéw cesarstwa. Biorac wszakze pod uwagg jego datowanie,
nalezy rozwazy¢ mozliwo$¢ zgubienia broni przez jednego z wojéw walczacych
na Pomorzu Zachodnim w czasach Mieszka I.

Problemowi pochodzenia mieczy z polokragltymi gtowicami o uwypuklo-
nej dolnej krawedzi tozsamej z ta, w ktdra zaopatrzono miecz ze Szczecina
(Szczecin III), poswigcono jak dotad niewiele uwagi. Stan taki moze wynikaé
z dos¢ czgstego klasyfikowania analogicznych egzemplarzy jako typ X we-
dlug Petersena. Niemniej w literaturze przedmiotu mozna spotkaé przynaj-
mniej kilka wzmianek na temat proweniencji zblizonych zabytkdéw. Zdaniem
E. Oakeshotta tego rodzaju glowice najcz¢sciej wystgpowaly w Srodkowej,
wschodniej oraz péinocno-wschodniej cz¢Sci Europy (1998, 28). Z kolei

9 Z tak wezesnym datowaniem morawskich mieczéw typu X polemizowal E. Szameit. Ba-
dacz ten w przypadku okazu z cmentarzyska w Zivadach wskazal przede wszystkim na
ponadprzecigtng dtugosé jelca (16 cm). Jego zdaniem tak dlugie elementy nie wystgpowaty
w materialach z IX wieku. Na tej podstawie uznal on wezesne okazy ,wielkomorawskie” za
wyroby powstale najpewniej w X stuleciu. Takie podejécie w Swietle analizy pozostatych ele-
mentéw wyposazenia 1 pozycji stratygraficznej grobu nie wydaje si¢ stuszne. Z datowaniem
mieczy typu X na pierwsze dziesi¢ciolecia IX w. polemizuj réwniez J. Kosta 1 J. Hosek. Ich
zdaniem pojawily si¢ one okolo polowy IX lub tuz pod koniec 1. polowy IX wicku (por. Sza-
meit 1992, 221, przyp. 23; Bialekovd, Mihok, Pribulovd 1998, 38; Kosta 2005, passim; Kosta,
Hosek 2009, 110; Kucypera, Kurasinski, Pudlo 2011, 77, przyp. 2).
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w opinii Geibiga analogiczne oprawy mieczowe wyksztalcily si¢ we frankijskim
kregu kulturowym, a dopiero z czasem ich produkcja zostata podje¢ta lokalnie
w innych rejonach Europy (1991, 173). Warto wspomnieé, ze podobne zna-
leziska najliczniej odnotowano na terenach dzisiejszych Niemiec oraz Polski
(ryc. 11). Wydaje si¢ wigc, ze o ile sama idea takiej r¢kojesci mogla wykrystali-
zowac si¢ na terenie cesarstwa (tam wspomnianych zabytkéw jest najwigcej),
o tyle p6zniej okazy te byly produkowane takze na obszarze Polski. Jak wigc
nalezy interpretowac szczeciniski miecz? W Swietle powyzszych argumentow
okaz ten mozna rozpatrywaé zaréwno w kategoriach produktu miejscowego,
jak 1 importu zachodnioeuropejskiego czy polskiego.

Jak dotad niewielu badaczy zajmowalo si¢ kwestia pochodzenia mieczy
z glowicami w ksztalcie wycinka kola. Niemiecki badacz A. Geibig umiejscowil
ich produkgj¢ na terenie potudniowo-wschodnich Niemiec (1991, 173). Po-
glad ten niejako popart M. Aleksié, skupiajac si¢ na zagadnieniu proweniencji
okazéw znalezionych w Transylwanii. W jego opinii bron ta przedostala si¢ na
wskazany obszar za sprawa niemieckich osadnikéw (Aleksi¢ 2007, 41). Warto
zwrdcié uwage, ze wigkszos$¢ z rozpatrywanych mieczy odnotowano na tere-
nie Niemiec i dzisiejszej Rumunii (ryc. 12). Ponadto nieliczne egzemplarze s3
znane z terenéw Czech, Polski, Stfowacji 1 Ukrainy. W Swietle przytoczonych
argumentdéw wydaje si¢, ze rowniez okaz znaleziony w Zlocienicu nalezaloby
wigzaé z niemieckim kregiem kulturowym. Warto tu zwrdcié¢ uwagge na fakt, ze
od 2. polowy XII wicku Pomorze Zachodnie znajdowalo si¢ pod coraz mocniej-
szymi wplywami margrabiéw saskich (np. Binia$-Szkopek 2009, 268-276).

Podsumowanie

Ocenie poddano cztery miecze pochodzace ze zbioréw Muzeum Naro-
dowego w Szczecinie, ktdrych kontekst archeologiczny pozostaje nieznany.
Z wyjatkiem domniemanego egzemplarza ze Zlocierica pozostale okazy za-
chowaly si¢ w stanie szczatkowym. Dotyczy to zwlaszcza miecza odkryte-
go w Smoldzinie, z ktérego pozostaly jedynie destrukty glowni. Pomimo
tych niedogodnosci poznawczych wyniki przeprowadzonej analizy okazaly
si¢ bardzo interesujace. Na ich podstawie mozna stwierdzi¢, ze omawiany
zbi6r zabytkéw cechuje si¢ znaczng réznorodnoscia formalno-chronologiczna.
W kazdym przypadku doszlo do weryfikacji dotychczasowego przyporzadko-
wania typologicznego, co rzutowalo na modyfikacj¢ datowania poszczegblnych
mieczy. Podjgto rowniez probe okreslenia proweniencji omawianych broni,
ktora nie wykluczyta ich obcego pochodzenia. Oglad makroskopowy oraz
wykonana dla trzech okazéw dokumentacja fotograficzna RTG pozwolily mia-
rodajnie wypowiedzie¢ si¢ na temat morfologii zachowanych detali konstrukcyj-
nych. Udalo si¢ ustali¢, ze miecze szczecifiskie maja zlozong strukturg glowni
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w postaci nakladek ostrzowych zgrzanych rdzeniem i glowic. Glowicg jednego
z nich (Szczecin III) przypuszczalnie wykonano z kilku czg¢sci, drugiego zas
(Szczecin IV) — z homogenicznego kesa zelaza. Ciekawie pod wzgledem tech-
nologicznym prezentuje si¢ okaz ze Smoldzina. Jego brzeszczot skuto z trzech
warstw surowca w taki sposéb, ze partia stalowa znalazia w zelaznej otulinie.
Warto podkreslié, ze jest to technika sporadycznie wykorzystywana przy pro-
dukcji wezesnosredniowiecznych mieczy.

Dotychczasowe ustalenia jawig si¢ jako istotne dla poszerzenia wiedzy w za-
kresie rozpoznania sposobow wytwarzania poszczegdlnych elementdéw mieczy
we wezesnym $redniowieczu. Zarazem demonstruja, ze nawet material o daleko
posunigtej destrukcji daje szans¢ pozyskania cennych danych.
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Ryc. 1. Miecz ze Smoldzina — widok og6lny, fot. P. Pudto, rys. M. Garas
Fig. 1. The sword from Smoldzino — a general view, photo P. Pudto, drawing M. Garas
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Ryc. 2. Przekroj glowni miecza ze Smotdzina, fot. P Pudto
Fig. 2. The cross-section of the blade of the sword from Smotdzino, photo P. Pudio

Ryc. 3. Zdjecie RTG fragmentu gtowni miecza ze Smoltdzina, oprac. P. Pudto
Fig. 3. The X-ray of a portion of the blade of the sword from Smotdzino, prepared by P. Pudio
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Ryc. 4. Miecz ze Szczecina (Szczecin IV) — widok ogdlny, fot. P. Pudlo, rys. M. Garas
Fig. 4. The sword from Szczecin (Szczecin IV) — a general view, photo P. Pudlo, drawing
M. Garas

Ryc. 5. Zdjgcie RT'G miecza ze Szczecina (Szczecin IV), oprac. P. Pudto
Fig. 5. The X-ray of the sword from Szczecin (Szczecin IV), prepared by P. Pudto
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Ryc. 6. Miecz ze Szczecina (Szczecin III) — widok ogdlny, fot. P. Pudlo, rys. M. Garas
Fig. 6. The sword from Szczecin (Szczecin III) — a general view, photo P. Pudlo, drawing
M. Garas

284



Ryc. 7. Zdjgcie glowicy miecza ze Szczecina (Szczecin III) ukazujace szczegdly konstrukeyjne,
fot. P. Pudlo

Fig. 7. The photo of the pommel of the sword from Szczecin (Szczecin IIT) showing details
of construction, photo P. Pudto

Ryec. 8. Zdjecie RTG miecza ze Szczecina (Szczecin III), oprac. P. Pudlo
Fig. 8. The X-ray of the sword from Szczecin (Szczecin III), prepared by P. Pudlo
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Ryc. 9. Miecz pochodzacy prawdopodobnie ze Zlociefica — widok ogblny, fot. P. Pudlo,
rys. M. Garas

Fig. 9. The sword probably from Zlocieniec — a general view, photo P. Pudlo, drawing
M. Garas
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Ryc. 10. Mapa znalezisk mieczy z oprawa typu X, za: Jakobsson 1992, 228 z uzupelnieniami P. Pudio
Fig. 10. The map of finds of swords with type X hilts, after Jakobsson 1992, 228 with P. Pudlo’s additions
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Ryc. 11. Mapa znalezisk mieczy z pétokraglymi gtowicami o uwypuklonej dolnej krawedzi, za: Pudto 2012b, tabl. XLIX:7
Fig. 11. The map of finds of swords with semicircular pommels with slightly rounded bases, after Pudto 2012b, Table XLIX:7
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Ryc. 12. Mapa znalezisk mieczy z glowicami w ksztalcie wycinka kota, za: Pudlo 2012b, tabl. L:4
Fig. 12. The map of finds of swords with pommels in the form of a section of a circle, after Pudto 2012b, Table L:4
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Early medieval swords from the collection
of the National Museum in Szczecin in the light
of a new typological-chronological and technological analysis (part 2)
Summary

This study is devoted to four early medieval swords stored in the National
Museum in Szczecin. The paper is a continuation of the weapon collection from the
Szczecin Museum presentation, with first part published recently (Klimek, Kucypera,
Kurasinski, Pudio 2011). All swords presented here were posted before, but, thus far,
bereft of detailed formal, chronological and technological analyzes.

The oldest presented specimen was found in Smoldzino, Stupsk District. No
detailed location of the find is known, apart from the fact that it was uncovered
by sand from a dune. It is preserved as a few pieces coming from a broken blade.
Another two swords were also preserved partially, both with almost completely
missing blades. They are most probably stray finds from the River Oder near
Szczecin. The last, youngest specimen, is a loose find from Zlocieniec, Drawsko
District.

The Smotdzino sword has been dated to the 2% half of the 8"-half of the 10%
centuries, however, it has to be noted that the technique in which its blade was
forged (piled/sandwitched) does not allow to completely rule out the possibility of
the sword’s earlier (La Téne period) metric.

First of the Oder (Szczecin) swords has been classified as the younger type X
by Petersen and dated to the 10%-half of the 11" centuries. The second specimen
has been identified as Oakeshott’s type ?,B,3 and Geibig’s Kombinationstyp 15-II1.
It has been linked with the period of the 10%-beginning of the 12 centuries. Both
specimens picked from the Oder River had blades forged by welding cutting-edge
rods into central core pieces. Their lower guards and pommels (with, possibly, one
exception) were formed from single homogeneous billets of iron.

By far, the best preserved sword was the one from Zlocieniec, classified here as
type XLE,1 by Oakeshott and Kombinationstyp 19 (hilt) and 10 (blade) by Geibig.
In view of the presented analogies, it has been fixed to the chronological frame of
the 12"-beginning of the 13" century. Unfortunately, due to external factors, no
materials examination has been carried out on this weapon.
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