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ALEKSANDRA SWIECHOWSKA

BADANIA ARCHEOLOGICZNE A ODBUDOWA ZAMKU KROLEWSKIEGO | JEGO OTOCZENIA

Jak ogo6lnie wiadomo, zatozeniem projektu odbudowy
Zamku Krolewskiego w Warszawie byt szacunek dla
wszelkich zachowanych autentykéw zaréwno w sub-
stancji muréw, jak w detalach wystroju. Uwzgledniono
w tym projekcie kilka elementow odnalezionych we
wczesniejszej fazie badan archeologicznych i architek-
tonicznych, jak zarys obudowy studni w Wiezy Grodz-
kiej, relikt potnocnej $ciany Domu Duzego, tkwigcy w
Scianie piwnicy renesansowej o jednym stupie czy ka-
nat péinocny, biegngcy przez Dziedziniec Kuchenny
poprzez ryzalit potudniowy i Stancje Saskie ku Wisle.
Wzieto takze pod uwage konieczno$¢ uwidocznienia
w przysztosci baszty zewnetrznego muru obronnego
przy narozniku potudniowo-zachodnim Zamku, odkrytej
w 1950 r.1 Réwnocze$nie z rozpoczeta w roku 1971
odbudowg prowadzone byly dalsze badania2 odsta-
niajace nierzadko elementy nie przewidziane w pro-
jekcie. Decyzje o losie tych elementéw podejmowata
Komisja Architektoniczno-Konserwatorska (dla Zamku)
i Urzad Konserwatorski m.st. Warszawy (dla otoczenia
Zamku).

1J Widawski, Baszta przy Zamku. W: Warszawa Sred-
niowieczna. Warszawa 1975 z. 2 s. 251-260.

2 Patrz przypis 7 w artykule A. Kgsinowskiego. Od roku 1972
badania przejat Dziat Archeologiczny Muzeum Historycznego
m.st. Warszawy pod kierunkiem mgr A. Swiechowskiej.

1 Zamek — plan piwnic budynku Kancelarii Sadéw Ziemskich,
skiego. Rekonstrukcja wediug A. Kasinowskiego

Zamek Kroélewski

wage od-
jego

1. W jednym wypadku uznano
krytego obiektu i przeprowadzono
petna konserwacje.

Chodzito tu o obiekt $redniowieczny — piwnice bu-
dynku Kancelarii Sadéw Ziemskich, tzw. szope3. Bu-
dynek, wymieniony« w Zrddtach pisanych po raz pierw-
szy w 1431 r., stal na posesji, wydzielonej przez ksie-
cia na przedzamczu. Posesja ta ciagnela sie wzdluz
obecnej poéinocnej czesci zachodniego skrzydta Zamku,
a usytuowanie stojgcej na niej budowli respektowato
Sredniowieczny  ukfad urbanistyczny, organizowany
przez ulice Bernardynska, biegnaca od Bramy Kra-
kowskiej ku wylotowi ul. Sw. Jana. Cze$¢ nadziemna
budynku zostata zburzona wraz z pozostatlg zabudo-
wa przedzamcza za czasow Zygmunta Augusta, za-
chowano jednak piwnice. W czasie budowy pentagonu
wazowskiego skrzydio zachodnie nowego zamku prze-

3 Badania prowadzone byly przez ekipe PP PKZ — Oddziat
Warszawa. A. Kgsinowski, Sprawozdanie z badan archi-
tektonicznych Zamku. W: Siedem wiek6w Zamku Kroélewskie-
go w Warszawie. Warszawa 1972 s. 36—38; A. Swie-
chowska, Sprawozdanie z badan archeologicznych na
Zamku Krélewskim w Warszawie w r. 1971. W: Siedem Wie-
kéw... op. cit.,, s. 42, 43; por. takze ii. 8 z artykutu A. Kasi-
nowskiego.

tzw. szopy, przecietych skrzydtem zachodnim Zamku wazow-

1 The Castle — plan of the cellars of the building of the Land Court Office, the so-called barns, cut with the west wing of

the Waza Castle. The reconstruction according to A. Kasinowski
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cieto ukosem relikty $redniowieczne, oszczedzono na-
tomiast ich cze$¢ lezaca poza obrysem skrzydia i pota-
czono jag prostym portalem ceglanym ze zbudowang
obok piwnicag (rys. 1). W tej formie ,szopa” uzytkowa-
na byta czesciowo, przynajmniej do poczatku lat dwu-
dziestych naszego wieku. Byt w niej prof. K. Skore-
wicz w czasie konserwacji Zamku po | wojnie Swia-
towej i na swych planach zaznaczyt ja jako budowle
Sredniowieczng. GoOrne partie muréw odstonieto po-
tem w badaniach archeologicznych w 1951 r, tuz
przed zamknieciem terenu Zamku wobec upadku idei
odbudowy. Cato$¢ zachowanych muréw odstonieto w
czasie badan w 1971 r. Piwnica sklada sie z 2 po-
mieszczen. Zewnetrzna, od strony miasta, ma wymia-
ry 7,8X2 m (w przyziemiu byla tu zapewne sien) i do-
skonale zachowane $ciany potudniowo-zachodnig i
péinocno-zachodnig z nasadag sklepienia kolebkowe-
go. taczyto sie ono otworem drzwiowym z salg o wy-
miarach 7,8X7,8 m, ktéra przecieta zostala w swej cze-
Sci poincno-wschodniej budowa wazowskq. | tu za-
chowane byly relikty nasad sklepiennych. Wejscie do
piwnicy prowadzito schodkami, umieszczonymi w swe-
go rodzaju szybie na zewnatrz $Sciany po6inocno-zacho-

dniej. Juz w 1972 r. zachowane mury ,szopy” zostaly
zakonserwowane, uzupetnione, przykryte sklepieniami
betonowymi, respektujgcymi ksztalt pierwotny i pota-
czone spiralnymi schodkami z sagsiadujgcym pomiesz-
czeniem parteru odbudowywanego Zamku. Obiekt u-
zywany jest obecnie jako magazynek podreczny, nie
wchodzac —z racji usytuowania - w cigg przeznaczony
do zwiedzania.

2. W trzech wypadkach uznano wage od-
krytych obiektéw, zabezpieczono je i
pozostawiono pod ziemig.

A. Skarpa Domu Duzego, odkryta w czasie badan w
1969 r.4 Jest to nie znana wcze$niej skarpa narozna,

4 Badania na zlecenie Stotecznego Urzedu Konserwatorskie-
go prowadzili archeolog mgr J. Strupiechowski i inz. arch.
P.M. Gartkiewicz. Zob. PM. Gartkiewicz, Badania archi-
tektoniczne na Zamku Krélewskim w Warszawie w sezonie
1969. Warszawskie Materiaty  Archeologiczne Warszawa
1969-1970 T. IV=V s. 57-64. Skarpa zostata w swej czesci
goérnej ponownie odstonieta w 1978 r. w czasie prac bu-
dowlanych.

2. Zamek — Dom Duzy, $ciana wschodnia. Po lewej skarpa naroznika poétnocno-wschodniego Domu, po lewej i u dotu - ko-

rytarz izolacyjny w budowie (fot. G. Radzikowska)

2. The Castle — the Big House, the east wall. On the left -

and at the bottom — an isolating corridor under construction
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3. Zamek — Dom Duzy, $ciana
wschodnia. Posrodku studzienka
Sciekowa, nabudowana na skarpo-
we wzmocnienie fundamentu z
1778 r. Po bokach korytarz izola-
cyjny w budowie (fot. G. Radziko-
wska)

3. The Castle —the Big House, the
east wall. In the middle — a drain
well built onto the escarp streng-
thening of the foundation in 1778.
On both sides - an isolating corri-
dor under construction

podtrzymujgca naroznik pétnocno-wschodni Domu, za-
chowana w swej czeséci fundamentowej, zbudowana
z kamieni polnych z niewielkim uzyciem cegly. Nie na-
ruszajac substancji muru obwiedziono go korytarzem
izolacyjnym podobnie jak pozostate fundamenty Zam-
ku (fot. 2).

B. Studzienka $ciekowa (od rynny?), usytuowana po
wschodniej stronie Domu Duzego5 Jeden z 8 po-
dobnych obiektow, zbudowanych miedzy 1778 a ok.
1815 rokiem, kiedy to zaznaczone zostaly na planie
Mintera. Na date post quem wskazuje fakt, ze dwie
z nich zostaly dostawione do fundamentow, ktérymi
Merlini wzmocnit wschodni i zachodni fundament Do-
mu Duzego, rozpoczynajac nie zrealizowanga w konhcu
jego przebudowe (fot. 3). Trzy z odstonietych studzie-
nek zburzono w czasie wykonywania izolacji $cian
Zamku lub uktadania instalacji, ta — odkryta w 1969 r.
- zostala oszczedzona. Jej wyjatkowa, skarpowata for-
ma dostosowana do profilu wczes$niejszego muru o.az
charakterystyczny dla wszystkich studzienek uktad ce-
giel, nie tylko celowy, ale wrecz dekoracyjny, spowo-
dowaly, ze pozostawiono wtasnie ja jako przykiad urza-
dzen instalacyjnych z tamtych czas6w. Nie eksploato-
wano jej trudno dostepnego wnetrza, by unikng¢ bu-
rzenia muru, otoczono korytarzykiem izolacyjnym, po-
dobnie jak sasiadujaca skarpe Domu Duzego i zacho-
wano ,,dla przysziych pokolen".

5 P.M. Gartkiewicz, Badania architektoniczne..., op. cit.,
s. 70; A. Swiec hows ka, Nowe materialy do historii bu-
dowy Zamku Krélewskiego w Warszawie. ,Rocznik Warszaw-
ski” 1979 T. XV s 102.

C. Fundamenty ryzalitu Srodkowego. W raku 1984 w
czasie regulacji nawierzchni Tarasu Wschodniego zba-
dano kompleks muréw fundamentowych, zachowanych
przy ryzalicie $rodkowym. Odkryto tutaj gteboko po-
sadowiony fundament, podchodzacy pod $ciany ryza-
litu i wysuniety przed lico wschodnie na ok. 80 cm, a
przed lico pé6tnocne i potludniowe na ok. 130 cm, nie
respektujgcy zarysu zaokrgglonych narozy budowli
(narozniki wyprowadzone pod katem prostym). W
dwéch miejscach stwierdzono istnienie tukéw odcig-
zajacych, przerzuconych nad wcze$niejszymi fundamen-
tami. Na podstawie wymiar6w cegly fundament na
planie prostokatnym tgczy¢ mozna chronologicznie z
saskim murem oporowym, odkrytym w 1975 r. na kra-
wedzi Tarasu Wschodniego (bedzie o nim mowa da-
lej). Jest to wiec tzw. zerowy poziom fundamentowa-
nia ryzalitu. Jeden z muréw pod tukami odcigzajg-
cymi pochodzit z czasé6w Augusta Il. drugi zbudowa-
ny byt (lub oblicowany?) z cegly zblizonej w wymia-
rach do cegly fundamentu prostokatnego. Na osiach
§cian miedzyokiennych ryzalitu do wymienionego fun-
damentu dostawionych byto 6 skarp (fot. 4), na ktérych
posadowione by¢ musialy lizeny, wspierajgce balkon
Sali Balowej, zbudowany w p6znych latach siedem-
dziesigtych XVIII w. Fundamentom nie grozito znacz-
niejsze zniszczenie w czasie prac budowlanych. Za-
stanawiano sie jedynie, czy nie uwidoczni¢ ponad po-
ziomem ziemi reliktow balkonu, ktéry przetrwat jed-
nak do 1944 r. i byt charakterystyczna czes$ciga Zamku
od strony Wisty, a nie zostat odbudowany. W konh-
cu przewazyta tendencja do unikania podobnych
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Jpreparatow”, mury zostaty zasypane piaskiem, a ich
korony zalane szlichtq betonows.

3. W dwéch wypadkach uznano wage

obiektu, ale przeprowadzona konser-
wacja nie data pomysSinych rezultatow.

A. Fundament $ciany budynku XVI-wiecznego w skrzy-
dle poéinocno-wschodnim. W czasie badan prowadzo-
nych w 1971 r.6 w skrzydle poétnocno-wschodnim, po
poétnocnej stronie piwnicy renesansowej o jednym sthu-
pie, odstonieto fundamenty dwo6ch budynkéw XVI-

6 Badania prowadzone byly przez ekipe Muzeum Historycz-
nego m.st. Warszawy. A. Swiechowska, Nowe materia-
ty..., op. cit.,, S. 91-92.
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4. Zamek — ryzalit $Srodkowy — ele-
wacja wschodnia. U dotu widoczny
pas tzw. zerowego poziomu fun-
damentu z posadowieniami lizen,
ktore wspieraty balkon | pietra
(fot. G. Radzikowska)

4. The Castle — the middle pro-
jection - the east elevation. At
the bottom - to be seen a belt

of the so-called zero point of the
foundation with pilaster  strips
which supported the balcony in the
1st floor

-wiecznych, rozdzielonych bramg usytuowana na osi
drogi prowadzacej nad Wiste. Caly ten zespot wi-
doczny jest na panoramie Szarfenbergera z 1581 r.
Wobec projektowanej tutaj budowy dwu piwnic fun-
damenty te byly skazane na zagtade. Swiadkiem mo-
gta pozosta¢ tylko kamienna $ciana fundamentowa
trzeciego budynku, po po6inocnej stronfe tego kom-
pleksu, pod Salg Rycerska, w ktérej rysowat sie wcze-
Sniejszy naroznik i dobudowany do niego od wscho-
du fragment posadowienia obszerniejszego pomiesz-
czenia wazowskiego (fot. 5). Poniewaz jednak S$ciana
nie byta dos$¢ statyczna, postanowiono jg rozebraé i
odtworzy¢, wzmocniong, $cisle w formie pierwotnej.
Wszystkie kamienie ponumerowano, wykonano doku-
mentacje  fotograficzna i.. uzywajac popularnego



zwrotu — ,$ciana, jaka jest, kazdy widzi” w pierwszej
z dwoch matych szatni po potudniowej stronie piwnicy
pod Sala Balowg: pozostata numeracja na kamie-
niach, uszly uwadze wszystkie szczegoély konstrukcyj-
ne.

B. Relikty ,wschodu kreconego" Zygmunta Augusta.7
W roku 1976 przystgpiono do rozkuwania czesci fun-
damentu Wiezy Wtadystawowskiej, by stworzyé prze-
pust dla wigzki przewodéw instalacyjnych. Byta to
wspaniata okazja do rozwigzania wreszcie od dawna
spornej kwestii: czy pierwsza okragta klatka schodo-
wa powstata tu w czasie budowy Domu Duzego, czy
dopiero za czas6w Zygmunta Augusta (kiedy to jest
udokumentowane zrédtowo), oraz czy Wtadystaw [V
nadat Wiezy tylko nowa elewacje, czy zbudowal ja
od podstaw. W zachodniej $cianie piwnicy gotyckiej
Domu Duzego zachowany jest portal, umieszczony
225 cm powyzej obecnego poziomu posadzki i prze-
cinajgcy jeden z wywietrznikbw piwnicy, a wiec w
oczywisty spos6b od niej pdzniejszy. W jego przeswi-
cie widoczne byto wypetnisko fundamentu Wiezy Wta-
dystawowskiej. Wskazywato to,'ze portal jest wczesniej-
szy od obecnej Wiezy. Po usunieciu gtazéw funda-

7A. Swiechowska, Nowe materialy..,, op. cit, s. 88—90.

5. Zamek - skrzydto poéinocno-wschodnie, kamienny funda-
ment budynku z dostawionym posadowieniem $ciany z okre-
su budowy wazowskiej. Strzatka wskazuje styk obu murow
(fot. T. Biniewski)

5. The Castle — the north-east wing. Stone foundations
the building with added founding of the wall from the time
of Waza construction. The arrow points at the joint of the
two walls

mentu stwierdzono, ze oprécz portalu w gtebi zacho-
wane sa takze reiikty $cianki swego rodzaju korytarzy-
ka, wiodgcego do dawnej wiezyczki schodowej. Byly
one zakotwiczone w otworach, wyrgbanych w zewne-
trznym licu muru piwnicy gotyckiej, wiec od niej péz-
niejsze, a przeciete od zachodu fundamentem Wiezy,
czyli od Wiezy wcze$niejsze. W potudniowej Scianie
korytarzyka widoczna byla nadto nasada tuku, prze-
rzuconego prawdopodobnie ponad przejsciem do wta-
Sciwej klatki schodowej. Analiza cegly i zaprawy mu-
rarskiej wykazata, ze materiat uzyty do tej budowli
jest analogiczny jak w piwnicy o trzech stupach, a
wiec pomieszczeniu pochodzacym z okresu budowy
w czasach Zygmunta Augusta. Wszystko to wskazuje,
ze Wiadystaw IV rozebrat ,wschéd krecony” Zygmunta
Augusta i zbudowat Wieze od nowa. Nawiasem moéwiac,
pietrowy Dom Duzy nie potrzebowat wiezy schodowej,
a wejscie do niego prowadzito przez portal (odkryty
na wysokosci pietra przez prof. Skdrewicza) poprzez
dostawione drewniane schody i ganek. Portal ten zo-
stal w czasie odbudowy elewacji skréocony i wyglada
obecnie jak okno. Wracajac do ,wschodu krecone-
go” - odkryte elementy nadawaly sie idealnie do
stworzenia w tym miejscu ,preparatu archeologiczne-
go”, zostaly jednak zabudowane martwg kamienng
Sciang, ktora kaze teskni¢ nawet za widocznym tu
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dawniej malowniczym kawatem fundamentu Wiezy Wita-
dystawowskiej (fot. 6).

4. W jednym wypadku odkryty obiekt zo-
stat zniszczony wobec potrzeb budo-
wy — fundament nie zrealizowanej przebudowy Domu
Duzego wedilug projektu Dominika Merliniego8.

Juz w czasie badan w 1949 r. stwierdzono, Ze do fun-
damentu zachodniej $ciany Domu Duzego przystawio-
ny jest potezny fundament XVIll-wieczny, ktérego za-
rys zaznaczany byt zresztq na pomiarach Zamku po-
czqwszy od planu J. Ch. Kamsetzera w 1784 r. po
plan W. H. Mintera z ok. 1815 r., a wiec przez lat
przeszto 30. Mur musiat w tym czasie byé nieco wy-
ciggniety ponad poziom dziedzihca. Mozliwos¢ jego
zbadania stworzona zostata dopiero w 1974 r. Bu-
dowla ta, ktéra wyrowna¢ miata kqt nachylenia po-
tudniowo-wschodniego skrzydta pentagonu na wzo6r
skrzydta potnocno-wschodniego (fot. 7), zidentyfikowa-
na zostala jako poczqtek realizacji projektu Dominika
Merliniego z 1778 r., a kwerenda archiwalna, prowa-
dzona po opublikowaniu tej hipotezy, potwierdzita roz-
poczecie budowy w roku powstania projektu. Plany
obecnej odbudowyZamku przewidywaly umieszczenie
w tym miejscu tzw. fosy — zagtebienia, majgcego po-

* Tamze, S. 99—02.
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6. Zamek — Dom Duzy, piwnica
gotycka o jednym stupie, $ciana
zachodnia. Portal wiezyczki scho-
dowej z czaséw Zygmunta Augusta
z przeswitem wypetnionym gtazami
fundamentu Wiezy Wtitadystawow-
skiej (stan przed przebudowg). W
gorze relikt wywietrznika piwnicy
(fot. G. Solecki)

6. The Castle — the Big House, a
Gothic cellar with one pillar, the
west wall. The portal of the stair-
case turret from the time of Sigis-
mund August with a bay filled
with the stones from the founda-
tion of the Wtadystawowska Tower
(condition before reconstruction).
At the top — relict of the vent-
-hole of the cellar

miesci¢ urzqdzenia do specjalnego osSwietlenia ele-
wacji Domu Duzego. Cata wiec gérna partia funda-
mentu, w ktérej rysowala sie zasada rozplanowania
przyziemia, zostata zburzona. Pozostalo natomiast nie-
tkniete skarpowe wzmoonienie wschodniego funda-
mentu Domu, wykonane w przygotowaniu do tej sa-
mej budowy (fot. 3).

5. Dwom obiektom grozi zniszczenie lub
powazne naruszenie substancji zabyt-
kowej w czasie dalszych prac nad odbu-
dowag Zamku.

A. Mur oporowy na skraju Tarasu Wschodniego9.
Odkryty i zbadany w 1975 r. Jest to ciekawa konstruk-
cja, cicgnqca sie od Biblioteki Kroélewskiej do pot-
nocnego skraju terenu zamkowego w formie muru o
grubosci 120 cm, wspartego na 25 tukach fundamen-
towych, petnigca funkcje muru oporowego, powstrzy-
mujgcego nap6r ziemi po obcigzeniu skarpy skrzy-
diem saskim. Uzyto tu analogicznego materiatu budo-
wlanego, jak w dolnej, prostokqtnej czesci fundamen-
tu ryzalitu $rodkowego. Konstrukcja ta, pochodzqca z
najwczesniejszego okresu przebudowy saskiej, zostata
juz zniszczona w swej partii centralnej przy okazji in-

9 Tamze, s. 98, 99.



stalowania przepompowni przed kruzgankiem potud-
niowym i basenu fontanny (fot. 8). Zachowane partie
potudniowe i péinocne nie powinny pas$¢ ofiarg prze-
budowy terenu ogrodow.

B. Stancje Saskie.10 Przyziemie zaprojektowane juz w
1737 r., zrealizowane - w $wietle dotychczasowych
badan — rownoczesnie z budowag skrzydta saskiego,
petnigce takze funkcje muru oporowego u podndza
skarpy wislanej. Prawdopodobnie nieco po6zniejsze pie-
tro Stancji zostalo rozebrane w czasie budowy Arkad
Kubickiego (1817-1821). Wtedy tez zasypano apsy-
dialne pomieszczenia przyziemia co najmniej do wy-
sokosci pach sklepiennych, a na sklepienia, dla po-
szerzenia ogrodu, nasypano poktad ziemi grubosci

10 Tamie, s. 94-97.

okoto 4 m. Zabezpieczone w ten sposéb Stancje prze-
trwaty dobrze do lat pieédziesiatych naszego wieku,
kiedy to 8 pomieszczehn zostalo czesciowo Ilub catko-
wicie odgruzowanych. Sklepienia to przetrzymaly. Na-
tomiast w 1976 r. zdjeto poktad ziemi nad czescig po-
mieszczenia nr 5, co spowodowato spekanie i defor-
macje jego sklepienia. Obecnie, w przygotowaniu do
konserwacji obiektu, rozkuto w kilku miejscach $ciane
wschodnia w poszukiwaniu pierwotnych wejs¢, nie
biorac pod uwage faktu, ze tylko co trzecia stancja
miata takie wejscie, co jest zreszta wyraznie czytel-
ne w inwentarzu Zamku z 1769 r. (, 11 wyjs¢ od Wi-
sty”) i na rysunku inwentaryzacyjnym Jakuba Kubickie-

go.

7. Zamek - Dziedziniec Wielki, czge$¢ wschodnia z Wieza Wladystawowska i Domem Duzym. Przed elewacja Domu (po pra-
wej) widoczny fundament nie zrealizowanej przebudowy wedtug projektu Dominika Merliniego (fot. M. Dabski)

7. The Castle - the Great Courtyard, east part with Wiadystawowska Tower and Big House. In front of House’s elevation
to be seen the foundation of uncompleted reconstruction according to the design by Dominik Merlini
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8. Zamek ~ teren przed kruzgankiem péinocnym skrzydia saskiego. Posrodku relikt muru oporowego o fundamentowaniu ar-

kadowym (fot. A Kann)

8. The Castle — site in front of the north gallery in the Saxon wing. In the middle — relict of the retaining wall with arcade

foundation

Otoczenie Zamku

1 W jednym wypadku uznano wage obie-
ktu i przeprowadzono jego petnag kon-
serwacje.

Most Przedbramia Bramy Krakowskiej (fot 9). Odkry-
ty w czasie badan archeologicznych w 1977 r., nie
wymieniany jako murowany w Zrédtach pisanych, nie
uwzgledniony w ikonografii. Zwigzany z wczesng fa-
zg budowy zewnetrznego muru obronnego, usytuowa-
ny na osi Bramy Krakowskiej z lekkim skretem tej osi
ku stronie potudniowo-wschodniej, skierowany ku ul.
Senatorskiej, przerzucony zostat nad fosa, osiggajaca
tu szeroko$¢ ok. 20 m i potgczony z jej zewnetrznym
brzegiem przyczétkiem ziemnym diugosci okoto 3 m.
Most sktada sie z dwdéch ceglanych przeset, wspar-
tych na arkadach o tagodnie zarysowanych tukach
ostrych i przedzielonych podobng arkadag. Jest oskar-
powany po bokach $ciany czotowej i arkady miedzy-
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przestowej. Sposéb zakonczenia muréw po stronie po-
tudniowej (zewnetrznej) wskazuje, ze planowano tu-
taj zbudowanie dalszego elementu (dwuwiezowego
budynku bramnego, barbakanu?). Na przesle péinoc-
nym statl pierwotnie budynek przedbramia, w przesto
potudniowe wmontowany byt najprawdopodobniej dre-
wniany most zwodzony (wiadomos$ci o remoncie czesci
drewnianych zachowaly sie w rachunkach miejskich z
konca XVI i poczatku XVII w.). Odkrytemu mostowi przez
kilka lat grozito zasypanie piaskiem i pozostawienie do
od'kopania ,przez przyszte pokolenia". ObawialiSmy sie
jednak, ze przyszie pokolenia bedag mialy inne kiopoty.
Dzieki bardzo energicznej ,inicjatywie spotecznej” 1l

1 Dziatat tu przede wszystkim adwokat J. Preczkowski z ra-
mienia Spolecznego Komitetu Ochrony Zabytkéw Starego
i Nowego Miasta w Warszawie przy Komitecie Osiedlowym
nr 14.



w koncu 1982 r. zapadta decyzja o konserwacji i od-
budowie mostu. Czekanie nie wyszio oczywiscie na
zdrowie doskonale po odstonieciu zachowanym mu-
rom. Most oddano do uzytku publicznego we wrzes-
niu 1983 r. po sprawnie przeprowadzonych pracach
budowlanych, wykonanych przez Pracownie Konserwa-
cji Zabytkéw. Przeprowadzono rownoczes$nie istotne
roboty w otoczeniu mostu: obnizono poziom fosy, w
oparciu o zachowane relikty odbudowano ciag muru
obronnego z dwiema odkrytymi skarpami az do sg-
siedniej baszty, w nawierzchni placu Zam'kowego za-
znaczono klinkierem usytuowanie Bramy Krakowskiej. Do
dzi$ jednak budowla nie zostata przejeta przez mia-
sto i nie zakohczona w partii balustrad - projekt osta-
tecznego uksztattowania miat wykonaé¢ Instytut Pod-
staw Rozwoju Architektury Politechniki Warszawskiej.

2. Obiekty zniszczone wobec
budowy.

Przebudowa profilu placu Zamkowego w 1977 r. stwo-
rzyta jedyna okazje do zbadania tego terenu. Marze-

nie o wytaczeniu placu z ruchu miejskiego czy o zdje-

potrzeb

9. Most Przedbramia Bramy Krakowskie} po odbudowie (fot.

9. The Antegate Bridge the Cracow Gate after reconstruction

ciu wiasnymi sitami poteznej plyty betonowej jedy-
nie w celu przeprowadzenia badan - musiatoby pozo-
staé marzeniem. W pospiechu, bo w pospiechu, w
ciezkich nieraz starciach z przedsiebiorstwem budo-
wlanym (WZDiM), udato sie jednak odstoni¢ w po-
ziomie piwnic prawie cata zabudowe, specjalnie w
Srodkowej partii placu, zburzong na poczatku XIX w.,
rozpoznac¢ jg i zdoby¢ obfite materialy archeologiczne,
przede wszystkim dla XVIII w. Jesli nawet pewne frag-
menty tej zabudowy — jak np. zachowane do nasady
sklepien piwnice Apteki Krolewskiej (fot. 10) z tkwig-
cym w nich zarysem XIV-wiecznego budynku miesz-
kalnego — nie powinny byly zging¢ pod koparka, to
trudno tez sobie wyobrazi¢ wierzchy odbudowanych
sklepien, sterczace przed wjazdem do Zamku. Decyzja
o obnizeniu placu Zamkowego zostata podjeta i zre-
alizowana.

3. Obiekty zniszczone wobec trudnosci
adaptacyjnych.

Nie tak jednoznaczna byta sytuacja w czasie obniza-
nia terenu fosy miejskiej po zachodniej stronie Mostu

G. Kutakowska)
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10. Plac Zamkowy — Apteka Krélewska, piwnica wschodnia,

sklepienia, wneki w S$cianie i dostawiona $ciana dzialowa

10. The Castle Square - the Royal Drugstore, the east cellar,

cze$¢ zachodnia. Od lewej widoczny otwdér drzwiowy, zagielek
z otworem drzwiowym (fot. G. Radzikowska)

west part. From the left to be seen a door orifice, pendentive

of the valting, niches in the wall and added partition wall with a door orifice

Przedbramia w 1983 r. Dwie budowle mogly tu prze-
trwac (rys. 11).

A. Dwa pomieszczenia drugiej kondygnacji i piwnic
budynku z konica XVII w. przy ul. Podwale 2, ktéry zni-
szczony zostal w czasie Powstania Warszawskiego.
Piwnica wschodnia, o wymiarach 6,4X3,7 m, przykry-
ta sklepieniem kolebkowym, stuzyta w 1940 r. jako kon-
spiracyjna wytwérnia granatéw recznych: znaleziono
tu 105 pociskéw, hetmy zotnierskie i inne detale woj-
skowego wyposazenia. taczyta sie ona szeroka arka-
da (fot. 12) z obszerng piwnica zachodnia o wymia-
rach 6,9X7,2 m, przesklepiong, z zachowanymi wy-
wietrznikami. Pomieszczenia byly czesciowo zagruzo-
wane, sklepienie piwnicy wschodniej w jednym miej-
scu uszkodzone, wsparte posrodku pézniejszym filar-
kiem. Usytuowanie piwnic pod projektowang skarpa
potudniowag fosy dawato szanse ich zachowania i u-
dostepnienia. Za takim rozwigzaniem sprawy przema-
wiat fakt, ze w czasie powojennej odbudowy zewne-
trznego muru obronego i odtwarzania zarysu fosy az
pod Barbakan nie respektowano w ogdle reliktow za-
budowy, powstatej na przedmurzu. Nie mamy tez w
Warszawie za duzo piwnic XVll-wiecznych ani zacho-
wanych gniazd ruchu oporu. Decyzja o zniszczeniu te-
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go zespotu zapadita po trwajagcych przez rok namy-
stach, wylgcznie ze wzgledu na koszty konserwacji i
utrzymywania w nalezytym stanie odbudowanego obie-
ktu. Czasy rzeczywiscie nie byly dobre dla kosztéw.
Sklepienia zburzono, fragmenty Scian pozostalty pod
skarpa fosy.

B. Trzy pomieszczenia drugiej kondygnacji piwnic bu-
dynku z ok. potowy XVIII w. przy ul. Podwale 4, zni-
szczonego, jak i sasiedni poprzednio omoéwiony, w
czasie Powstania Warszawskiego. Piwnice o wymia-
rach 7,6X3,6, 7,6X2,3 i 4X3 m z zachowanymi w do-
brym stanie sklepieniami beczkowymi (fot. 13), otwo-
rami drzwiowymi, wywietrznikami i klatkg schodowa
oraz ceglanymi posadzkami miescily sie takze ideal-
nie pod nowo projektowang skarpa potudniowa fo-
sy. Niczego tu nie zburzono - stojg pod ziemig, tyle
ze nadktad ziemi nad nimi, chronigcy przed przesia-
kaniem waéd opadowych, zostat znacznie zcieniony, a
sklepien nie podstemplowano.

Na zakonczenie jeszcze kilka stéw. Otéz istniejg dwa
zasadnicze rodzaje badan archeologicznych: klasycz-
ny, rzec mozna, w ktorym archeolodzy obejmujga w
wylgczne posiadanie teren grodziska czy osady na
diugie lata, prowadza badania przez kilka letnich



11. Plan zabudowy odkrytej po za-
chodniej stronie Mostu Przedbra-
mia: A — piwnice budynku przy ul.
Podwale 4; B — piwnica budynku
przy ul. Podwale 2. Strzatki wska-
zujg obiekty z fot. 12 i 13 (rys.
J. Rembiewska)

11. Plan for the open buildings on
the west side of the Antegate
Bridge: A — cellars of the building
at 4, Podwale street; B - cellars
of the building at 2, Podwale street.
Arrows point at the structures from
photos 12 and 13

12. Ulica Podwale 2 - piwnica wschodnia, arkada portalu w S$cianie dziatowej, zabudowana w XIX w. $ciankg z otworem
drzwiowym. Po prawej rury kamionkowe, ktérymi zamaskowane bylo péinocne wejscie do piwnicy w czasie okupacji, gdy wy-
rabiano tu granaty reczne (fot. G. Kutakowska)

12. 2, Podwale street - east cellar, arcade of the portal in the partition wall, built up in the 19th century with a wall with
a door orifice. On the right — stoneware pipes which concealed the north entrance to the cellar during the Nazi invasion when
hand-grenades were made there



13. Ulica Podwale 4 — piwnica zachodnia, widok ku pétnocy (fot. G. Kutakowska)

13. 4, Podwale street - the west cellar, view towards the north

miesiecy roku, po czym opracowujg zdobyte materiatly
od jesieni do lata. | drugi rodzaj, rzec mozna hekty-
czny (gorgczkowy), wytwoér powojenny, powstaty z ko-
niecznos$ci powigzania interes6w badawczych =z inte-
resami odbudowy miast czy obejmowania pod budowe
nowych terenéw. Cecha charakterystyczng rodzaju dru-
giego jest to, ze priorytet majg interesy budowy. Jest
to zjawisko miedzynarodowe, réznicowane jedynie wy-
sokosciag naktadow na badania i wieksza lub mniejszg
wrazliwos$ciag wtadcy, czyli przedsiebiorstwa budowla-
nego.

Badania archeologiczne na Starym Miescie w War-
szawie prowadzone byly goraczkowo. Podyktowane to
byto warszawskim tempem odbudowy i sztywnym ter-
minem oddania do wuzytku tej dzielnicy mieszkanio-
wej. Badania na Zamku Krélewskim mialy szanse na
przeprowadzenie ich w sposéb nie tak pospieszny, ale
w czasie dwudziestoletniego okresu miedzy pierwszg
a drugg decyzja o odbudowie obiektu. Wykonywano
wprawdzie w latach szes$édziesigtych pewne drobne
prace, ale zasadnicze badania rozpoczely sie réwno-
cze$nie z przystgpieniem do odbudowy w marcu
1971 r. Start ten byt nawet dla badan dos¢ pomysiny-
czyn spoteczny wszystkich archeologéw warszawskich
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zostat zorganizowany szybko, zanim budowlani na
dobre weszli na teren Zamku. Badaniami objgé¢ mo-
zna byto wprawdzie tylko te obrzeza, gdzie nie przy-
gotowywano placu budowy, ale na wydzielonych miej-
scach panowat konieczny spokdéj. W pdzZniejszych la-
tach mys$latam jednak czesto, ze gdybysmy po pierw-
szym sezonie zeszli z pola, uszczeSliwilibySmy wiele
os6b. Nie zeszliSmy jednak i, krotko moéwigc, wszystko
odbywalo sie na drodze cichych porozumien z inzynie-
rami i majstrami, a takze z tymi operatorami kopa-
rek, ktérzy nie uzywali koronnego argumentu: ,Pani
sobie wycigga skorupy, a ja nie zarobie, jak tego nie
ciachne”.

Odbudowa Zamku Krdlewskiego prowadzona byfa
przez wiele lat — bez przerw zimowych, niekiedy na
trzy zmiany. Wiec i my siedzieliSmy w terenie przeciet-
nie po 11 miesiecy w roku. Konhczac juz chciatabym
nawigza¢ do tytutu artykutu Badania archeologiczne
a odbudowa Zamku Krélewskiego i jego otoczenia. To
.a” podkre$la, ze zadania i cele budowlanych i ar-
cheologéw byly nieco przeciwstawne.

mgr Aleksandra Swiechowska
Muzeum Historyczne m. st. Warszawy



ARCHAEOLOGICAL STUDIES AND THE RECONSTRUCTION OF THE ROYAL CASTLE AND ITS SURROUNDINGS

The plan for the reconstruction of the Royal Castle and its
surroundings, which was first put into life in 1971, took into
consideration results of archaeological and architectonic
findings of the earlier excavation work. At the same time
further studies were carried out along with the commence-
ment of constructional work, uncovering — on some occa-
sions — elements not included in the plan. This made it
necessary to undertake immediate decisions on the future
of the structures. As ®rule, substantial criteria were emplo-
yed; still the prevailing requirement arose from the concept
of the plan of the construction as well as from economic
considerations. Two medieval structures were preserved,
completed and put out for use. They were: cellars of the
building of the District Court of Justice (14th/15th cent.)
at the west wing of the castle (photo 1) and the Bridge in
front of the Cracow Gate (2nd half of the 15th cent) in the
Castle Square (Plac Zamkowy) (photo 9).

TADEUSZ POLAK

The following elements were preserved under the ground:
escarp of the Big House (1st half of the 15th cent., photo
2), foundations of pilaster-strips (2nd half of the 18th cent)
which had supported already non-existing balcony of the
1st floor of the Middle Projection (photo 4) and one of
finely built waste-water wells. Because of the impossiblity
of complying with the construction plans the following parts
got destroyed: the foundation in front of the west eleva-
tion of the Big House, bespeaking of the intention to re-
construct the House in 1778 by Dominik Merlini (photo 7),
extensive parts of the revetment (2nd quarter of the 18th
cent) on the East Terrace (photo 8) and all relicts of the
structures on the Castle Square, uncovered at the time of
its lowering in 1977 (photo 10). Because of the extent of
adaptation costs it was impossible to preserve two 17th-
-century cellars in the building at 2, Podwale street (in the
west part of the earlier mentioned Bridge) and three 18th-
-century cellars at 4, Podwale street (photos 11, 12, 13).

ORGANIZACIJA | HISTORIA ODBUDOWY ZAMKU KROLEWSKIEGO '

Wstep

Po wyzwoleniu Warszawy w 1945 r. natychmiast przy-
stgpiono do organizowania stuzb inwestycyjnych, pro-
jektowych i wykonawczych dla odbudowy zniszczonego
Zamku Krélewskiego. Nie wszystkie jednak plany i pro-
pozycje w tym wzgledzie zostaly wéwczas w petni zre-
alizowane 2.

Przedsiebiorstwo Panstwowe Pracownie Konserwacji
Zabytkéw (PKZ) dopiero od 1956 r. zostalo wlqgczone
do realizacji tego wainego zadania konserwatorskie-
go i technicznego. W 1955 r. zostal rozstrzygniety kon-
kurs na projekt odbudowy Zamku, a 1.V.1956 r. w
Oddziale Warszawskim PKZ powstala wielobranzowa
Pracownia Projektowa ,,Zamek” 3. Oddzial ten zostat
réwniez wykonawcq prac budowlano-konserwatorskich.
Inwestorem prac projektowych i wykonawczych byly:
Zarzqd Inwestycji Obiektéw Kultury, Miejskie Przed-

' Artykut ten ukazal sie w ,,Przeglqgdzie Budowlanym” nr 3
z 1985 r. pt. Realizacja prac przy restytucji Zamku Krélew-
skiego w Warszawie. Przedrukowujemy go z niewielkimi
zmianami.

2 Zob.: Zamek Krélewski w Warszawie. Warszawa 1972

3 Kierownikiem Pracowni Projektowej ,,Zamek” byl poczqtko-
wo prof. J. Bogustawski, a od 1958 r. do 1963 r. prowadzit
ja mgr inz, arch. M. Samborski razem z generalnym pro-
jektantem obiektu, prof. 1. Bogustawskim. W okresie tym
zebrano materialy ikonograficzne, plany wspélczesne i hi-
storyczne, zinwentaryzowano ocalale fragmenty budowli
przeprowadzono studia nad odtworzeniem bryly i elewacji
zamkowych, zebrano archiwum fotograficzne (ponad 3 tys.
zdjec), opracowano petnqg dokumentacje inwentaryzacyjng
oraz projekty zabytkowych wnetrz Zamku. W tym okresie
przygotowano réwniez dokumentacje techniczno-konserwator-
skq prac budowlano-konserwatorskich przy fragmentach Zam-
ku oraz obiektach bezposrednio z nim zwigzanych.

sigbiorstwo Robét Drogowych oraz Dyrekcja Rozbu-
dowy Miasta Warszawa-Wschéd. Stan taki trwatl do
1970 r., z tym ze w 1961 r. nastgpilo zawieszenie dzia-
talnosci Pracowni Projektowej ,,Zamek’ 4. Oddziat War-
szawski PKZ, oprécz prac projektowych i budowlano-
konserwatorskich, prowadzil takie prace konserwator-

Tabela 1. Zamek Krélewski w Warszawie — charakterystyka
obiektu

Wyszczegélnienie . llos§é

Kubatura 144580 m3
Powierzchnia budynkéw zamkowych 6200 m?
Powierzchnia uzytkowa 21 360 m?
Powierzchnia dachéw 8200 m?
Liczba drzwi 360 szt.
Liczba okien 400 szt,
Objetosé muréw 25823 md
Sklepienie ceglane (powierzchnia

rzutu) 6 300 m?2
Stropy zelbetowe 13 000 m?
Konstrukcje zelbetowe 4000 md
Ogélna powierzchnia $cian

i sufitow 65000 m?

w tym w pracach:

a) stiukowych 2050 m?

b) sztukatorskich 11200 m?

4 Pomimo formalnej likwidacji, do 1970 r. prowadzone byly
nieodplatnie prace archiwalne i dokumentacyjne przez p_ro_f.
J. Bogustawskiego, mgr iniz. arch. J. Oborskq oraz mgr ini.
arch. M. Samborskiego. W tym okresie skompletowano 4
egzemplarze dokumentacji, ktére zdeponowano w Muzeum
Narodowym.
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