pismo poswiecone studiom queer

Queer vadis?

Nieformalna dyskusja redaktoréw numeru wokét wstepu

Tomasz Basiuk : [...] Rozumiem, Zze probujemy wypracowaé jakis
tekst, pod ktérym wszyscy zechcag sie podpisac, ilmiedzy innymi
dlatego napisatem krytyke Munoza (ilnie tylko) [...] [N]ie chciatbym
sie podpisywaC pod gestami zréownujgcymi teorie queer
zllewicowoscig. Uwazam to za btagd. By¢ moze ten ruch ma pewien
sens wlkontekscie amerykanskim jako gtos sprzeciwu
zlmarginesu znacznie silniejszego ruchu LGBT, ale powtarzanie
go wilinnych kontekstach wydaje mi sie nieuzasadnione, olCzym
wspominam we wstepie do biezgcego numeru.

A wiczysto socjologicznym sensie queer wIUSA po prostu urosto
ilprobuje sie wydosta¢ zigetta seksualnosci na szersze wody, bo
inaczej nie bedzie dla niego miejsca wlakademii. Ale moim zdaniem
witym jest tylez radykalizmu, co oportunizmu. To, co pisza Munoz
iDuggan, jest widuzej mierze podyktowane pewng polityczng
strategig ilwydaje mi sie, ze to wikonncu powoduje zubozenie queer,
poniewaz zatracona zostanie unikalna perspektywa skierowana
wprost na seksualnos¢, ilze inne (takze lewicowe) metodologie nie
beda wistanie tej perspektywy zaproponowac.

Tomasz Sikora : Wtasnie dlatego, ze szukamy tekstu, pod ktorym
wszyscy sie podpiszemy, zamiast pisa¢, ze zblizenie kiiru
ilewicowosci to btad (to mogtaby by¢ teza autorskiego artykutu)
lepiej napisa¢ po prostu, ze taki proces - posréd innych procesow -
ma wlklirze miejsce. Ja sie temu zblizeniu kompletnie nie dziwie,
jesli np. konserwatySci angielscy popierajg homomatzenstwa
wiimie swoich konserwatywnych zasad, alw(pakiecie sprzedajg
takze polityke antyimigracyjng ineoliberalng. Czy ktir, ze swojg
antywykluczeniowg etyka, ma przymyka¢ na to oczy? Moze nawet
odniostbym sie do Badiouowskiej kategorii  "wiernosci
Wydarzeniu", bo spontaniczne wytonienie sie kliru (poza
"kontrolowang" ilprzewidywalng polityka, oljakg zabiegasz) byto
witasnie zatozycielskim Wydarzeniem. Inie wiem, czy tak
rozumiana wiernos¢ Wydarzeniu pozwala mi dzis na bezkrytyczne
kupowanie homozwigzkow bez wzgledu na to, wijaki projekt
polityczny sg uwiktane. (Argumenty Michaela Warnera, do ktérych
sprowadzasz krytyke homomatzenstw, to nie jedyna pozycja,
zktorej krytykuje sie te instytucje.)

[...] Mysle, ze wersja Deleuze'a, ktorg nakreslites, Tomku, to raczej
pop-Deleuze (chodzi tylko ol"proliferacje materialnych form
iznaczen"). Ale witrzech zdaniach trudno oczywiscie oldogtebng
prezentacje. Co ciekawe, olahistorycznosci piszesz, Tomku,
wikontekscie Puar, ktdra reaguje na bardzo konkretng historyczng
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sytuacje, odnosi sie do bardzo konkretnych wydarzeh. Zresztg az
TAK deleuzjanska to ona, moim zdaniem, nie jest; olwiele bardziej
deleuzjanskie podejscia mozna znalez¢ np. wiksigzce Deleuze
and Queer Theory Bardzo uproszczone jest tez zdanie:
"Terazniejszo§¢ ma znaczenie jedynie jako element procesu
zmierzajgcego do odmiennej przysztosci" - takie uproszczenie
pozwala wiprosty sposob potgczy¢ Deleuze'a z/Munozem ize
wszystkich zrobi¢ nierealistycznych utopistow. Moim zdaniem to
nie jest "stanowisko Deleuze'a"; winajlepszym (czy raczej

najgorszym) razie moze to by¢é stanowisko niektérych

interpretatorow Deleuze'a.

Kiedy tak przygladatem sie wyrazeniu "stadia rozwoju",

uswiadomitem sobie, na czym polega jeden zimoich gtéwnych
probleméw z[Twoim mysSleniem: wydaje mi sie, Tomku, ze masz
tendencje do bardzo linearnego myslenia. Jest jakis rozwoj
(widomysle: jeden) iten rozw6j ma stadia; jest np. stadium
wipostaci dyskusji wokot antyspotecznego zwrotu ijest to dyskusja
miedzy  Edelmanem iMunozem (zlsyrenim  $piewem

deleuzjonistéw, zeby nie rzec deluzjonistow). Kolejnym stadium
jest/bedzie/moze by¢ zblizenie queeru zllewicowoscig. Ale juz np.
zblizenie queeru ilposthumanizmu niespecjalnie do tego obrazu
pasuje. Wimojej optyce nie ma jednego queeru irdézne ktiry
rozwijajg sie wiréznych kierunkach - bardzo bym sie wzdragat przed

wpisywaniem go wijaki$ jeden proces zlkolejnym stadiami (ma to
ewentualnie sens np. wikontekscie amerykanskiej akademii - stad
ciekawa jest Twoja,Tomku, uwaga socjologizujgca pewne ktirowe
Zjawiska witamtym kontekscie.)

Logicznie podejrzany wydaje mi sie jeszcze taki cigg: "[...] to, co
nadchodzi, ale co pozostaje nieznane, alzatem poza kontrolg,
alzatem pod kontrolg nieznanego." Kluczowa jest dla Ciebie,
Tomku, kontrola. To gteboko modernistyczne, alwrecz
oswieceniowe myslenie: oto mamy przestanki/dane, ktére
pozwalajg nam uprawia¢ polityke jako co$s wirodzaju inzynierii. To
prawda, to, co nadchodzi, jest poza kontrolg - wtasnie dlatego, ze
jest poza inzynierig, ze wprowadza zupetnie inny “"parametr".
Czyms$ takim byt, wimoim rozumieniu, samoorganizujgcy sie ruch
queer (przynajmniej uiswoich poczatkéw) ilbyt on wiasnie reakcjg
na bardzo palacq terazniejszosc¢! "Pod kontrolg nieznanego"
wydaje mi sie logicznym wygibasem: nic nie moze by¢ "pod
kontrolg" nieznanego (rozumiem, ze uzywasz tego jako synonimu
"poza kontrolg"). Akiedy martwisz sie, ze cos jest poza kontrolg,
warto zapyta¢: poza CZYJA kontrola? Olczyjg kontrole walczysz?
Poza tym caty ten dualizm Znane-nieznane /
terazniejszos¢-przyszto§¢  jest, moim  zdaniem, mocno
uproszczony. Ani terazniejszo$¢, ani przysztos¢ nie sg
oczywistymi terminami i(zupetnie inaczej - wrecz diametralnie
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réznie - mozna ocenia¢ "obecny moment historyczny" ilwynikajace
zltej oceny potrzeby dziatania. Skierowanie sie ku "temu, co
nadchodzi", nie polega wcale na porzuceniu wszystkich narzedzi
iczekaniu na Godota" (to zdanie wykreslites, ale sens pozostat),
nie polega na millenaryzmie.

Ja nawet sympatyzuje z[Twojg, Tomku, obawg, ze queer zdaje sie
niekiedy traci¢ seksualnos¢ zlpola widzenia. Takie wtasnie byto
jedno zimoich wrazen przy pierwszej lekturze Edelmana. Ale
seksualnos¢ nie jest dla ktiru takim samym "obiektem badan", jakim
jest dla seksuologii, prawda? Kiir patrzy raczej - po foucaultiansku -
na "warunki ilSrodki produkcji" tego, co nazywamy seksualnoscia;
seksualnos¢ jest zawsze produkowana - ideologicznie,
dyskursywnie, politycznie (iwitym sensie Puar jest wiasnie, moim
zdaniem, bardzo blisko podstawowego klirowego ‘“impulsu").
Wiasciwie najbardziej ktirowy tekst, jaki znam, to "Zniszczy¢
seksualnos¢" Hocquenghema. Seksualnos¢ taka, jaka znamy,
nalezy zniszczyc, bo jest wytworem
burzuazyjno-kapitalistycznego systemu
spoteczno-polityczno-ekonomicznego. Mowienie, ze klir ma sie
skupia¢ na jakims$ stabilnym obiekcie zwanym "seksualnos¢" przy
jednoczesnym ignorowaniu (albo nominalnym potraktowaniu)
sposobow produkcji ildystrybucji seksualnosci, to niebezpieczne
zblizanie sie do seksuologii winauce ildo starej, niedobrej

tozsamosciowej polityki LGBT wipolityce. Moze witasnie witen
sposOb queer bardziej traci na swojej "specyfice" ilodrebnosci niz
poprzez hybrydyzowanie sie iltworzenie szeregu nowych koalicji?

TB : Rzeczywiscie "stadia rozwoju" to nie bylo dobre
sformutowanie. Mozliwe, ze moje myslenie jest bardziej linearne,
alwkazdym razie nie jest zupetnie nebularne, ale to chyba nie jest
zasadnicza sprawa. Ta nasza wymiana [pogladéw] uswiadamia
mi, ze problem lezy gtebiej, niz poczatkowo myslatem [...] [M]oim
zdaniem ani Deleuze, ani Badiou nie sg inherentnie lewicowi albo,
excusez-le-mot , postepowi. Tak samo jak Queer byto
wydarzeniem, bylo nim rowniez odrodzenie Mtodziezy
Wszechpolskiej. Badiou swietnie by sie nadat do opiewania jakichs
faszyzujgcych postaw, podobnie jak Deleuze mogtby réwnie
dobrze by¢ krytykiem, co gtosicielem gospodarki nadmiaru. Wiobu
przypadkach mamy do czynienia zibtednym uznaniem analizy
epistemologicznej za wizje polityczng, widodatku bezpodstawnie
uznang za lewicowg. Witen sposéb pewna czesc¢ lewicy probuje sie
obejs¢ bez okreslania lewicowych wartosci, ale mnie to sie wydaje
raczej swiadectwem politycznej niemoznosci.

Osobng sprawg jest wpisanie sie czesci klirowcow witak pojetg
lewicowo$¢. Koalicyjnos¢, olktorej, Tomaszku, wspominasz, jest
realna wtedy, kiedy jest obustronna. Tymczasem ktir zwykle
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wyraza zainteresowanie koalicjami zlinnymi mniejszo$ciami, ale
bez wzajemnosci. Czyli mowigc wprost, prébuje sie przytatac, zeby
witen sposdb pozyska¢ widocznosé, ale to zwykle nie wychodzi, bo
te inne mniejszosci nie sg zainteresowane takg koalicjg (wyjatkiem
bywa feminizm, zwtaszcza w[Polsce - moze oltym warto cos$
napisa¢ we wstepie?). Odpuszczanie seksualnosci, takze
wisensie krytyki tej kategorii oczywiscie, jest taktycznym
posunieciem, ktore ma te koalicyjnos¢ utatwi¢. Ja tu nie widze
zadnego Wydarzenia, tylko wiasnie business-as-usual
ilkonserwatyzm gora.

TS : Po pierwsze, to prawda, ze bardzo wiele witej dyskusji rozbija sie
o/definiowanie lewicowosci. WIprzeogromnym uproszczeniu

rzektbym, Ze jest lewicowos$é "klasyczna" (oswieceniowa) albo
"poststrukturalistyczna". Badiou od zawsze deklaruje sie jako
maoista. Zljednoznacznym przypisaniem do lewicy ma takze
problem Foucault ilcaty "biopolityczny" obdz, ktory zapoczatkowat
(Foucault pisat zljednej strony przeciwko Lacanowi, alzldrugiej
witasnie przeciwko "klasycznej" francuskiej lewicy). D&G byli
zwigzani zlradykalnymi lewicowymi i@narchistycznymi ruchami,
Marks byt dla Deleuze'a bardzo waznym punktem odniesienia (nie
zdazyt juz napisaC onim ksigzki, ktérg planowat) - ale oczywiscie
wiklasycznym sensie marksistami nie byli. Zresztg czy Marks byt
lewicowy? Takie pytanie tez mozna zadaé; Eagleton zawsze

podkresla, ze Marks byt wizasadzie ogromnym fanem kapitalizmu -
doceniat jego historyczng rewolucyjnosc¢ iljego postepowosé, wiec
mozna by olnim powiedzie¢ to samo, co mowisz, Tomku,
oDeleuze'ie. Ja tez siebie nie postrzegam jako klasycznego
lewicowca iltez, naprawde, dostrzegam niezbyt dyskretny urok
kapitalizmu. To bardzo ciekawe, co piszesz, Tomku, ze "pewna
cze$¢ lewicy prébuje sie obej$¢ bez okreslania lewicowych
wartosci, ale [...] to sie wydaje raczej swiadectwem politycznej
niemoznosci." Ale przeciez jest kilka wimiare nieomylnych,
ideowych wyznacznikow lewicowosci: antyfaszyzm,
anty(neo)liberalizm ilantykapitalizm (alprzynajmniej sprzeciw
wobec obecnej formy kapitalizmu), alnawet stary, dobry sprzeciw
wobec wyzysku ildyskryminacji wiich réznych, powigzanych ze
sobg wersjach ilodmianach. Wiszczegdtach oczywiscie bedzie
milion roznic, ale to sg jakies szerokie ramy.

"Czy [...] przeksztatcenie jej [perspektywy krytycznej]
wicato$ciowy alterglobalistyczny  projekt, bedacy pewng
(radykalng) formg lewicowosci, nie oznacza usuniecia zlpola
ktirowej uwagi zaréwno roznic wynikajgcych zlusytuowania,
miedzy innymi wlwymiarze geopolitycznym, jak ir6znic
specyficznych dla seksualnosci?" - dla mnie to dos¢ dziwny zarzut,
ze faczenie refleksji kitirowej zlogolniejszg krytykg systemu-Swiata
miatoby wymazywac roznice. Zaraz ponizej przywotujesz, Tomku,
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(jako przyktad) kwestie homozwigzkow. Moim zdaniem jest
doktadnie odwrotnie: kiedy Puar ilinni piszg olklirowych
seksualnosciach (iizwigzanych znimi formach aktywizmu)
w(Palestynie pod okupacjg lzraela - to czy to jest wymazywanie
réznic, czy pamietanie ol"réznicach wynikajgcych
zlusytuowania"? liczy nie jest wymazywaniem rdoznic
uniwersalizowanie prawa do zwigzkéw jednopitciowych - jako
naczelnego, oczywistego postulatu globalnego ruchu LGBT,
witym takze ("oczywiscie") w(Polsce? Rozumiem, ze chodzi Ci
olodrobine "zdrowego egoizmu": Palestynczycy
Palestynczykami, ale przeciez my tu w(Polsce mamy konkretng
kwestie: homozwigzki. To mi jednak raczej przypomina gadke
Tuska o(zielonej wyspie. Czy nam sie to podoba, czy nie, dzisiaj
seksualnosci (ifpolityki seksualne) sg ksztattowane tylez lokalnie,
co globalnie ilpo prostu nie wyobrazam sobie, ze mozna ten fakt
ignorowacC (teoretycznie ilpolitycznie). Problem tkwi witasnie
witym, ze sie to ignoruje. Problem "tu ilteraz" tkwi, moim zdaniem,
wipolskiej (cho¢ nie tylko) "niewinnosci", ktéra kompletnie nie
zwraca uwagi na szereg uwarunkowan (np. klasowych,
ekonomicznych, neokolonialnych itd.) wiasnie wipolityce
seksualnej. Nie dostrzega sie np. pojawiajacych sie wiPolsce
tendencji homonacjonalistycznych, bezkrytycznie kupuje sie
pinkwashing itp., itd.

Ta niewinnos¢ ma zwigzek zlodhistorycznianiem seksualnosci.
Tak jak wikapitalizmie, co pieknie pokazat Marks, nastepuje
wymazanie historii produkcji towaru (czy np. jestesmy swiadomi, ze
przy bawetnie, zljakiej zrobione sg ciuchy, ktére wtasnie mamy na
sobie, pracowaty  wiAfryce  kilkuletnie  dzieci?), tak
widyskursywizowaniu seksualnosci nastepuje wymazywanie
historii (witym terazniejszo$ci) jej produkcji. Wiasnie przeciwko
takiemu wymazywaniu - iizle pojetej "niewinnosci" - pisze np. Puar.

Kwestia "przytatania sie" to rzeczywiscie jedna zlkluczowych
kwestii. Osobiscie wole "ata¢" sie do ruchéw lewicowych
ilanarchistycznych niz do (neo)liberatéw czy
(neo)konserwatystow; altaki kierunek, Tomku, zdajesz sie
wskazywa¢ wlimie pragmatycznosci il"skutecznosci" (ktoéra itak
zawsze jest mierzona wirelacji do zatozonych zigéry celow, alcele
te sg zlgory formutowane wijezyku liberalizmu). Zresztg w/Polsce
ta "skutecznos¢" kompletnie nie wychodzi, jak widaé na
zatgczonym obrazku. Nie mam natomiast absolutnie nic przeciwko
"fataniu sie" do feminizmu - cho¢ oczywiscie wfeminizmie tez
istnieje konflikt pomiedzy poteznym skrzydiem liberalnym ilduzo
stabszym (przynajmniej na razie) skrzydtem lewicowym. Zgadzam
sie, ze nie nalezy odpuszczaC kwestii seksualnosci, cielesnosci,
pozgdania, abiektyzacji, zasklepiania sie wmieszczanskiej
moralnosci itd. Jednym stowem - nie nalezy odpuszczac

Queer vadis?

strona: 5/ 26



lia

pismo poswiecone studiom queer

nieredukowalnego  nadmiaru  wiobecnie  obowigzujgcych
regutach politycznych. Ale nie mam na mysli seksualnosci jako
statego, ahistorycznego atrybutu, ktory okresla pewng zbiorowosé
(kosztem np. relacji klasowych ifrasowych, ktére sg wymazywane)
istaje sie podstawg platformy politycznej typu "one-issue politics".
Wimojej optyce klir olwiele wiecej traci na koalicji
zl(neo)liberalizmem niz na koalicji zlradykalng lewicg czy
(post)anarchizmem. Nawet jedli stawkg jest mozliwos¢ badz
niemozliwos¢ zawierania zwigzkow.

Dlaczego "wiernos¢ Wydarzeniu" nagle wydata mi sie (ku mojemu
nawet zaskoczeniu) adekwatng kategorig? Chyba wtasnie
dlatego, ze pozwala unikngé "wiernosci tozsamosci" albo jakiejs
platformie politycznej. Wokdt Wydarzenia organizujg —sie
wspolnoty polityczne (prototypem jest oczywiscie ukrzyzowanie
Chrystusa) iloczywiste jest, ze dla niektorych Wydarzeniem jest
odrodzenie sie idei Wielkiej Polski czy czego$s tam. (Nota bene,
zawsze pociggat mnie wichrzescijanstwie wtasnie pewien
radykalizm, to kompletne zerwanie z/dotychczasowym
porzadkiem; rownie mocno odpychata mnie "wiernosc¢" doktrynie,
instytucji itp.; podobnie mam zklirem.)

TB : Alpropos homonacjonalizmu, moim zdaniem nie nalezy
mieszac¢ logiki argumentacji z/logikg wydarzen, ktéra jest wlistocie

logikg targu. Zwigzki (wllzraelu czy w(Polsce) nie sg ceng za
ignorowanie Palestynczykéw zljakiejs koniecznosci, to moze
wynika¢ tylko zltakiego, alnie innego ustawienia sprawy. Wiec
trzeba oponenta ogra¢ - wzig¢C zwigzki ilpowalczy¢
olPalestynczykdéw, ze tak powiem, alnie probowaé gra¢ wlotwarte
karty, ktére oczywiscie nigdy nie bedag utozone tak, jak to sobie
wyobrazimy, bo druga strona (rzad) niczego nie odstania. Witym
sensie radykalizm kifir stanowi tylko dopetnienie graczy grajacych
po naszej (fj. LGBT) stronie - zljednej strony patrzy im na rece (ale
kart im zirgk nie wyrywa), krytykuje, ale nie powstrzymuje
(chociazby mogtby przynajmniej sprobowac, ale nie chce, nawet
nie probuje np. pikietowa¢ konferencji "National Gay and Lesbian
Task Force"), alprzy okazji stuzy im za listek figowy, ze prosze, jaki
ten ruch LGBT tadnie samokrytyczny. Czyli uprawiamy
pinkwashing polegajacy na krytyce pinkwashingu, szczyt cynizmu
doprawdy. Jakos jednak nikt oltym nie pisze.

TS : Masz, Tomku, sporo racji - oczywiscie pod warunkiem, ze
zwigzki uznamy za niekwestionowany cel iSsens kazdej

odmienczej polityki iize gra toczy sie po prostu pomiedzy "nami"
(LGBT ilewentualnie Q) al'rzadem" - co moim zdaniem jest
ogromnym redukcjonizmem. Wimojej wtasnej argumentacji - nie
tylko winaszej dyskusji - pojawiajg sie ilczasem pewnie mieszajg
dwa watki: krytyka homozwigzkéw jako takich oraz krytyka
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"uktadow politycznych", wijakie ta kwestia jest wiktana.
Sponsorowane (w/mniej lub bardziej otwarty sposob) przez rzad
izraelski wydarzenia LGBT sg bojkotowane (np. LGBTQ World
Youth Leaders Summit w(Tel Avivie), jest kampania BDS
popierana przez Butler czy Johna Greysona (kanadyjskiego
rezysera) - ale oczywiscie te akcje nie majg zbyt wielkiej
widocznoéci. APuar iljej "oboz" pisali juz krytycznie
o/pinkWATCHingu (np. tutaj), co troszke koresponduje z[Twojg
uwagg o!"listku figowym"; alwiec pisze sie oltym, pisze.

TB : Dzieki za artykut. Musze jednak powiedzieC, ze on wydaje mi sie
Swiadectwem gtebokiej konfuzji.

Co to znaczy, ze "Disconnecting the 'stellar' status of gay rights in
Israel from its historical occupation of Palestine and invasions and
occupations of other Arab countries is precisely the mode of analysis
through which homonationalism operates", gdy za chwile autorzy
pisza: "The question of homophobia within Palestinian society has
nothing to do with the fact that Israeli occupation must end." Nothing
to do with...? No to potrzebna jest wspdlna analiza LGBT ilihnych
spraw, czy wtasnie niepotrzebna? Chyba Ze oni piszg, ze okupacja
Palestyny to problem wazniejszy od homofobii wiPalestynie. Jesli

tak uwazajg, to trzeba zapytac, czy to jest przejaw ich homofobii.

Albo to: "Pinkwatchers in the region unsurprisingly do not recognize
the right to serve in alcolonial army that occupies Palestine and has
invaded and occupied other Arab states for decades as
alcommendable gay right" Izrael ma obowigzkowg stuzbe
wojskowa, alUSA nie, ilstad ta rdznica. Przeciez to jest oczywiste.
Kiedy wiPolsce byta stuzba zasadnicza, wiporadniku Lambdy byto
napisane, jak sie od tego wywingé, alnie, jak tam sie dostac.
Iljeszcze takie cos na samym poczatku: "Thus, pinkwatchers in the
US ignore 'divisive' questions such as [...] the fact that all of what
today is called Israel used to be called Palestine not that long ago". To
mniej wiecej tak, jakby powiedzie¢, ze jesli chodzi olprawa LGBT, to
trzeba jednak pamieta¢, ze Wroctaw do niedawna byt niemiecki.
Rozumiem, Zze oni nie proponujg wprost masowych wysiedlen
Zydow zllzraela (dokad?), ale doktadnie oitym mowimy, kiedy
nowa olpolityce lzraela, jakkolwiek nagannej. Autorzy starajg sie
udawac, ze tak nie jest, opierajgc sie na milczacym zatozeniu, ze
USA zadbajq ollzrael, wiec takim mniej czy wiecej holokaustowym
scenariuszem mozna sie nie przejmowac. Ale skoro tak, to ten ich
artykut jest réwnie cyniczny jak to, co oni krytykuja. To jest po prostu
bardzo powierzchowna analiza.

TS : Argument Puar jest, na ile go rozumiem, mniej wiecej taki:
zljednej strony istnieje oficjalna polityka ilpropaganda rzadu, ktory
legitymizuje sie poprzez swojg tolerancje ilnowoczesnosé,
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aljednoczesnie wymazuje historie opresji Palestynczykow, witym
palestynskich odmiencow (bardzo obrazowy ilprawdziwy przyktad
to promowanie gejowskiej turystyki do miejsc, ktore byty kiedys
zamieszkiwane przez Palestynczykéw, alpotem  zostaty
zrobwnane zlziemig, zeby powstaly plaze ihotele). Ito jest
"disconnecting". Co wiecej, elementem tej samej polityki jest
legitymizacja trzymania Palestynczykéw pod butem wiasnie ze
wzgledu na ich (jakby przyrodzone catej populacji) zacofanie
ilhomofobie. Czy Puar zaprzecza, ze ws$rod Palestynczykow
istnieje  homofobia? Nie. Mowi tylko, ze nie nalezy
instrumentalizowac¢ tej homofobii do uzasadniania polityki lzraela
wzgledem Palestynczykéw. ljest to (byé moze zbyt ostro
sformutowane) "has nothing to do". Mozna sie zltakim argumentem
zgadzac lub nie, ale Puar mowi, ze procesy kulturowo-spoteczne
zachodzagce wsréd Palestynczykow to jedno (iljest to sprawa
wytacznie Palestynczykdéw), alodmawianie podstawowych praw
obywatelskich pewnej etnicznej populacji wipanstwie izraelskim to
drugie.

To jest zresztg argument niektorych lokalnych organizacii
queerowych. Jedna zinich pisze np. tak:

"Palestinian Queers for BDS members point out that it is irrelevant
whether Palestinian society is homophobic or not, and that the

question of homophobia within Palestinian society has nothing to do
with the fact that the Occupation must end. The Occupation is in this
context quite simply alqueer issue. Al-Qaws makes it clear that its
primary work is about ending the occupation, not about reifying
alhomosexual identity that mirrors an 'Israeli" or "Western”

self-serving form of sexual freedom. "

Kiedy czytam: "Jesli tak uwazajg, to trzeba zapytaé, czy to jest
przejaw ich homofobii", to troche jezy mi sie wios na gtowie, bo to
zahacza oluzywanie terminu "homofobia" troche jak knebla

(podobnie jak krytyka polityki rzadu izraelskiego czesto

podciggana jest pod antysemityzm, niezaleznie od tego, czy
krytyka ta pochodzi od Zydéw czy nie-Zydéw). Puar et al. mowig
(czytatem to np. réwniez na palestynskich queerowych blogach), ze
status (prawny, polityczny, spoteczny) palestynskiego odmienca
jest PRZEDE WSZYSTKIM determinowany przez fakt bycia
Palestynczykiem. Co Palestynczykowi zpraw dla mniejszosci
seksualnych" wllzraelu, skoro on itak nie ma do nich dostepu?
Znowu mozna polemizowac, ale ja osobiscie rozumiem argument,
ze walka przeciwko okupacji ifapartheidowi jest witym momencie
strategicznie kluczowa - do gtowy by mi nie przyszto doszukiwac sie
witym homofobii, choé mozliwe ilpozgdane sg spory olstrategie
dziatania.

Queer vadis?
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Warto sprobowa¢ wczu¢ sie wirole palestynskiego, alnie
zydowskiego geja (pomagajg witym teksty pisane bezposrednio
przez zyjace tam osoby) - zitej perspektywy sprawy wygladajg
jednak inaczej, aljuz zwiaszcza stynna izraelska tolerancja dla
LGBT (polecam np. to:
http://radicalbi.wordpress.com/2012/04/13/

Co do stuzby wojskowej: méwisz ordznicy miedzy lzraelem i[USA,
alzaraz potem podajesz przyktad z[peerelowskiej Polski, gdzie
sytuacja tez byta zupetnie inna (np. wizraelu Palestynczycy -
alwiec takze palestynscy geje - NIE MOGA stuzy¢ wiwojsku, nawet
gdyby - perwersyjnie - chcieli). Ale witym argumencie chodzi
przeciez o[co$ innego: olto, jak kompletnie chybione jest mierzenie
postepowosci panstwa poprzez jeden uniwersalny standard "praw
gejowskich", obejmujagcych gtdwnie matzenstwo ilstuzbe
wojskowq. Wiprzypadku lzraela/Palestyny to kompletnie zawodzi.
No bo jak palestynscy geje mieliby stuzyé wlarmii, ktéra ich
okupuje? Jak wiogdle mogliby chcie¢ tego zada¢ od panstwa? Puar
wskazuje tu na roznice wiperspektywie miedzy "lokalnymi"
ilamerykanskimi  pinkwatcherami ilna bezsens mysSlenia
wikategoriach, ktére nie uwzgledniajg lokalnych uwarunkowan.

| na koniec: sieganie po widmo Holokaustu jest, wimoim odczuciu,
duzym naduzyciem. Zitego co wiem, niemal wszystkie ruchy
spoteczno-polityczne dotyczace kwestii palestynskiej walczg

zlokupacjg terenow zajetych w1967 r. izlpolitykg apartheidu,

alnie zlpanstwowoscig lzraela. Najbardziej radykalni krytycy

(zktérymi sie nie zgadzam) nazywajg holokaustem postepowanie
Izraela wzgledem Palestynczykow - wiec moze nie szafujmy tym
skrajnym argumentem, tylko przyjrzyjmy sie, jakie doktadnie cele
stawiajq sobie te ruchy. Aifakt, ze Wroctaw byt niedawno niemiecki,
ma zapewne znaczenie (chocby sentymentalne, ale afekty tez sg
wipolityce wazne) dla wielu Niemcow, wsrdéd nich rowniez, jak
mozna domniemywac, dla niektorych niemieckich gejow illesbijek.
Wszyscy wiemy, Zze do niedawna wspominanie niemieckosci

Wroctawia byto tabu, ale dzisiaj zIgrubsza juz sie ludzie nauczyli, ze
stwierdzenie tego prostego faktu NIE JEST rownoznaczne

zlzgdaniem powrotu Wroctawia do Niemiec.

TB : Zitego, co piszesz, wynika, ze argumentacja w(Palestynie jest
zlgrubsza taka, jak byta w(Polsce za tzw. komuny - wazniejsza jest
walka na poziomie bardziej ogdlnych wolnosci (np. swobodny
wyjazd za granice) niz walka olprawa kobiet albo oprawa LGBT. Nie
twierdze, ze Palestynczycy, takze LGBT, nie majg prawa tak
uwazac, ale nie jestem przekonany, ze Puar powinna tak pisa¢ -
imoj zarzut homofobii jest skierowany pod adresem autorek
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artykutu "Pinkwatching and Pinkwashing: Interpretation and Its
Discontents", ktére albo same sobie przecza, albo piszg wprost, ze
dziatania skierowane tylko przeciwko osobom LGBT sg mniejszym
ztem, niz te szerzej skierowane. To wiasnie jest homofobiczne,
zwtaszcza gdy nie pochodzi od opresjonowanych oséb LGBT, tylko
od innych oséb, ktére tak jako$ obiektywnie to ocenity, przygladajac
sie sytuacji zizewnatrz. Puar ilMikdashi nawet nie uzasadniajg tej
swojej oceny sytuaciji.

Oczywiscie, ze nie nalezy instrumentalizowa¢ homofobii, zeby
usankcjonowaC dziatania lzreala. Ale prawde mowigc, Izrael
zupetnie inaczej uzasadnia apartheid, niz odwotujgc sie do spraw
LGBT. Zwykle moéwi olterroryzmie, alsprawy LGBT majg tu
trzeciorzedne znaczenie. To Puar, Butler ilinne osoby prébujg
koniecznie znalez¢ jakies powigzanie miedzy sprawami klirowymi
alapartheidem wilzraelu, ale to jest tylko odcigganie uwagi od istoty
tego konfliktu, zeby mowi¢ oltym, co je interesuje ilziczym sg
identyfikowane na rynku idei. Witym sensie pinkwashing jest
wynalazkiem queerowej krytyki, alnie izraelskich politykow.
Alwkazdym razie jego znaczenie jest przez queer rozdmuchane.

W ogodle nie rozumiem, co to znaczy, ze zakonczenie okupaciji
Palestyny przez Izrael to jest "queer issue". Wijakim sensie?
(Pomijajac wazniejszg chyba kwestie, czy zakonczenie okupacji

oznacza utworzenie z[Palestyny osobnego panstwa, czy jakas
integracje lzraela iPalestyny bez apartheidu, czy moze

terytorialng likwidacje lzraela - co wiasciwie miatoby nastgpi¢ po
zakonczeniu okupaciji?) Zakonczenie okupacji to nie jest "queer
issue". Pisanie witen sposéb stuzy chyba wytgcznie temu, zeby sie
opublikowa¢ na queerowych tamach. Chyba ze uznamy, ze queer
dotyczy wszelkiej opresji ildgzy do réwnosci ilsprawiedliwosci we
wszelkich dziedzinach. Problem polega wowczas na tym, ze takie
queer jest uzurpacjq albo plagiatem. Troche czerpie

zlchrzeScijanstwa, troche od Marksa, ifjako$s to sie przedzie.
Najlepiej przestanmy mowi¢ na to queer, bo naprawde nie
wiadomo, po co to stowo tutaj jest potrzebne. Oczywiscie, ze wiarmii
izraelskiej stuzg Zydzi, amie Palestynczycy. To jest chyba zgodne
zimandatem ONZ, ktéry zatwierdzit podziat Palestyny po drugiej
wojnie. liwynika z[samej natury etnicznego konfliktu, ofjakim

mowimy. Jednak Puar pisze oltej armii tak, jakby ludzie chcieli sie do
niej dostaé. Sorry, to jest nieporozumienie po prostu, Swiadczace
olnieznajomosci terenu, ktéry sie rzekomo zbadato. To troche tak,
jakby ktos napisat przed 1989 r., ze stuzba zasadnicza to kolonialny
przywilej Polakéw, bo nasze wojsko w1968 r. zaatakowato

Czechostowacje, ize zapewne probowaliSmy odbi¢ Zaolzie. To
jest literalnie prawda, ze napadliSmy na nich, ale jednak chodzac na
obowigzkowe szkolenie wojskowe, nie czutem tej dumy iitego typu
krytyka mnie jako Zzotnierza wydataby mi sie dos¢ sSmieszna.

Queer vadis?
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Zapewne jacy$ polscy rekruci odczuwali jakgs dume tego rodzaju,
podobnie musi by¢ zllzraelczykami, ale juz poréwnywanie tego
zlpolitykg Billa Clintona "Don't Ask, Don't Tell" jest absurdalne, bo
chodzi olzupetnie inne rodzaje przywileju. Jeszcze alpropos armii
izraelskiej - nie zebym byt jej apologetq - ale pisanie, ze to jest armia
kolonizatoréw jest dos¢ przesadne. lzrael nie zostat utworzony
witen sposob, co kolonie europejskie, ani przez aneksje (jak np.
aneksje czesci Meksyku przez USA, olczym Puar nie pisze,
ograniczajgc sie do jakichs ogoélnikow, ze USA sg kolonialne - ale nie
wiadomo, czy cate, czy wiczesci, almoze tylko wiswoich militarnych
dziataniach poza aktualnym terytorium. Czy Puar uwaza, ze USA
powinny zakonczy¢, powiedzmy, okupacje Potudniowego
Zachodu? - po prostu nabrata wody wiusta iitylko na marginesie,
ogolnie rzuca, ze USA sg kolonialne, cokolwiek mogtoby to
znaczy¢). By¢ moze jego utworzenie byto btedem, albo jego
ulokalizowanie byto btedem, ale tego nie da sie przeciez
bezbolesnie odkreci¢. Zupetnie inaczej niz wiprzypadku granicy
polsko-niemieckiej, granice ilsama panstwowosc¢ lzraela nie sg
uznawane przez ogromng wiekszos¢ krajow arabskich, olczym
tatwo sie przekonaé podrézujgc, bo zlwizg izraelskg wipaszporcie
nie wjedziesz np. do ZEA. Iran wprost mowi, ze dazy do likwidacji
|zraela. Zagrozenie Izraela nie jest wcale wydumane inie jest tylko
jakims pretekstem do gnebienia Palestynczykdw.

Powotywanie sie na "queer" wiogdle nie daje zadnych odpowiedzi
na te pytania ilnaprawde trudno mi zrozumie¢, czemu stuzy poza
jakiemus puszeniu sie, ze queer wszystko zatatwi. Guzik zatatwi.
Gdyby mozna byto pogodzi¢ rozbiezne interesy, to juz dawno
bytyby pogodzone. Mozna oczywiscie oburza¢ sie, ze prawa LGBT
sq wykorzystywane propagandowo, ale to wlogole nie dotyczy
sedna spraw, oktére witym konflikcie chodzi. Moim zdaniem queer
wtym sensie, wijakim jest uzywane przez Puar ilprzez Radical Bi
jest zupetnie nielogicznym melanzem spojrzenia analitycznego,
ktére probuje wzigé pod uwage rézne elementy politycznej
uktadanki, ilpartykularnego  spojrzenia  "queer", ktérego
"wiascicielem" jest jakis podmiot ktirowy, ktory co prawda unika
autodefinicji, ale jednak nie utozsamia sie zlkazdgq pozycjg iwitym
sensie jest partykularny. Tak sie nie da. Mozna te strategie
spojrzenia probowac taczy¢, jesli sie ujawnia swoje usytuowanie,
alnie zaciera. (Juz zupetnie na koniec: mozna jeszcze powiedziec,
ze Puar rozprawia sie zlpinkwatchers wUSA ize wlogole nie
odnosi sie do sytuacji wllzraelu wijakim$ realnym sensie. Ale to
oczywiscie kompletny ziew.)

TS : Nie rozumiem, dlaczego Puar "nie powinna" tak pisac, skoro jej
punktem wyjscia sg wtasnie lokalne gtosy "opresjonowanych osob
LGBT". Btad, ktéry moim zdaniem popetniasz, jest taki, ze zigoéry
zaktadasz istnienie okresSlonych podmiotéw LGBT, ktore
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wiokreslony sposéb bedg artykutowaé swojg opresje; na inne
artykulacje pozostajesz zamkniety. To zresztg oczywiste, ze
uzyczajgc swojego nazwiska, Puar sprawia, ze lokalne punkty
widzenia stajg sie duzo bardziej widoczne na Zachodzie. (Druga
autorka jest zillibanu, gdzie zajmuje sie kwestiami politycznymi
ilkulturowymi, czesto zigenderowego punktu widzenia.)

Czy pinkwashing ilhomonacjonalizm sg "rozdmuchane"? To
kwestia sporna. Jest raczej tak, ze kwestie LGBT sg witej chwili
jedng zltopowych kwestii politycznych prawie na catym Swiecie.
Witej krytyce chodzi olto, ze wybidrczo, zachodniocentrycznie
ilneoliberalnie rozumiane parametry réznicy sg wykorzystywane
do legitymizowania iusprawiedliwiania pewnego rodzaju polityk:
polityk seksualnych, rzecz jasna, ale nie tylko. Powiedzie¢, ze
sprawa homonacjonalizmu jest rozdmuchana to tyle samo, co
powiedzie¢, ze wlogole kwestia LGBT ilpolityk seksualnych jest
rozdmuchana.

Czy "wazniejsza jest walka na poziomie bardziej ogdlnych
wolnoéci"? Inaczej: zmiana jednego elementu wiuktadance klirowi
nie wystarcza (ruchowi LGBT by¢ moze tak). Queer walczy
olzmiane catej filozofii panstwowej ildoszukuje sie wspodinych
zrodet roznych rodzajéw opresji. Aldlaczego na przyktad ktir ma
trzyma¢ sztame zifeminizmem? Chodzi oisentyment albo

olpolityczng kalkulacje? Nie, chodzi olupatrywanie wspodinych
zrodet opresiji. Nie wiem, czemu to bez problemu kupujesz, ale kiedy
wchodzimy na potaczenie kfiru zkrytykg innych opresji (rasizm,
militaryzm, dominacja kapitalizmu etc.), to nagle klirowi grozi
zatracenie swojej unikalnosci. Co jest klirowego wiwalce
zlokupacjg? Jedng zmozliwych odpowiedzi (zresztq podang
w(do$¢ klasycznym liberalnym jezyku "praw" znajdziesz np. tutaj).

Nie wiem, kto ilgdzie napisat, ze przemoc wobec osob LGBT jest
"mniej wazna" - to jest jedna z[Twoich zbyt Smiatych inferencji. To
zupetnie co innego powiedzie¢, ze opresja LGBT jest mniej wazna,
alco innego, ze kwestia opresji odmiencow (palestynskich czy
izraelskich) nie moze by¢ rozwigzana bez rozwigzania kwestii
okupaciji ililapartheidu. Rozumiem, ze sie zltym nie zgadzasz - ale
wielu odmiencéw wilPalestynie, alnawet willzraelu, tak wiasnie
uwaza. (Oczywiscie wiele osob LGBT wilzraelu po prostu dumnie
korzysta ze swoich swobdd iluprawnien ildumnie stuzy wiarmii.
Wybiorcze przyznawanie praw zawsze neutralizuje radykalny
potencjat ruchow  rownosciowo-wolnosciowych  ilpozwala

panstwu "kupi¢ sobie" lojalno$¢ pewnej grupy spotecznej.)Puar et
al. nie sg boginiami logiki i[prawd wszelakich. Pewnie, ze mozna
iitrzeba znimi polemizowac. Gtowna roznica miedzy Toba imnimi
jest taka, Zze one opisujg rzeczywistos¢, wychodzac poza
zachodniocentryczny jezyk (neo)liberalizmu, przed czym Ty
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zdecydowanie sie bronisz; ba, wlogdle nie dopuszczasz
mozliwosci innego jezyka. Jesli wiPalestynie definiujg ktir poprzez
walke zlokupacjg (na tym historycznym etapie, bo przeciez nie "na
zawsze"), to dla Ciebie to juz przestaje by¢ kiir, bo klir moze mie¢ tylko
jedng partykularnos¢ - made in the US. Dos¢ kluczowe jest tu pojecie
"reifikacji" - czy mozliwy jest partykularyzm bez reifikacji? (Jest to
zresztg odbicie jednego zipodstawowych pytan kliru: czy mozliwa
jest polityka queer bez tozsamosci?) Twoim zdaniem, jak zgaduje,
nie. Ale tak mysli biaty mezczyzna z(Zachodu, ktory moze sobie na
bezproblemowgq reifikacje ilpartykularyzacje pozwoli¢; aljak np.
majg sie do tego niebiali odmiency? I/lub odmiency zyjace
wizupetnie innych warunkach geopolitycznych? Co ich bardziej
partykularyzuje ireifikuje: rasa, etnicznos¢, religia,
seksualnosé...?

| na koniec: mam wrazenie, ze caly czas nie rozgraniczasz dwdéch
spraw: krytyki nielegalnej (wedle wszelkich miedzynarodowych
praw) okupacji czesci Palestyny ilkrytyki (legalnego) istnienia
panstwa lzrael. Jestem doktadnie witakim samym stopniu za
istnieniem lzraela, jak za zakonhczeniem okupacji ilapartheidu.
Doskonale zdaje sobie sprawe, ze zagrozenie nie jest wydumane
ize nie brakuje wiswiecie arabskim ludzi, ktérzy chetnie
wymazaliby lzrael zimapy; ale jesli stan zagrozenia panstwa (stan
wyjatkowy) uzasadnia wszystko - kazde famanie praw jednostki

ilpraw miedzynarodowych - to skonczmy zitg fikcja, ze prawo ma
jeszcze jakiekolwiek znaczenie. Po prostu jest prawo sity ilprawo
faktow dokonanych, nic poza tym. TINA ("There Is No Alternative").

TB : Piszesz: "Queer walczy oizmiane catej filozofii panstwowej
ildoszukuje sie wspoélnych zrodet roznych rodzajow opresii.
Aldlaczego na przyktad kfir ma trzymac¢ sztame zifeminizmem?
Chodzi olsentyment albo olpolityczng kalkulacje? Nie, chodzi
olupatrywanie wspolnych zrédet opresji." To prawda, ale chodzi
takze olkalkulacje. Albo inaczej: chodzi oldos¢ wasko
zlokalizowane  zrédto  opresji  (olpatriarchat  wlodmianie
homofobicznej, mdwigc ogdlnie). Kalkulacja za$ polega na
przeSwiadczeniu, ze powigzanie praw kobiet iILGBT bedzie
intuicyjnie uchwytne dla opinii publicznej. To sie zresztg
potwierdzito, kiedy pisma kobiece ujety sie za uczestnikami akciji
"Niech nas zobaczg", takze za gejami, robity znimi wywiady,
opisywaty ktopoty, na jakie narazita ich widocznos¢. Zidrugiej
strony feministki zapewne uwazaja, ilchyba stusznie, ze rejestracja
zwigzkdéw nastgpi wiPolsce tatwiej ilszybciej, niz zniesienie zakazu
aborcji, ale ze takie poluzowanie obyczajowe, jak wprowadzenie
zwigzkow, utatwi sprawe zlaborcjga. Wiec to jest jak najbardziej
kalkulacja. Oby okazata sie stuszna.

| oczywiscie takie kalkulacje sg mozliwe takze wiinnych wymiarach,
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takich jak rasa iletnicznos¢. Ale ja tego nie dostrzegam

wlodniesieniu do Izraela ilPalestyny. Przede wszystkim nie bardzo
widze te obopdlno$é, jakg wida¢ wlPolsce miedzy feminizmem
allLGBT. Moze to moja Slepota, ale widze po prostu dziataczy LGBT
domagajacych sie zniesienia apartheidu. Oczywiscie nie ma witym
nic ztego, ale po prostu nie rozumiem, wljakim sensie jedno
zldrugim taczy co$ "klirowego". (Chyba Zze za kiir uznamy kazdy
rodzaj opresji, ale wéwczas postulowatbym, zeby pisa¢ opresja,
alnie ktir). Wiszczegolnosci nie uwazam wcale, Zze uznanie

panstwowosci Palestyny bedzie skutkowato respektowaniem

praw LGBT wltakim nowo utworzonym panstwie. Spodziewatbym
sie raczej, ze bedzie odwrotnie. Widze oczywiscie, ze Kkrytycy
pinkwashingu nie obiecujg sobie zbyt wiele po wolnej Palestynie,
jesli chodzi olprawa LGBT, ale pomijanie przez nich tej kwestii jest
dziwne, bo wydawatoby sie, Ze to jest sedno sprawy, gdy idzie
olprawa LGBT ilsamostanowienie Palestyny. Chyba ze oni

rzeczywiscie uznajg wolnos$¢ Palestyny za wazniejszg rzecz. Maja
prawo, ale taka postawa jest tozsama zluznaniem, ze prawa LGBT
sq mniej wazne. Oni tego nie méwig wprost, bo to jest un-PC, ale to
jasno wynika zltego, co mowig. Albo mdwig, ze obie rzeczy sag
wazne, ale to jest taka abstrakcyjna prawda, bez przetozenia na
polityczng sytuacje. Mnie nie przeszkadza sama krytyka

pinkwashingu jako pewnej odmiany propagandy panstwowej

(moze nawet chetnie skrytykowatbym jg lokalnie, ale tak sie gtupio

skfada, ze nawet nie ma czego krytykowac...), tylko przeszkadza mi
to, ze ta krytyka polega na bardzo wybiérczym przedstawieniu catej
sprawy, ktérg wigruncie rzeczy zaciemnia. Czyli méwiac wprost,
przeszkadza mi manipulowanie. Oczywiscie masz racje, ze ja sie
upieram przy reifikacji ilpartykularyzmach. Doceniam Derride

ilotwarcie na Innego, alnie tylko na partykularnych innych. Ale takie
myslenie ma racje bytu jedynie na sposob dialektyczny,

wipowigzaniu zlreifikacjg ilpartykularyzmem. Kazde prawo odnosi
sie do partykularnych podmiotow, czyli niektérych wyklucza. Jesli
nawet powstataby wolna Palestyna respektujgca prawa LGBT, to
bedg inni, ktorych prawa nie bedqg respektowane, albo ktérzy nie
bedg mieli wstepu na jej terytorium ilwzwigzku zltym dostepu do
tych praw. Nie wydaje mi sie, zeby to byt przejaw mojego liberalizmu,
tylko ze to lezy wisamej naturze praw ilich $cistego zwigzku
zlterytorium, wiktorym obowigzujg. Natomiast walka "o zmiane
catej filozofii panstwowej" to juz dla mnie dos¢ niejasne zadanie.
Jesli masz na mysli stworzenie panstwa, wiktorym nie bedzie
formalnych praw ani relacji wtadzy, to polecam artykut Anki Ziwitym
numerze. (I uprzedzam z[goéry, ze zamierzam przejg¢ wiadze
witakim panstwie, kiedy tylko sie pojawi.)

W wielu postepowo-queerowych wypowiedziach przeszkadza mi
bardzo jakis ton moralnej wyzszos$ci, ktéry krytycznie do
wszystkiego sie odnosi. Np. Silverstein na samym poczatku

Queer vadis?

strona: 14 / 26



lia

pismo poswiecone studiom queer

pogardliwie pisze o!"speechifying" Obamy - mozna sie z[Obamag
nie zgadzac, ale postugiwanie sie takim tonem powoduje, ze mnie
natychmiast odrzuca. Wirezultacie tak mozna "preach to the
converted", ale trudno kogo$ przekonaé. Jego artykut jest ciekawy,
ale wikoncu mam wrazenie, ze to nie tyle analiza, co zbioér tzw.
poboznych mysli. Jasne, ze lepszy bedzie lepszy Izrael od Izraela
teraz. Pytanie, jak tam trafi¢. Wiartykule Puar iljej wspotautorki nie
jest jasne, zljakiej mowig pozycji, ilprzez to brzmig troche
moralizatorsko.

TS : Tomku, wiswojej argumentacji kazde myslenie niezgodne
zlneoliberalng Realpolitik uznajesz po prostu za mrzonki... ;-) Tym,
co nie przestaje mnie zadziwiaC, jest bezproblemowe odtgczanie
kwestii pftci, seksualnoéci, patriarchatu itp. od kwestii wolnego
rynku czy neoliberalnego urabiania spoteczenstw. Alja ziuporem
maniaka bede powtarzat klirowy truizm, ze ptecC ilseksualnos¢ sg
zawsze iwkazdym miejscu PRODUKOWANE, witym takze -
wilprzeogromnej mierze - przez rynek, przez (neo)kolonializm
ilprzez obowigzujgce (liberalne) paradygmaty rozumienia

politycznosci wiogdle. Nawet jesli patriarchat (alwraz znim
okreslone picie ilseksualnosci) istniat przed kapitalizmem ilprzed
nowoczesnie rozumiang panstwowosciag, to jego obecny, na wiele
sposobow zinstytucjonalizowany ksztalt tworzy sie wiwarunkach
nowoczesnych koncepcji panstwa ilpolityki wlogole, mniej czy

bardziej jawnych projektow kolonialnych oraz rozpasanego
kapitalizmu. Ignorowanie tego faktu - powtarzanie, Zze robigc ktir
mowimy "po prostu" olseksualnosci, wioderwaniu od tego, wijaki
sposob jest ona obecnie produkowana - to kolosalny btad zaréwno
analityczny, jak ilstrategiczny. Nikt nie mowi, ze nagle mamy
przestaé mysle¢ olseksualnoéci izacza¢ studiowaé wytacznie
ekonomie. Ale poszerzanie pola widzenia teorii queer - poprzez
dostrzeganie szeregu nieoczywistych na pierwszy rzut oka
zaleznosci - jest dla mnie czystym zyskiem, alnie stratg. Nowe
narzedzia analityczne prowadza tez, rzecz jasna, do nowych
"kalkulacji politycznych", jesli juz lubisz taki rachunkowy jezyk.

Piszac: "[...] widze po prostu dziataczy LGBT domagajacych sie
zniesienia apartheidu", po raz kolejny udowadniasz btad, ktéry Ci
wczesniej wytkngtem: Ty po prostu zigory WIESZ, jak wygladaja
dziatacze LGBT, jak powinni odczuwa¢ swojg opresje ilz/nig
walczyC. Zaktadasz, ze walka zlapartheidem jest jakby "nie ich
sprawg", tylko (nieodwzajemniong) koalicjg. Piszesz: "[...] taka
postawa jest tozsama zluznaniem, ze prawa LGBT sg mniej wazne"
- bo nie istnieje dla Ciebie inna mozliwa polityka kfir jak tylko dgzenie
do "uznania praw LGBT". Powtérze, ze takie podejscie wydaje mi
sie wizachodniocentryczny sposéb aroganckie, nieczute na

delikatne ilskomplikowane kwestie (neo)kolonialne.
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Czy wiPolsce "[...] nawet nie ma czego krytykowac"? Oczywiscie,
ze nie pinkwashing taki, jak wlwydaniu lIzraela. Ale elementy
pinkwashingu sg juz widoczne wlkrajach europejskich (taczenie
wiednym programie politycznym poparcia dla praw LGBT
zlpolitykg antyimigranckg) - alfo juz blizej nas. Zresztg
zlradykalnych lewicowych pozycji za pinkwashing w(Polsce
mozna by teoretycznie uzna¢ Palikota, ktory taczy (czegdz on nie
taczy?) zasadniczo neoliberalng wizje panstwa zwizerunkiem
nowoczesnosci i[postepowosci.

To troche tak jak zlkwestig rasizmu: przeciez Polski specjalnie nie
dotyczy, bo mamy za mato niebiatych. Jesli homonacjonalizm jest
powigzany zlkwestig neoliberalizmu, to przeciez jest powigzany
z[Polskg - jednym zipierwszych poligonéw neoliberalnej "terapii
szokowej" po upadku muru. Wiadnie wiPolsce sformatowanie
umystow przez filozofie neoliberalng osiagneto przerazajace,
wimoim odczuciu, rozmiary - takze wisrodowisku LGBT. Wtasnie
ze wzgledu na swojg specyfike srodowisko to mogtoby wykazacé sie
wiekszym krytycyzmem.

Zdanie ol"zmianie catej filozofii panstwowej" jest oczywiscie
ogolnikowe ilwiele treSci mozna tu podtozy¢ - niekoniecznie to, co mi
sugerujesz. Mozna probowa¢ zmieni¢ militaryzm panstwowy,
usprawiedliwiajgcg wszystko polityke "stanu zagrozenia", relacje

pomiedzy panstwem alkapitatem/wolnym rynkiem, filozofie
prawna, itd. Oczywiscie to nie jest tak, ze ja sie na tym wszystkim
znam ilmam jakie$ recepty, ale czytuje czasem przekonujgce
artykuty ludzi, ktorzy widanej kwestii majg wieksze pojecie niz ja.
(Np. wifilmie "Debtocracy" jest przyktad tego, wijaki sposob
Ekwador wytamat sie zifaktycznego uzalezniania panstw od
dominacji miedzynarodowych instytucji finansowych - ilfto bez
jakiegos "zamachu stanu" typu Fidel Castro.)

Jedli ziczyms wi(Twojej argumentacji sympatyzuje, to na pewno
zlwyczuleniem na "ton moralnej wyzszosci" wiréznych artykutach
naukowych. To troche kwestia indywidualnego stylu, troche
polemicznej swady (nie brakuje Ci jej, kiedy piszesz olMunozie!).
Ale ten miecz jest obosieczny: podejrzewam, ze Puar pisze
przeciwko temu, co wiej odczuciu jest wiasnie
zachodniocentrycznym,  liberalnym  poczuciem  wyzszosci
wlodniesieniu do lokalnych ruchéw wPalestynie (iinie tylko).

Chce jeszcze wrdci¢ do idei "zmiany filozofii pahstwa / prawa". To
witasnie nie gdzie indziej tylko wilzraelu matzenstwa albo zwigzki
cywilne de facto nie istnieja, istniejg tylko matzenstwa religijne (co
zresztg prowadzi do szeregu wykluczen). Kiedy mowa

oluznawaniu cywilnych zwigzkéw jedno- czy réznoptciowych
wilzraelu, to chodzi oluznawanie zwigzkow zawartych wlinnych
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krajach. Czyli wtadza wilzraelu jako taka nie udziela matzenstw (ale
je uznaje). To bardzo ciekawe, bo to nie jest wcale takie odlegte od
postulatu zniesienia instytucji matzenstwa wlogole; albo tez
przejscia na system, wiktérym kazda deklarowana forma zwigzku
cywilnego (np. miedzy dowolng liczbg oso6b) jest "z automatu"
uznawana przez panstwo (tak oczywiscie wilzraelu nie jest).

Tomku, wiswoich poprawkach do wstepniaka znowu piszesz cos,
pod czym nie moge sie podpisaé: mianowicie forsujesz liberalny
dogmat olpolityce jako walce olograniczone zasoby; kazde inne
myslenie jest dla Ciebie zidefinicji "utopijne". Ten dogmat byt
wielokrotnie krytykowany izbijany, ale dzieki neoliberalnej

hegemonii trzyma sie dobrze. Nawet wlksigzce harvardzkiego
filozofa politycznego, Michaela Sandela, What Money Can't Buy
ktéra nie jest bynajmniej zizatozenia po prostu antyrynkowa, sg
analizy pokazujace, ze koncepcja fundamentalnego niedostatku
prowadzi w(kapitalizmie do ekonomizacji wszystkiego, tacznie
zlsolidarnoscig spoteczng, mitoscig, zyciem ilSmiercig. Nastepuje
znaczace zawezenie politycznosci iatrofia relacji spotecznych. Sg
inne analizy, ktére pokazuja, wilaki sposob rzekomy "pierwotny
niedostatek" jest de facto produkowany przez sam kapitalizm - czy
to wisensie wytwarzania "sztucznych potrzeb", czy wisensie
wyniszczajacej eksploatacji zasobow ludzkich imaturalnych. To
jest zresztag jeden ziwielu schizofrenicznych paradoksow

kapitalizmu:  legitymizuje = sie za  pomocga  dogmatu

oMograniczonych zasobach", aljednoczesnie funkcjonuje tak,

jakby kompletnie nie dostrzegat ograniczonych ekologicznych
zasobow planety. Kapitalizm jest jak piramida finansowa, choé
mysli, ze jest perpetuum mobile, produkujgc nadmiar, produkuje
niedostatek, alniedostatek staje sie legitymizacja produkcji

nadmiaru. Wiec jesli ja (oczywiscie "utopista") odrzucam

parametry polityczno$ci wyznaczone przez neoliberalizm

(niedostatek, interes witasny itd.), to nie tylko ze wzgledéw
emocjonalnych czy etycznych, ale takze po prostu analitycznych.
Juz chocby gtosne ostatnie batalie oldostep do wiedzy

ilkreatywnos$ci: zljednej strony "grodzenia" (prawa autorskie,
ograniczanie dostepu, interesy wiasne itd.), alzidrugiej ruchy
walczace olmaksymalng otwartos¢ ildostepnos¢ zgodnie

zffilozofig "sharing is caring". Zizek jakos tak prosto to ujat, ze jesli
dziele sie ideq, to nie jest tak, ze ja mam pot idei ity masz pétidei, tylko
obaj mamy po idei. Sandel podaje przyktad "cnét obywatelskich"
traktowanych witasnie jako ograniczony zaséb il"oszczedzanych"
na gorsze czasy (tymczasem mamy po prostu zajmowac sie
wilasnym interesem ilkonsumpcjg). Sandel moéwi, ze jest znimi
doktadnie odwrotnie, tak jak zmiesniem: nieuzywany zanika. To
tylko pierwsze zbrzegu przyktady na ograniczono$¢ pojecia
"niedostatecznych zasobow", ktére rzecz jasna winiektérych
sytuacjach ma sens, ale rozciggniete na cato$¢ zycia spotecznego
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miewa katastrofalne skutki. Ekspansjonizm wolnego rynku nie jest
etycznie ilspotecznie neutralny ilbardzo sporng kwestig pozostaje,
kiedy ilczy wlogole jego "bilans etyczny" jest pozytywny (dla
neoliberalizmu: zawsze iwszedzie).

Kilkakrotnie, Tomku, powtarzates, ze to co robig odmienczy
dziatacze (pro)palestynscy albo inni dziatacze angazujacy sie
wiwalke zréznymi rodzajami opresji, to juz nie jest kiir il{po co
wiogole tak to nazywac. Zimojej perspektywy to, co piszesz we
wstepie, jest wtasnie przyznaniem sie do kompletnego fiaska
projektu klirowego. Sam to dos¢ otwarcie przyznajesz:
"Osiggniecie tych celow bedzie wlkohcu zwyciestwem polityki
tozsamosciowej". Skoro tak, ilskoro oito witasnie chodzi, ilskoro
kazde inne myslenie jest utopistyczng mrzonka, to queer nie byt/nie
jest niczym wiecej, jak jakas intelektualng banka mydlang, ktéra
wikoncu musi pekna¢, zebySmy powrdcili do twardej
rzeczywistosci ildo "business as usual". No bo - skoro juz mowimy
ospecyfice kiiru ilgrozbie jej utraty - co wiTwoim ujeciu odrdznia
queer od LGBT? Nic takiego nie dostrzegam. Ten termin, jesli nie
staje sie kompletnie redundantny, to jest winajlepszym razie
stuprocentowym, nowomodnym synonimem LGBT. Jesli tak nie
uwazasz, to wyprowadz mnie prosze zlbtedu.

Na pewno roznimy sie co do oceny "wymogu chwili" czy,

pompatyczniej mowigc, “gtosu Historii" (czyli stynnego
leninowskiego pytania). Tu mozemy sie kitocic do woli: czy
wiobecnym momencie historycznym lepiej np. poprzec
homomatzenstwa, czy moze niekoniecznie. Tutaj mozna mowic
olkalkulacjach (chociaz oczywiscie ja bede kalkulowat inaczej niz
Ty). Ale zasadnicza réznica miedzy nami jest taka, ze Ty wlogodle nie
wyobrazasz sobie politycznosci (witym politycznosci queer) innej
niz zastana, czyli poza ramami (neo)liberalizmu. Nie jestem
Marksem ilnie mam jakiejs wielkiej systemowej teorii zmiany, ale
zarowno kapitalizm wiogodle, jak iljego neoliberalne wcielenie, sg
dla mnie tylko historycznie wyprodukowanymi systemami: tak jak
powstaty, tak ming, zwlaszcza ze kapitalizm jest wewnetrznie
sprzeczny inie da sie bez konca utrzymac. Wijaki sposéb ming - nikt
nie wie; wiwersji katastroficznej - po prostu potrujemy sie wszyscy
jakimis przemystowymi odpadami albo co$ witym rodzaju.

TB : Nie zgadzamy sie (albo nie rozumiemy) wijednej kluczowe;j
kwestii. Moim zdaniem queer ma sens wylacznie jako przeciwwaga
do polityki tozsamosciowej, albo takiej tradycyjnej (liberalnej?)
polityki, wiktorej rozdziela sie przywileje. Bez tej drugiej strony
queer sam z[Siebie po prostu nie ma sensu, poniewaz nie domaga
sie niczego konkretnego. To jest jej cechg wyrdzniajgcg jako
odmiany polityki. (Queer nie chce domagac¢ sie konkretow po to,
zeby nie wykluczaé.) Jest nadmiarem tradycyjnej polityki, ktory
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przeciwko niej sie zwraca - jest po prostu krytycznym nadmiarem
LGBT. Podobnie jest zllnnym (Derrida, Levinas) ilpartykularnym
innym. Jesli bedziemy mysle¢ Innego wioderwaniu od innego, to
bedziemy mysle¢ sami olsobie po prostu. Jedyny sposéb, zeby
mysle¢ ollnnym, to zeby jednoczesnie mysle¢ olinnym.

Kiedy pisze oltym, ze zasbéb praw jest ograniczony, to mam na mysli
prawa wisensie rights, czyli przywileje. Dlatego poréwnanie praw
do idei mnie nie przekonuje. Prawa jako przywileje zawsze
przynalezg komus i(sg jako$ ograniczone. Tak jest nawet zlprawem
do dazenia do szczescia (wlkonstytucji amerykanskiej)
ilzl[powszechnymi  prawami cziowieka, ktore obowigzujg
(przynajmniej formalnie) witych panstwach, ktére podpisaty
deklaracje ONZ witej sprawie, alnie powszechnie.

Prawa, zeby mogly mie¢ praktyczne znaczenie, muszg by¢
gwarantowane przez suwerena, czyli przez panstwo, ktére witym
celu postuguje sie przemocag (wbrew stwierdzeniu Butler, ze ona nie
popiera przemocy stosowanej przez panstwo - ale zapewne nie
chodzi jej olkazdy rodzaj przemocy). Pisat oitym Derrida wistynnym
eseju o[Benjaminie pt. "The Force of Law" wi Cardozza Law Review ,
ze fundamentem tadu prawnego jest przemoc, ize ta przemoc musi
pozostawaC ukryta, zeby byt fad, alnie przemoc. (Podobnie jak
ulLacana porzadek symboliczny zasadza sie na przemocy.) Np.
prawo do dachu nad gtlowg wymaga czasem interwencji policji. Na to

nie ma jakiejs dobrej rady, iloczywiscie mozna mieC idee
anarchistyczna, ze tak by¢ nie musi, albo ze lud, albo jakies
anarchistyczne bojowki, te przemoc zaaplikujg zamiast panstwa,
ale ktos musi by¢ tym suwerenem ilwrazie czego uzy¢ pafki, albo
przynajmniej musi istnie¢ taka instancja, ktora to uczyni. Jasne, ze
sg inne koncepcje porzadku/gospodarki, nie oparte na niedoborze,
np. ekonomia nadmiaru Bataille'a (z["Przekletej czesci"). Ale
uBataille'a cztowiek ma wybdr taki, ze aby zachowac¢ godnosc,
powinien poswieci¢ dobrobyt, alnawet zycie. Nie twierdze, ze to jest
absurd, tylko ze takie myslenie ma sens wytgcznie wiodniesieniu do
gospodarki  niedoboru, wijakiej wilpraktycznym wymiarze

przewaznie sie znajdujemy (poza jakimi§ momentami

karniwalizacji), jako punkt, zktérego mozemy ten nasz zwykty
porzadek zobaczy¢. liwtedy mozemy co$ winim zmieni¢, co wcale
nie oznacza jednak odejscia od gospodarki niedoboru. (Tak,
kapitalizm wytwarza iinadmiar, ilniedobor. Co nie znaczy, ze
przedtem ich nie byto.) Bardzo mozliwe, ze "Jerusalem Post"
ilniemieccy Zydzi sgq przewrazliwieni na punkcie antysemityzmu,
iltrudno mi oceni¢, czy Butler symbolicznie popiera Hezbollah,
wyktadajac wiBirzeit University. Zastanawia mnie natomiast od
kilku lat jej odmowa przyjecia nagrody wiBerlinie na Christopher
Street Day. Zljednej strony wszyscy queerowcy byli za, ale zldrugiej
do dzisiaj nie wiem, na czym miat polega¢ rasizm takich organizacji,
jak Man-o-Meter. Jesli dobrze sie wywiedziatem, to zbierali
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informacje oltym, kto zaatakowat lesbijki ilgejow na ulicach, np.
przed klubami. Ilichodzito olto, Ze zbierali informacje

olpochodzeniu napastnikow. Ale czy to jest rzeczywiscie cos
ztego? liczy Butler jest zwolenniczkg cenzurowania informacji,
ktéra nie odpowiada jej politycznej wizji (na to wyglada...).

Od paru dni winiemieckich mediach huczy po napasci na rabina
wiBerlinie. Jacy$ ludzie mowigcy po arabsku pobili go tak, ze jest
wiszpitalu, bo szedt ulicg wijarmutce. Zrobili to na oczach jego matej
coreczki, ktérej grozili Smiercig. No iltez sg komentarze (na forum),
ze nie mozna przesadzac, co to za napastnicy ilwlogole lepiej olnich
nie pisac, bo to psuje dialog (Rabbiner in Berlin attackiert). Mnie sie
jednak wydaje, ze trzeba méwi¢ oltym, kto ildlaczego dokonuje
napasci, ize to nie musi by¢ jednoznaczne z[Szerzeniem

nienawisci. Postawa odwrotna jest oczywiscie wyrazem pewnego
sprzeciwu wobec zbyt tatwego przypisywania winy catej grupie,
ilwtym sensie jest zajeciem politycznego stanowiska. Mnie to
stanowisko wydaje sie zbyt jednostronne, ale ono ma swdoj sens jako
krytyka odwrotnej tendencji, zeby te grupowag wine zbyt fatwo
nazywac (tzn. obwini¢ Arabdéw, alczasem Turkéw). Tak czy inaczej,
zlqueer ipolitykg tozsamosciowg jest podobnie. Poszczegdlne

zdobycze prawne sg wypetnieniem celdw polityki tozsamosciowej,
alqueer je krytykuje jako zbyt ograniczone. Queer zuzyje sie, jesli
wiktorym$  momencie  utknie, okopie sie  wISposob

fundamentalityczny (np. przeciw matzenstwom gej-les), nie
dostrzegajac, ze polityka tozsamosciowa, ktorg zresztg krytyka
queer na pewno czesciowo napedza jako jej krytyczny nadmiar, cos
istotnego wiSwiecie zmienita, wprowadzajac jakies rozwigzania
prawne.

Na marginesie, to ciekawe, co piszesz, Tomaszku,

o'matzenstwach wilzraelu. Oczywiscie tu znéw widac¢, jak wiele
zalezy od konkretu (czyli chyba od TINA?). Bo czy witakim razie
powiedziatbys, Zze zniesienie matzenstw cywilnych na rzecz tylko
koscielnych w(Polsce przyblizyloby nas do ktirowych ideatow?
Chyba tylko pod warunkiem, ze jakis koscidt (moze kosciot
Szymona Niemca?) udzielatby matzenstw parom jednopiciowym,
albo grupom powyzej 2 0osob? (Tak jak ostatnio pewna notariuszka
w(Brazylii.) 1juz ostatnia rzecz: ja wcale nie bronie aktywistom na
Bliskim Wschodzie nazywac¢ sie klirowcami, tylko pytam, co oni
przez to rozumiejg. Przeciez to jest doktadnie to samo, oico Ty mnie,
Tomaszku, pytasz - czym sie rézni klir od LGBT? lja Ci
odpowiadam, co oltym mysle. Alja ich pytam - czym sie rozni kiir od
wyzwolenia Palestyny. Dla mnie ten zwigzek pozostaje niejasny.

Polecam lekture forum pod odpowiedzig Butler w"Mondoweiss".
Mniej wiecej wipotowie jest troche gtoséw oltym, co ona ma na mysili,
powotujgc sie na tradycje zydowska. Ludzie piszg miedzy innymi,
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ze wirzeczywistosci nic konkretnego - Ze ona mowi olpewnych
ogolnych zasadach etycznych, ktérymi niektérzy zydowscy

filozofowie tez sie zajmowali. Mnie sie wydaje (o[czym na forum jest
mowa), ze ona ktadzie tak duzy nacisk na zydowskos¢ dlatego, ze
(1) broni sie przed zarzutem (uwewnetrznionego) antysemityzmu;
(2) krytykuje przekonanie lzraela (albo raczej wspétczesnych

Syjonistow), ze sg uciele$nieniem Zzydowskos$ci; (3) ustawia

wiasng pozycje jako podmiotu méwigcego, tj. stara sie uzasadnic
wiasne prawo do tego, zeby mowi¢ olzydowskosci, ilwtasny interes
wkwestiach zitym zwigzanych. Olym ostatnim jest na forum
najmniej, bo ono cate jest zydowskie, ale z[punktu widzenia
publicznej wypowiedzi Butler ma to duze znaczenie. Ta

specyficzno$é usytuowania mowigcego podmiotu wydaje mi sie
niezwykle cenna, aljej zanikanie wydaje mi sie prowadzi¢ do
fundamentalistycznego skostnienia. Ja wiasnie tego sie obawiam
wiscenariuszu, wiktorym queer pokrywa sie z[Szeroko rozumiang
radykalng lewicg - Ze oto zaczniemy mieC¢ zbiér prawd

etyczno-politycznych, ktére bedziemy gtosi¢ ilwyznawaé, mimo ze
do konca ich nie znamy inie rozumiemy. Mysle, ze Butler ten
problem dobrze czuje, chociaz nie jestem przekonany, ze zawsze
z[nim sobie radzi. Dam dwa przyktady spoza queer: jakis czas temu
byta akcja zbierania podpiséw pod zadaniem, zeby przyktadnie
ukaraC obywatela, ktory okrutnie zameczyt psa. Nie popieram
meczenia psow. Ale podpisy zbierali ludzie jadajacy mieso, czyli

przewaznie ludzie, ktérzy jadajg np. hodowane przemystowo kury.
Mnie samego witej sprawie zaczepita na ulicy dama wifutrze. Nie
mam nic przeciwko futrom, wiec nie podpisatem. Przy innej,
pozniejszej okazji, pewna publicystka przekonywata mnie, zeby
nie gtosowa¢ na Komorowskiego, bo jest mysliwym - almodwiac to,
jadta kotleta! Wyobrazacie sobie? Byto to wirestauracji, wiec sama
nie upolowata tej zwierzyny, tylko pozwolita, zeby ktos za nig zabit,
alnastepnie, kiedy juz podjadta, posilona martwym zwierzeciem,
wystgpita zlhukiem przeciwko zabijaniu zwierzat! Ja wtasnie
czegos takiego obawiam sie zitym rozszerzaniem queer.

TS : Nie jestem przekonany, czy teoria queer jest dojrzata "do tego
stopnia, ze nie wyobraza sobie, ze gdzie$ kto$ inny mogtby mieé
troche racji". Chocby dlatego, ze nie widze (chyba na szczes$cie)
JEDNEJ teorii queer. Natomiast kazdy dyskurs, bronigc sie, stara
sie wykazacC btednos$¢ innego dyskursu. Jesli dla mnie kiir jest
niemal "organicznie" zwigzany z/antyliberalizmem, to za kazdym
razem bede probowat zbi¢ argumenty oparte na liberalnych
dogmatach, zktorymi rzeczywiscie sie nie zgadzam. Napisatem
zresztg kiedys, ze - jakkolwiek bez wielkiego entuzjazmu - popieram
zwigzki, chociaz zlpowodoéw innych, niz te najczesciej

przytaczane. Aljesli juz toczy sie olnie batalia, to kiir jako krytyczny
nadmiar (tutaj czesciowo sie zgadzamy!) powinien zadawac takie
pytania, ktore zwykle wiprzestrzeni publicznej nie padajg. Nie jest
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mojg ambicjg "gryz¢ innych po kostkach". Jest ruch na rzecz
zwigzkow, sg akcje, jest lobbying - ildobrze; ja sie zawsze ciesze, jak
jest mobilizacja iruch wlinteresie, alnie zastoj.

Wracajac jednak do "krytycznego nadmiaru” - to dla mnie nie jest
rbwnoznaczne ze stwierdzeniem, ze ktir "nie domaga sie niczego
konkretnego". Nie domaga sie niczego konkretnego raz na zawsze,
ale moze domagac sie konkretnych rzeczy wiokreslonej sytuaciji.
Przeciez tak bylo od poczatku queerowego aktywizmu:

reagowanie na konkretne sytuacje. Podobnie argumentowalismy
z[Rafatem Majkg witekscie olaliansie kifiru z[(antyliberalng) lewica.
Wiec cho¢ sam witekscie, ktory Wam kiedys przestatem,

dowodzitem, ze queer jest blizej potencjalnosci, chory etc., to
jednoczesnie wecale nie pisatem, Zze nie moze formutowaé
"pozytywnych" postulatéw. Jednym zinich moze byé rowniez -
prosze bardzo - odpowiednio uargumentowany postulat

zwigzkow. Jesli wipewnym historycznym momencie nastepuje
hegemonizacja pewnego typu politycznosci (neoliberalnej), ktoéra
kastruje inne sposoby uprawiania ilfozumienia politycznosci,
wilym roéwniez inne sposoby uprawiania ilfozumienia pfci

ilseksualnosci, to nie widze przeszkdéd, zeby klir zwigzat sie
zlruchami, ktére te hegemonie usitujg podwazyé. Kiir jako
"krytyczny nadmiar" witakim sensie, wiakim olnim piszesz,
Tomku, wydaje mi sie wlostatecznym rozrachunku kompletnie

jatowy. Jest "radosng kontestacjgq" - moze tylko krytykowac¢ prawa
jako zbyt ograniczone, ale tylko polityka tozsamosciowa prowadzi
do realnych zmian. To jest skazywanie ktiru na kompletng
polityczng niemoc, to juz lepiej dajmy sobie spokdj zitym

przeintelektualizowanym krytykanctwem! Aljesli jest inaczej, jesli -
ze uzyje Twoich stow - kilir "zwraca sie przeciwko tradycyjnej
polityce" - to przeciez nie po to, zeby ostatecznie parametry tej
tradycyjnej polityki poprze¢, tylko po to, zeby szukal

alternatywnych parametrow.

Mnie sie tak naprawde bardzo podoba, Tomku, ze trzymasz sie
konkretnych przypadkow przemocy ze wzgledu na ptec,

seksualnos¢ czy etnicznos¢ (tak jak wiostatnim przyktadzie).
Kwestia przemocy, moim zdaniem, nieco wyjasnia, dlaczego
(przynajmniej niektérzy) palestynscy odmiency uznajg walke
zlokupacjg za sprawe kfiru. Bo to wiasnie przemoc (takze przemoc
zawarta implicite wiprawie) jest wiogromnej mierze tym, co nas
poddaje reifikacji, alwalka zlreifikacja (i(jprzemoca) jest przeciez
bardzo kfirowa. Gradacja przemocy nie jest zbyt fortunnym
zabiegiem, ale mozna domniemywacé, ze przemoc ze strony
panstwa lIzrael jest nieporéwnywalnie wieksza od przemocy
spoteczenstwa palestynskiego wobec odmiencow (pewna

propalestynska dziennikarka mowita mi kiedys$, ze spoteczenstwo
palestynskie jest daleko mniej patriarchalne niz polskie). Jest to
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przemoc poparta autorytetem panstwa; nie tylko przemoc

symboliczna, ale takze fizyczna, tacznie zlutratg zycia. Ta reifikacja
Palestynczykéw jako populacji ma, wedle Puar, takze klirowy
wymiar: po zachodniej, "cywilizowanej" stronie sg indywidualne
osoby, geje illesbijki, ktore mogq cieszy¢ sie swoimi prawami, alpo
drugiej, muzutmanskiej stronie jest "sklirowana" populacja

Palestynczykow (sktirowana witakim sensie, wiakim dyskursy
kolonialne przez wieki feminizowaty "innych").

Wiem, oczywiscie, co masz na mysli, kiedy piszesz olprawach
wisensie angielskich "rights" ilotym, Zze sg zawsze jakos

ograniczone. We wstepie napisates wiecej: "Czy mozliwa do
wyobrazenia jest taka (utopijna) sytuacja, wiktorej polityka nie
opiera sie na zabiegach oldostep do ograniczonych zasobow?" No
wiec ja na to wtasnie odpowiadam: mozliwa. Redukowanie polityki
do "zabiegoéw oldostep do ograniczonych zasobow" jest zgodne
zlneoliberalnym dogmatem - izupetnie niezgodne zmoim

rozumieniem politycznosci. Na szybko ilchaotycznie rzucitem kilka
przyktadow przeczacych temu dogmatowi.

Wspomniatem np. olidei "cnot obywatelskich" - jednej zinajbardziej
klasycznych politycznych idei - ktore ulegajg erozji poddane
rezimowi neoliberalizmu. Nie chce powtarza¢ tych samych
argumentow (specjalnie NIE WSPOMNIALEM Bataille'a, do

ktorego zdajesz sie sprowadzacC krytyke dogmatu olpierwotnym,
konstytutywnym niedoborze.) To wszystko prawda, co piszesz
olprawach ilolsuwerennosci panstwowej itd. - oczywiscie
wlramach nowoczesnego paradygmatu politycznego (ktéry
zresztag mocno kuleje wskutek rozpasania neoliberalnej
gospodarki  wolnorynkowej ilwielkiego kapitatu, altakze
powszechnosci polityki "stanu wyjatkowego"). lja wcale nie
mowie, ze winocy z(dzisiaj na jutro mamy zapomnie¢ olcatym
dyskursie praw albo sie ich po prostu zrzec (np. zrzekajac sie
obywatelstwa). To sg oczywiscie realne narzedzia dziatania. Ale to
nie znaczy, ze nie nalezy szukac¢ roéwniez innych narzedzi.

Dos¢ wymowne, wrecz nieco surrealistyczne, wydato mi sie, ze
uzywasz takiego przyktadu: "Np. prawo do dachu nad gtowg
wymaga czasem interwencji policji". Piszesz to wiczasach, kiedy
policyjna patka jest setki razy czesciej uzywana do ewikcji, alnie do
zapewnienia dachu nad gtowa. Alwllzraelu suweren pozbawia
doméw 17 tysiecy ludzi. Pytasz: "Czy witakim razie powiedziatbys,
ze zniesienie matzenstw cywilnych na rzecz tylko koscielnych
w(Polsce przyblizyloby nas do ktirowych ideatéw?" By¢é moze.
Rzucam pomyst; na razie tylko widyskusji jako przyktad na to, ze
mozna zupetnie inaczej koncypowaé¢ cele ilstrategie,

niekoniecznie podtug "historycznie nieuniknionych" wzorcow
rodem gtownie z[USA. Nie mam prawa mowi¢ wiimieniu
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palestynskich aktywistéw, ale chyba przeinaczasz ich intencje. Oni
nie mowia, jak rozumiem, ze ktirowos¢ jest tozsama zlwalkg
zlokupacja. Méwia, ze tu (tam) itteraz walka z/okupacjg jest TAKZE
ktirowg kwestig; na dzieh dzisiejszy by¢ moze najbardziej palaca.
Przestatem Ci przyktad ich argumentacji - ale oczywiscie szanuje to,
ze ten zwigzek pozostaje dla Ciebie niejasny.

OK, rozumiem juz, czego sie obawiasz, Tomku. Ifozumiem,
dlaczego inwestujesz wILGBT ilreifikacje, ktora sie zILGBT taczy:
to jest dla Ciebie state miejsce, zlktdérego chcesz artykutowac
pewne moralne sady olSwiecie czy pewne postulaty polityczne. To
jest punkt oparcia, bez ktérego nie wyobrazasz sobie politycznej
sprawczosci czy etycznej wiarygodnosci.

Ja staram sie wuprawia¢ polityke (ifmyslenie) nie-miejsca,

nie-terytorializmu. Ale nie wydaje mi sie, zeby taka polityka nie
pozwalata artykutowa¢ - by¢ moze bardziej przygodnie - bardzo
okreslonych sagdow. Je$li juz mowa ol"okopywaniu sie" na
okreslonych pozycjach, to taka grozba wiowiele wiekszym stopniu
dotyczy witasnie polityki reifikacji / miejsca, niz polityki (no niech juz
bedzie to stowo) "nomadycznej". Ajjesli juz potrzebna jest nam
jaka$ etyczna orientacja (wiprzeciwienstwie do orientacji

seksualnej, ktorej wcale nie potrzebujemy), jakas Mekka, to jest nig -
wimoim odczuciu - wspomniana wczeshiej “"wiernosc

Wydarzeniu". Ta kategoria nie zada od nas stabilizacji ilreifikacji
naszej pozycji, pozycji podmiotu; ale jednoczesnie pozwala
tworzy¢ sprawcze zbiorowosci polityczne. WIuproszczeniu
powiedziatbym, ze to jest réznica miedzy "duchem" alliterg" (cho¢
ta analogia jest dalece niedoskonata). Litera to zalegalizowana
tozsamos¢, "przepustka" (np. do praw ilprzywilejow); "duch" to
orientacjia na moment kontestacji zastanego porzadku, moment
odmowy wspOtpracy z[niesprawiedliwym i'szkodliwym
systemem, moment samoorganizacji irealnej, oddolnej zmiany.
Mnie taka specyficzna pozycja wystarcza. Ilco wazne, nigdy nie
mowitem olutozsamieniu kfiru zlradykalng lewicowoscig; zawsze
mowitem olKkoalicji i"wzajemnej nauce", alto istotne rozrdznienie.

TB : Moim zdaniem, je$li kifir ustala jakie$ pozytywne cele, to juz nie
jest ktir, tylko politykg tozsamosciowg. Np. jesli Palestynczycy
wywalczg samostanowienie, to klirowe pytanie moze brzmiec: czy
wpuszczg do Palestyny Egipcjan? Jesli nie, to mamy do czynienia
zlpolitykg  tozsamosciowa, ktora  jest rozpoznawalna
(definiowalna) przez wykluczenie. Oczywiscie, ze to jest
rozroznienie troche idealne, bo wilpraktyce kazda bariera
przepuszcza. Ale to nie znaczy, ze kitir jest tylko jakims
lekkoduchostwem. Jest potrzebne jako ten krytyczny nadmiar,
mniej wiecej tak samo jak poststrukturalizm jest potrzebny, chociaz
nie postuluje pozytywnych tresci - iitylko oltyle ma sens, olile tego nie
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robi. Ktir zresztg jest potstrukturalistyczny, to chyba widaé po
sposobie argumentaciji.

A co do przemocy: czy naprawde wzigtby$ kredyt na mieszkanie,
gdybys$ nie spodziewat sie, ze panstwo zagwarantuje Twoje prawo
wiasnosci? Ja bym nie wzigt. Pewnie, ze wtadza jest naduzywana,
takze przez policje. Ale ogromna wiekszo$¢ ludzi przez ogromng
wiekszos¢ czasu, wikrajach nie ogarnietych wojna, zyje wicieniu tej
obietnicy przemocy, jakg im sktada panstwo. Moze to smutne, ale na
tym bazujemy. |na szczesScie, przewaznie ta przemoc jest

niepotrzebna. Ale jej obietnica jest konieczna. To nie znaczy, ze ona
wszystko determinuje, ze nie moze byC relacji miedzy ludzmi

innych, niz oparta na prawie, ale to jest konieczny element te;j
samoorganizacji, ktérg uprawiamy, niczym mrowki jakies. Zresztg
przemoc nie jest tylko domeng panstwa, ale takze rodziny iiréznych
nieformalnych grup.

TS : Jesli jest jeszcze jedna rzecz, ktéra jakos mi sie wigtowie nie
miesci (moja wyobraznia tez jest ograniczona! ;) ), to jest to logika,
ktéra stawianie pewnych (strategicznych) celow il(strategiczne)
koalicje zlpewnymi wizjami politycznymi zrownuje automatycznie
zlpolitykg tozsamosciowg. Wijaki sposéb np. konkretne Zadanie
zwiekszenia nadzoru nad firmami farmaceutycznymi we

wczesnych latach epidemii AIDS przektada(to) sie na polityke

tozsamosciowg? Oczywiscie mozna sie spiera¢, czy akurat ten
element wchodzi(t) wizakres ktiru. Ba, mozna rozdziela¢ aktywizm
ktirowy od klirowego, poststrukturalistycznego akademizmu,

przyczyniajgc sie do dalszej depolityzacji kfiru.

Rozumiem, ze poststrukturalizm czesto jest politycznie
ambiwalentny, ale przeciez nie neutralny (juz nie chce wchodzic¢
wiszczegoty); zresztg ze "ztotego wieku" poststrukturalizmu juz
wyszliSmy ilwaznym zadaniem na dzis jest, bez wylewania dziecka
(poststrukturalistycznych  narzedzi  analitycznych) zKgpielg
illniemozliwego) powrotu do "klasycznej", zasadniczo
oswieceniowo rozumianej polityki, wypracowywac konkretne
narzedzia zmiany spotecznej iimowe formy politycznosci. Stare sie
zuzyly (albo przynajmniej zuzywajg) - nie mam co do tego
watpliwosci, patrzagc na to, co dzieje sie na sSwiecie, gtdwnie
wizachodnich demokracjach. Jesli wipraktyce rolg ktiru miatoby
by¢ wylacznie analizowanie przedstawianych przez "powazne"
iliczace sie sity / podmioty polityczne projektow pod katem tego,
kogo wykluczajg - to dla mnie jest, powtorze, skazywanie kfiru na
kompletng impotencje. Kiir nie moze by¢ po prostu reaktywny, musi
by¢ réwniez proaktywny!

| jeszcze tylko taki malutki, malutki dodatek do kwestii panstwa,
przemocy, kredytu itp. Piszesz, Tomku, co obiecuje panstwo
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(pewng stabilnosé, bezpieczenstwo, zapewnienie podstawowych
potrzeb - przynajmniej wimodelu panstwa opiekunczego). Alja
mowie, ze ta obietnica - wlobecnej sytuaciji
gospodarczo-politycznej - po prostu kompletnie zawodzi. Zamiast
stabilnosci  jest prekaryzacja, zamiast bezpieczenstwa
finansowego - kolosalny kryzys, zamiast prawa do mieszkania -
coraz wiecej ewikcji ilwysiedlen, zamiast ochrony praw
obywatelskich - usprawiedliwiajacy wszystko "stan wyjgtkowy".
Obecne systemy polityczne sobie zltym ewidentnie nie radza.
Bankrutujgce panstwa, mechanizmy polityczne, ktére wlodczuciu
milionow ludzi kompletnie ich nie reprezentujg - to nie sa, ot, takie
tam przejsciowe kitopociki, tylko symptomy bardzo gtebokiego
kryzysu systemowego. Udawanie, ze to sie nie dzieje iluprawianie
"business as wusual" jest winajlepszym razie szalenie
krotkowzroczne, alwinajgorszym - jest przejawem "ziej wiary".

TB : Wyjezdzam na Mazury na slub, ktérego ma nie by¢, ilwtasnie
sznuruje obuwie, ale na szybko - ja zasadniczo méwie jednak
oteorii queer (jakkolwiek "zaangazowanej"), alnie olrdéznych

ruchach klirowych, kiedy poréwnuje do poststrukturalizmu. Moim
zdaniem czes¢ tych ruchow (m. in. wiPolsce), niespecjalnie rozni
sie np. od LGBT. (I witym sensie Leszkowicz ma troche racji, ze to
mowienie kiir to rodzaj szafy). Ale to dobry przyktad z[ACT UP-em,
zastanowie sie po drodze.
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