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Czy wolne i otwarte oprogramowanie

moze przyczynia¢ si¢

do wzrostu gospodarczego?

Tadeusz Chetkowski

Analizujqgc literature dotyczqcq wzrostu gospodarczego
oraz teorie praw wlasnosci, uwazny czytelnik dostrzeze
istnienie dwoch wykluczajgcych sie nurtow. Badacze tacy
Jak Paul Romer twierdzg, ze szeroki dostep do dobr niery-
walizujgcych i niewylgczalnych przyczynia sie do wzrostu
gospodarczego'. Z drugiej strony teoria praw wtasnosci
Harolda Demsetza wskazuje, ze ograniczenie dostepu do
dobr poprzez przyznawanie praw wlasnosci jest zrodlem
inwestycji i rozwoju?. Nietypowym obszarem dziatalnosci
ekonomicznej czfowieka, w ktorym mozna obserwowac
zderzanie sie tych dwoch kluczowych z punktu widzenia
rozwoju gospodarczego teorii, jest spolecznosc tworzgca
wolne i otwarte oprogramowanie.

Teoria wzrostu i charakter dobr
nierywalizujgcych i niewylgczalnych

Wspoéiczesne teorie diugookresowego wzrostu
gospodarczego® uzupetniajg model neoklasyczny
dwiema podstawowymi grupami argumentow. Po
pierwsze wskazuja, ze kapitat ludzki, kapitat fizycz-
ny i technologia to nie wszystkie czynniki wzrostu
i nalezy wsréd nich uwzglednia¢ rowniez interakcje
pomiedzy ideami, instytucjami, zmianami popula-
cyjnymi i kapitalem ludzkim*. Po drugie, w funkgji
produkgji zachodzg sprzezenia zwrotne — jednostka
kapitatu nie tylko powieksza jego wartos¢, ale takze
— poprzez transfer wiedzy — zwieksza udziat zmien-
nej (t), czyli postepu technologicznego®. Jednym
z waznych determinantéw wzrostu sg dobra majace
specyficzny charakter — nierywalizujgce (non-rival)
i niewytaczalne (non-excludable). Przykiadami takich

dobr mogg by¢: idea, pomyst, wiedza®, ale takze co$
nieco bardziej zmaterializowanego, jak np. opro-
gramowanie komputerowe. Warto przy tej okazji
nakresli¢ gtowne cechy charakteryzujace dobra
niewylagczalne i nierywalizujgce. Tradycyjnie obrot
gospodarczy opiera sie na dobrach rywalizujgcych
i wytaczalnych — przyktadem takiego dobra moze by¢
zelazko. W momencie zakupu zelazka dostajemy wy-
taczne prawo do dysponowania nim na nasz prywatny
uzytek, a jednoczesnie charakter tego dobra sprawia,
Ze wiecej niz jedna osoba nie moze z niego korzysta¢
w tym samym czasie. Na drugim koncu skali znajdujg
sie dobra publiczne, ktére w wiekszoSci przypadkow
majg charakter nierywalizujgcy i niewytaczalny. Jesz-
cze inaczej jest w przypadku oprogramowania, ktore
ze wzgledu na mozliwo$¢ kopiowania ma charakter
nierywalizujgcy — tzn. wiele os6b na wielu kompute-
rach moze korzystac z niego jednoczesnie, ale moze
by¢ ono wyltagczone z publicznego obrotu poprzez
zapewnienie autorowi prawa do udostepniania go
np. za pomocyg platnej licencji. Aby podkresli¢ wage
dobr nierywalizujgcych dla teorii wzrostu, warto za-
cytowac fragment publikacji Endogenous technological
change autorstwa Paula Romera: z punktu widzenia
wzrostu gospodarczego dobra nierywalizujgce majq dwie
wazne implikacje. Po pierwsze mogq by¢ akumulowane bez
ograniczen na poziomie jednostki, w przeciwieristwie do
takich elementow kapitatu ludzkiego, jak np. zdolnosci.
Kazdy z nas ma skoriczong liczbe lat, podczas ktorych
moze doskonali¢ swoje umiejetnosci. Gdy umieramy, nasze
indywidualne zdolnosci umierajg razem z nami, podczas
gdy dobra nierywalizujqgce, takie jak np. prawa naukowe,

! P.M. Romer, Endogenous Technological Change, ,,Journal of Political Economy” 1990, Vol. 98, No. 5, s. 71-102, http:/
www.jstor.org/stable/10.2307/2937632.

2 H. Demsetz, Toward a Theory of Property Rights, ,The American Economic Review” 1967, Vol. 57, No. 2, 347-359,
http:/www.jstor.org/stable/10.2307/1821637.

3 Neoklasyczny model wzrostu Solowa i Swana stworzony w potowie lat 50. ubiegtego wieku zaktada, ze PKB zalezy
nie tylko od zasobow kapitatu i pracy, ale takze od technologii bedacej funkcjg czasu (funkcja Cobb-Douglasa, gdzie
Y = AOK'L).

4 C.L Jones, P.M. Romer, The New Kaldor Facts: Ideas, Institutions, Population, and Human Capital, NBER Working Paper
No. 15094, 2009, http:/dx.doi.org/10.3386/w15094.

> P.M. Romer, The Origins of Endogenous Growth, ,The Journal of Economic Perspectives” 1994, Vol. 8, No. 1 s. 3-22
http:/www.jstor.org/stable/10.2307/2138148.

¢ P.M. Romer, C.I. Jones, dz.cyt.
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zasady mechaniczne, elektryczne lub chemiczne, formuly
matematyczne, oprogramowanie, patenty, rysunki tech-
niczne czy szkice istniejg mimo smierci ich tworcy’.

Sposo6b, w jaki dobra niewytgczalne i nierywa-
lizujgce sg tworzone, regulowane i przenoszone,
zalezy od instytugcji, ktore je wspierajg i dystrybuujg
(np. instytucji edukacyjnych), oraz czynnikéw takich
jak prawo wiasnosci intelektualnej, pozwalajgcych
na tworzenie mechanizméw rynkowych, takich jak
sprzedaz i wymiana®.

Charakter dobr i teoria praw wlasnosci

W instytucjonalnym nurcie ekonomii neoklasycz-
nej prawo wilasnosci to konstrukcja spoteczna pozwa-
lajgca na wykluczenie innych z dostepu do danego
dobra®. Zgodnie z tg teorig im wiekszg warto$¢ ma
dobro, tym korzystniejsza jest inwestycja w budowe
ram regulujgcych jego stosunki wiasnosciowe. Teoria
praw wlasnosci ttumaczy proces ograniczania stosun-
kéw wymiennych, ktore nie sg koordynowane przez
rynek, czyli jest sposobem na ,uwewnetrznienie”
efektéw zewnetrznych'?. Oznacza to, ze rosngcych
naktadéw na inwestycje, a w konsekwencji wiekszego
wzrostu, nalezy spodziewac sie tam, gdzie istnieje
silne prawo wtasnosci. Jednak nadawanie i realizacja
praw wilasnosci zalezg bezposrednio od charakte-
ru dobra. Stosunkowo trudniej jest dysponowac
prawem wiasnosci nieruchomosci niz np. chleba.
Jeszcze trudniej jest realizowaé prawo wtasnosci
kodu oprogramowania bedacego zintegrowanym
systemem informatycznym, ktory sktada sie z wielu
elementéw o réznych sposobach licencjonowania.
Im trudniej jest zarzgdzac¢ prawem wtlasnosci, tym
bardziej prawdopodobne jest wystepowanie zjawi-
ska opisanego w literaturze jako proces ,,ostabiania
praw wiasnosci”, czyli sytuacji, w ktorej pewne
dobra sg czeSciowo lub catkowicie wytgczane z ob-
rotu wlasnosciowego''. Badacze zaobserwowali, ze
ostabianie praw wtasnosci ma miejsce w przypadku
dobr nierywalizujgcych i fatwo replikowanych (np.
oprogramowanie, obrazy cyfrowe)'2.

Podstawg obecnie panujgcych stosunkéw wtasnos-
ciowych w zakresie obrotu dobrami nierywalizujgcymi
sg prawa zwigzane z zabezpieczeniem wiasnosci
intelektualnej, np. licencje i prawa patentowe. To kla-
syczne w Demsetzowskim modelu inwestycji prywat-
nych podejscie pozwala na zabezpieczenie interesow
wynalazcy i innowatora za pomocg praw licencyjnych
oraz patentéw na wytworzone rozwigzania'®. Dziata-
nie takie ma chroni¢ tworcoéw przed nasladowcami,
»ubezpieczajac” inwestycje prywatne przed graczami
rynkowymi, ktérych strategia polega na przyswajaniu
cudzych innowacji. Zasade rosngcych nakltadéw na
inwestycje w warto$ci niematerialne tam gdzie istniejg
silne prawa wlasnos$ci potwierdzily badania empi-
ryczne. Udowodniono, ze firmy dziafajgce na rynku
o stabszym zabezpieczeniu praw wtasnosci sg skfonne
inwestowa¢ w wiekszym stopniu w srodki trwate niz
w warto$ci niematerialne i prawne, poniewaz tatwiej
jest zabezpieczy¢ zwrot ze Srodkéw trwatych niz
z aktywéw niematerialnych i prawnych'.

Konflikt teorii z perspektywy wolnego
i otwartego oprogramowania

Mamy do czynienia z dwiema czeSciowo wyklu-
czajacymi sie teoriami. Z jednej strony funkcjonuje
nurt reprezentowany przez P.M. Romera, wskazujgcy,
ze jednym ze Zrédel wzrostu gospodarczego jest
zwiekszanie dostepnosci débr nierywalizujgcych po-
jawiajgce sie wraz z ostabianiem sie praw wiasnosci.
Z drugiej strony nie sposéb kwestionowa¢ argumen-
tow H. Demsetza i modelu inwestycji prywatnych,
w ktérym ograniczenie dostepu do dobr, w tym d6br
nierywalizujgcych, poprzez przyznawanie Scistych
praw wlasno$ci, jest zréodlem inwestycji i rozwoju
—a tym samym to wiasnie silne prawa wtasnosci przy-
czyniajg sie do wzrostu gospodarczego. Jak w $wietle
powyzszych argumentow pogodzi¢ obserwacje doty-
czgce wptywu doébr nierywalizujgcych Romera i teorie
praw wiasnosci Demsetza? Miejscem, w ktorym obie
te teorie funkcjonujg wspdlnie, jest niezwykta spotecz-
no$¢ tworzgca wolne i otwarte oprogramowanie.

7 Nonrivalry has two important implications for the theory of growth. First, nonrival goods can be accumulated without bound
on a per capita basis, whereas a piece of human capital such as the ability to add cannot. Each person has only a finite number
of years that can be spent acquiring skills. When this person dies, the skills are lost, but any nonrival good that this person pro-
duces-a scientific law; a principle of mechanical, electrical, or chemical engineering; a mathematical result; software; a patent;
a mechanical drawing; or a blueprint — lives on after the person is gone (ttumaczenie wiasne). Por. P.M. Romer, Endogenous
Technological Change, dz.cyt.

8 Tamze.

9 H. Demsetz, dz.cyt.; Y. Benkler, The Wealth of Networks: How Social Production Transforms Markets and Freedom, Yale
University Press, New Haven, CT, 2006; M. Castells, The Information Age: Economy, Society and Culture, Vol. 1: The Rise of
the Network Society, Emerald Group Publishing Limited, Cambridge 2000.

10 H. Demsetz, dz.cyt.

1" PM. Romer, Endogenous Technological Change, dz.cyt.; G. Eliasson, C. Wihlborg, On the macroeconomic effects of
establishing tradability in weak property rights, ,,Journal of Evolutionary Economics” 2003, Vol. 13, No. 5, s. 607-632,
http:/dx.doi.org/10.1007/s00191-003-0170-z.

12 G. Eliasson, C. Wihlborg, dz.cyt.

13 ]. West, S. Gallagher, Challenges of Open Innovation: The Paradox of Firm Investment in Open source Software, ,R&D
Management” 2006, Vol. 36, No. 3, s. 319-331, http:/dx.doi.org/10.1111/j.1467-9310.2006.00436.x.

14S. Claessens, L. Laeven, Financial Development, Property Rights, and Growth, ,The Journal of Finance” 2003, Vol. 58,
No. 6, s. 2401-2436, http://dx.doi.org/10.1046/j.1540-6261.2003.00610.x.
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Pojawienie sie internetu i nowych technik komu-
nikacyjnych, dzieki ktérym ponad trzy miliardy ludzi
sg ,nha wyciagniecie reki”, rozpoczelo serie zmian
w sferze ekonomicznej, socjalnej i kulturowej. Jed-
nym z niespodziewanych efektéow tych zmian jest
powstawanie luzno zwigzanych grup (spofecznosci)
tworzgcych wspdlnie dobra niemieszczgce sie w trady-
cyjnej podazowo-popytowej grze rynkowej'>. W przy-
padku rynku oprogramowania wytwory spotecznosci
entuzjastow i specjalistow nie tylko okazaly sie hob-
bystycznymi eksperymentami, ale zaczely zastepowac
produkty powstajgce w oparciu o prace najemna spe-
cjalistow w najwiekszych swiatowych korporacjach'®.
Udostepniane przez spoteczno$¢ wolne i otwarte
oprogramowanie (OSS) dostepne jest wraz z kodem
zrédtowym na warunkach licencyjnych pozwalajacych
na jego nieodptatng dystrybucje i modyfikacje. Ist-
niejgca od lat 70. XX w. niejednorodna, rozproszona
geograficznie spoltecznos¢ tworzgca wolne i otwarte
oprogramowanie z poczatkowej grupy hobbystow
stala sie jednym z najwazniejszych elementéw rynku
IT. Spotecznosc¢ open source jest definiowana w litera-
turze jako grupa luzno powigzanych programistow,
ktorzy uzywajg internetu jako medium do wspolnego
wytwarzania i rozprzestrzeniania oprogramowania'’.
Badania wskazujg jednak, ze programisci to nie jedyna
grupa tworzaca oprogramowanie — wsrod osob, ktére
aktywnie wspierajg spotecznos¢ 0SS, sg przedsta-
wiciele firm, jak i zwykli uzytkownicy, np. wnoszacy

pomysty dotyczace nowych funkcjonalnosci, testerzy,
graficy i projektanci interfejsu uzytkownika. W przy-
padku projektéw zwigzanych np. z grami komputero-
wymi sg to scenarzysci, animatorzy, osoby zajmujgce
sie promowaniem i prowadzeniem przedsiewziecia
— jednym stowem wszyscy, ktérzy mogg sie przydac
do jego realizacji. Miedzy innymi z tego powodu
niezwykle trudno jest okresli¢, jaka jest wielkos$¢
tej spotecznosci. Szacunkowa liczba uzytkownikéw
zarejestrowanych w najwazniejszych serwisach inter-
netowych, takich jak GitHub, SourceForge, Assembla,
Launchpad, Bitbucket, Codeplex, GNU Savannah,
wynosi okofo 7 milionow's.

Produkty spotecznosci OSS stuzg nie tylko spe-
cjalistom IT — kazdy z nas spotyka sie z nimi niemal
codziennie: korzystajac ze smartfonéw, w ktorych
najpopularniejszym systemem operacyjnym jest
Android (oparty na otwartym systemie operacyjnym
Linux), przegladajac strony WWW, w przypadku kt6-
rych wiekszos¢ informacji obstugiwana jest za pomocag
otwartego projektu Apache HTTP Server, czy wyszuku-
jac informacje w Wikipedii'®. Kwerenda prowadzona
przez firme Netcraft.com, badajaca automatycznie
878 346 052 serwisOw internetowych, potwierdza
rynkowy sukces OSS. Badania prowadzone od 12 lat
wskazujg na dominujacg role projektu Apache Web
Server, stanowigcego gtéwng technologie, w ktorej sg
realizowane zapytania przegladarki WWW i wysytane
tresci ogladanych przez nas stron (zob. wykres 1).

Wykres 1. Udziaty producentow serwerow HTTP w obstudze zapytan o strony WWW
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Zrédlo: http:/news.netcraft.com/archives/category/web-server-surveyy.

15 M. Castells, dz.cyt.

16 ]. Lerner, J. Tirole, The Economics of Technology Sharing: Open Source and Beyond, ,,Journal of Economic Perspectives”
2005, Vol. 19, No. 2, s. 99-120, http:/dx.doi.org/10.1257/0895330054048678.
17 K. Carillo, C. Okoli, The Open Source Movement: A Revolution in Software Development ,,Journal of Computer Information

Systems” 2008, Vol. 49, No. 2, s. 1-9.

18 Comparison of source code hosting facilities, http:/en.wikipedia.org/wiki/Comparison_of open_source_software

hosting_facilities, [20.04.2015].

19°S. Weber, The Success of Open Source, Harvard University Press, 2004.
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Wykres 2. Obstuga stron WWW o charakterze biznesowym w zaleznosci od producenta serwera WAW
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Zrédlo: http:/news.netcraft.com/archives/2015/03/19/march-2015-web-server-survey.html#more-18769.

Apache Web Server jest flagowym projektem
srodowiska OSS, rozwijanym od niemal 20 lat, kon-
trolowanym przez fundacje Apache i dostepnym wraz
z kodem Zrédtowym catkowicie bezpfatnie. Jednak nie
to wydaje sie decydowac o jego wyjatkowej popu-
larnos$ci. Kwerenda firmy Netcraft dotyczaca udziatu
serweréw http w obstudze stron instytucjonalnych
wykazata dominujgca role oprogramowania otwartego
(zob. wykres 2). Wyniki kwerendy w duzym zakresie
potwierdzajg badania méwigce o dodatniej korelagji
pomiedzy wielkoScig firmy i czestoscig korzystania
z projektéw OSS oraz o wysokiej jakosci produktow
dostarczanych przez spoteczno$¢?. Podsumowujgc:
oprogramowaniem, ktore dostarcza strony WWW do
naszych przegladarek, jest w wiekszoS$ci oprogramo-
wanie otwarte.

Brak rynkowej efektywnosci zarzqdzania
dobrami nierywalizujgcymi

Cze$¢ badaczy interpretuje pojawienie sie S$ro-
dowiska OSS jako swoistg korekte mechanizmoéow
rynkowych — reakcje na zbyt silne prawa wtasnosci.
Stosunek spotecznosci 0SS do wtasnosci odwraca
logike wylgczania innych z mozliwos$ci korzystania
z danych dobr i zastepuje ja ,wolnoSciami” skon-
centrowanymi na dystrybugji i transparentnosci. Jak
definiuje to Free Software Foundation: program jest
wolnym oprogramowaniem, jesli uzytkownicy progra-
mu posiadajg cztery niezbedne ,wolnosci”:

* wolnosc do uruchamiania programu, w dowolnym
celu (wolnosc 0);

* wolnosc¢ analizowania, jak dziata program,
i zmieniania go, aby robit to, co i jak potrzebujecie
(wolnosc 1) — warunkiem koniecznym jest dostep
do kodu Zrodfowego;

* wolnosc do rozpowszechniania kopii, byscie mogli
pomoc innym ludziom (wolnosc 2);

* wolnos¢ do udoskonalania programu i publiczne-
go rozpowszechniania wtasnych ulepszen, dzigki
czemu moze z nich skorzystac cata spotecznosc
(wolnosc 3). Warunkiem koniecznym jest tu dostep
do kodu zZrodlowego?'.

0SS jest tylko jednym z wielu ruchéw skiero-
wanych na to swoiste odwracanie praw wtasnosci.
Innym przyktadem jest zaangazowanie oséb indy-
widualnych oddajacych swoje wytwory poprzez
przytaczanie sie do inicjatyw takich jak Creative
Commons, ktéra jest powszechnie wykorzystywana
np. przez Wikipedie?2.

Przeglad literatury przedmiotu wskazuje, ze
zastosowanie praw wiasno$ci wobec débr nierywa-
lizujacych moze prowadzi¢ do zjawisk mogacych
przyczyni¢ sie do spowolnienia wzrostu. Zgodnie
z szacunkami przedstawionymi przez H. Chesbroug-
ha od 75 do 95 proc. patentéw technologicznych firm
pozostaje niewykorzystanych, tzn. nie uczestniczg
one w transferze technologicznym (a tym samym
nie przyczyniajg sie do opisanej przez Romera ak-
celeracji wzrostu). Taka sytuacja to nie tylko strata

20 [. Stamelos, L. Angelis, A. Oikonomou, G.L. Bleris, Code Quality Analysis in Open Source Software Development ,,Informa-
tion Systems Journal” 2002, Vol. 12, No. 1, s. 43-60, http:/dx.doi.org/10.1046/j.1365-2575.2002.00117.x; D. Spinellis,
G. Gousios, V. Karakoidas, P. Louridas, Evaluating the Quality of Open Source Software, ,,Electronic Notes in Theoretical
Computer Science” 2009, Vol. 233, s. 5-28, http://dx.doi.org/10.1016/j.entcs.2009.02.058.

21 System operacyjny GNU, http:/www.gnu.org/philosophy/free-sw.pl.html, [20.04.2015].

22 R.P. Merges, A New Dynamism in the Public Domain, ,The University of Chicago Law Review” 2004, Vol. 71, No. 1,

s. 183-203, http://www.jstor.org/stable/10.2307/1600516.
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dla samej firmy, lecz takze wazne spoteczne ogra-
niczenie rozwoju catego rynku — niewykorzystane
patenty blokuja pozostatych graczy rynkowych nawet
w sytuagji, kiedy ich posiadacz nie zdecyduje sie na
wprowadzenie ich w zycie. W ten spos6b formuta
prawna zabezpieczajaca interesy tworcow innowagji
staje sie ograniczeniem w rozwoju rynku, nie ma bo-
wiem zadnych uregulowan zmuszajgcych posiadaczy
patentéw do ich wdrozenia?.

W rozbudowe domeny publicznej angazujg sie
nie tylko osoby indywidualne, ale takze firmy. O ile
motywacje pojedynczych os6b mozna tlumaczy¢
wyznawanymi warto$ciami i specyficznym stosun-
kiem do prawa wtasnosci, o tyle dziatania firm, ktére
inwestujg po to, aby efekty tej inwestycji udostepnic
w domenie publicznej, wydajg sie kuriozalne. Lite-
ratura ttumaczy jednak, ze wbrew prostym zasadom
modelu inwestycji prywatnych takie dzialanie jest
zgodne z interesem firmy. Na okre$lenie inwestycji
w wartosci intelektualne, ktore nastepnie udostep-
niane sg bez ograniczen, stworzono termin Property-
Preempting Investments — PPI?*. Ideg PPI jest udostep-
nianie domenie publicznej wtasnosci intelektualnej,
co sprawia, ze bedzie ona na zawsze publicznie
dostepna i wolna od roszczen firm trzecich. Stanie sie
zatem dobrem nierywalizujgcym i niewytgczalnym.
Bezposrednim bodZcem do realizacji PPI jest che¢
wyprzedzenia firm skoncentrowanych na rejestracji
jak najwiekszej liczby patentéw i ich odsprzedazy,
a tym samym che¢ zwiekszenia lub zabezpieczenia
swojej pozycji rynkowej zwigzanej z odsprzedazg
ustug lub produktéw pochodnych do PPI.

Dwa sztandarowe przyktady takich dziatan to inwe-
stycja IBM w system operacyjny Linux i inwestycje firm
biotechnologicznych w publiczne udostepnienie infor-
macji o sekwengji ludzkiego genomu?. IBM w 2000
i w2013 roku podat informacje o zainwestowaniu
tacznie 2 miliardow dolaréw w system operacyjny
Linux, ktéry jest w catosci dostepny jako publiczny
i nieodptatny. Te inwestycje ttumaczone sg checig osta-
bienia platformy Microsoft Windows i w konsekwencji
uzyskania przez IBM szansy na dodatkowe przychody
w zakresie sprzedawanego oprogramowania i ustug
dziatajgcych w oparciu o system operacyjny Linux.
Z kolei w przypadku upublicznienia sekwencji ludz-
kiego genomu jednym z przyktadéw przedsiebiorstw

realizujacych PPl moze by¢ firma Merc, ktéra w 1995
roku utworzyta Merc Gene Index udostepniajacy in-
formacje o ludzkim kodzie genetycznym w domenie
publicznej. Byta to bezposrednia reakcja na rosngce
zagrozenie ze strony firm patentujgcych expressed se-
quence tags, czyli fragmenty ludzkiego genomu. W tym
przypadku zyskiem duzych koncernéw farmaceutycz-
nych zaangazowanych w PPl bylo zabezpieczenie
proceséw zwigzanych z opracowywaniem nowych
lekéw, tak aby byty wolne od kosztownych i niepew-
nych sporéw z wiascicielami patentéw.

Z perspektywy klasycznej teorii wtasnosci spotecz-
no$¢ wolnego i otwartego oprogramowania, Creative
Commons czy takie zjawiska jak PPl nie powinny
istnie¢, gdyz ich celem nie jest stworzenie efektu
zewnetrznego polegajacego na wylgczeniu uwe-
wnetrznionych zyskow innych?®. Badacze wskazujg
jednak, ze OSS i PPI sg osadzone pomiedzy modelami
powstajacymi w klasycznym podejsciu do koncepcji
wlasnosci i inwestycji prywatnych H. Demsetza?
a modelem wysitku publicznego (collective action)?.
Oznacza to tgczenie inicjatywy prywatnej (firm, os6b
prywatnych, fundacji) z modelem wykorzystania
zwigzkéw spotecznych do budowy i rozwoju projek-
tow pofgczonych ze sobg ideg otwartosci®. Model
private-collective, opracowany przez Erica Hippela
i Gorga von Krogha, ttumaczy zjawisko powstawania
projektéw OSS kombinacja:

¢ charakteru wytwarzanego dobra: oprogra-
mowanie jest dobrem, ktére moze dowolnie
kopiowac i wykorzystywaé w tym samym czasie
dowolna liczba 0s6b (dobra nierywalizujgce);

* korzysci dla oséb indywidualnych i firm, wy-
nikajacych z przynaleznosci do spofecznosci
tworcéw: nowe kontakty, reputacja oraz wie-
dza zdobyta podczas tworzenia OSS przekta-
daja sie na lepsza pozycje tworcow na rynku
pracy oraz firm na konkurencyjnym rynku
oprogramowania;

* korzysci dla instytucji, wynikajacych z obni-
zenia kosztow zwigzanych z utrzymywaniem
i rozwojem produktéw (np. IBM wspiera Li-
nuxa, poniewaz zyskuje na sprzedazy sprzetu
i licencji zwigzanych z jego funkcjonowaniem,
rozwdj Linuxa to przede wszystkim zastuga
spotecznosci niekoniecznie zwigzanej z IBM).

2 H. Chesbrough, Open Business Models, Harvard Business School Press, 2006.

24 R.P. Merges, dz.cyt.; Y. Benkler, The Wealth of Networks..., dz.cyt.; Y. Benkler, The Penguin and the Leviathan..., dz.cyt.;
J. Lerner, J. Tirole, The Economics of Technology Sharing..., dz.cyt.

5 [BM Commits $1 Billion to Fuel Linux and Open Source Innovation on Power Systems, http://www-03.ibm.com/press/us/

en/pressrelease/41926.wss, [20.04.2015].
% R.P. Merges, dz.cyt.
27 H. Demsetz, dz.cyt.

28 M. Gilbert, Rationality in Collective Action, ,,Philosophy of the Social Sciences” 2006, Vol. 36, No. 1, s. 3—-17, http://
dx.doi.org/10.1177/0048393105284167; E. Hippel, Democratizing Innovation: The Evolving Phenomenon of User Innova-
tion, ,Journal Fiir Betriebswirtschaft” 2005, Vol. 55, No. 1, s. 63-78, http:/dx.doi.org/10.1007/s11301-004-0002-8;
E. Hippel, G. von Krogh, Open Source Software and the ‘private-Collective’ Innovation Model: Issues for Organization Science,
,Organization Science” 2003, Vol. 14, No. 2, s, 209-223, http:/dx.doi.org/10.1287/orsc.14.2.209.14992.
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Szersza perspekitywa - rola egoizmu
w ksztattowaniv praw wtasnosci

Przestanki stojgce za postepowaniem jednostek
i ich wptyw na dobro ogétu sg tematami podejmo-
wanymi przez filozofow, etykéw, teologéw. Egoizm,
zasadniczo potepiany przez wiekszo$¢ systemow
religijnych i etyke nowozytnego $wiata, stat sie
w XIII wieku zrédtem zazartych dyskusji sprowoko-
wanych® przez moraliste, poete i filozofa Bernarda
de Madeville’a. W swoim poemacie From the fable of
the bees: Or, private vices, public benefits za pomocg
wyimaginowanej spotecznosci pszcz6t Mandeville
metaforycznie przedstawil londynskie stosunki spo-
teczne i gospodarcze, ttumaczac, ze wszelkie ludzkie
wady, w szczeg6lnosci egoizm, sg Zrodfem spotecznej
efektywnosci i dobrobytu?'.

Nieco bardziej wywazony stosunek do egoizmu re-
prezentuje Adam Smith, ,,ojciec” ekonomii klasycznej,
ktory w swojej publikacji Bogactwo narodow wskazuje,
ze dazenie do maksymalizacji wtasnej uzytecznosci,
czyli dbato$¢ o wlasny interes, jest motorem napedo-
wym gospodarki i Zzrédtem dziatania ,,niewidzialnej
reki rynku”32, Warto doda¢, ze Smith, jako etyk,
filozof i wybitny teoretyk moralnosci, wskazywat, ze
egoizm nie jest jedynym czynnikiem odpowiedzial-
nym za bogacenie sie spoteczenstw. W swoim mniej
znanym dziele — Teorii uczuc¢ moralnych® — pisal, ze
czlowiek taczy w sobie zaréwno cechy egoistyczne,
jaki altruistyczne, podkreslajac, ze natura ludzka jest
immamentnie zainteresowana dobrobytem innych.
Zdaniem autora poczucie obowigzku, pasja czy sama
rado$¢ z obdarowywania innych moga by¢ czynnikami
inspirujgcymi do dziatania — co po czesci kiéci sie
z centralng rolg egoizmu przedstawiong w Bogactwie
narodow. Ten problem, rozwazany p6zniej w wielu
pracach naukowych, znany jest przede wszystkim
dzieki Joshepowi Schumpeterowi jako ,problem
Adama Smitha” (das Adam Smith Problem)**.

Kluczowa z punktu widzenia fenomenu OSS
czeScig Teorii uczuc¢ moralnych jest klasyfikacja ludz-
kich zdolnosci i postaw, ktore sg zrédtem naszego
dziatania. Wéréd nich sa zdolno$ci spoteczne, takie
jak wzajemna wspétpraca czy zwyczajna zyczliwos¢
wobec drugiego cztowieka, oraz postawy egoistycz-
ne, ktorych przejawem sg czynno$ci podejmowane
dla wiasnej przyjemnosci — moze by¢ to hobby, roz-
wigzywanie krzyzéwek czy pasjonujgca praca®. To
wtlasnie prace Smitha moralisty bardziej niz Smitha
ekonomisty tlumaczg wspéiprace programistow
w tworzeniu nieodptatnego oprogramowania¢. Przy-
czyny sklasyfikowane jako zdolno$ci nie sg oczywiscie
jedynymi czynnikami zwigzanymi z tworzeniem sie
0SS. Obraz ten dobrze uzupetnia Eric Raymond, czto-
nek spotecznosci OSS i badacz tego zjawiska, ktory
zidentyfikowat trzy podstawowe motywy skfaniajgce
programistow do wtgczania sie w proces tworzenia
wolnego oprogramowania®’. Po pierwsze interesujg
ich projekty, ktérych sami zamierzajg uzywac, po
drugie robig to dla samej przyjemno$ci programo-
wania, po trzecie chcg zyska¢ w oczach spotecznosci
reputacje osoéb, ktére tworza otwarte oprogramowa-
nie dobrej jakos$ci. Kazda z przyczyn wymienionych
przez Raymonda miesci sie w klasyfikacji ludzkich
zdolnoSci i postaw Adama Smitha. Obserwacje Ray-
monda zostaty w duzym stopniu potwierdzone przez
badania3® S. Niednera, G. Hertela i S. Hermann, ktore
wykazaly, ze wspéltworcy otwartych projektow za
niezwykle cenng uwazajg mozliwos¢ uzyskania nowe;j
wiedzy od innych programistéw. Analiza struktury
spotecznosci OSS wskazuje, ze tworzenie OSS staje sie
pasjg ludzi w okresie ich najwiekszej produktywnosci.
W zaleznosci od badania $redni wiek osoby po$wieca-
jacej czas na rozwijanie tego typu projektow to 27%
lub 30 lat*, a odsetek studentéw w spotecznosciach
0SS wynosi 14#, 19,54 lub prawie 30 procent®.
Uczestnicy dzielg wiele wspoélnych norm, takich jak
okazywanie szacunku twércom poprzez nieusuwanie

30 T. Sedlacek, Economics of Good and Evil: The Quest for Economic Meaning from Gilgamesh to Wall Street, Oxford University

Press, 2011.
31 Tamze.

32 A. Smith, An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations, MetaLibri, 2007.
33 A. Smith, The Theory of Moral Sentiments, Penguin Books, 2009.

34 T. Sedlacek, dz.cyt.; L. Montes, ,,Das Adam Smith Problem”: Its Origins, the Stages of the Current Debate, and One Impli-
cation for Our Understanding of Sympathy, ,, Journal of the History of Economic Thought” 2003, Vol. 25, No. 1, s. 63-90,
http://dx.doi.org/10.1080/1042771032000058325 2003; J.A. Schumpeter, The Theory of Economic Development: An Inquiry
into Profits, Capital, Credit, Interest, and the Business Cycle, Transaction Publishers, New Jersey 1983.

35 A. Smith, The Theory of Moral Sentiments, dz.cyt.

36 T. Sedlaceck, dz.cyt.

37 E.S. Raymond, The Cathedral and the Bazaar: Musings on Linux and Open Source by an Accidental Revolutionary (Revised
Edition), O’Reilly Media Inc., Sebastopol, CA, 2001.

38 S. Niedner, G. Hertel, S. Hermann, Motivation in open source projects: An empirical study among Linux developers, 2000,
http:/www.i2.psychologie.uni-wuerzburg.de/ao/research/linux_study.php.

39 K. Lakhani, R. Wolf, Why Hackers Do What They Do: Understanding Motivation and Effort in Free/open Source Software
Projects, MIT Sloan Working Paper No. 4425-03, 2003, http:/dx.doi.org/10.2139/ssrn.443040.

40 A. Hars, S. Ou, Working for Free? Motivations for Participating in Open-Source Projects, ,International Journal of Electronic
Commerce” 2002, Vol. 6, No. 3, s. 25-39, http:/dl.acm.org/citation.cfm?id=1286960.1286963.

41 Tamze.

4 K.R. Lakhani, R. Wolf, Does Free Software Mean Free Labor? Characteristics of Participants in Free and Open Source Com-
munities, BCG Survey Report, 2001.
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w modyfikowanym przez siebie kawatku kodu infor-
macji o poprzednim autorze, respektowanie regut
pracy nad kodem nakfadanych przez moderatoréw
i organizatoréw czy nieche¢ do dzielenia projektu
(forking)**. Wyznajg takze wspdlne wartosci, takie
jak poszanowanie wolnos$ci zdobywania i dystrybugji
informacji, merytokracja czy poszanowanie decyzji
spolecznej w procesie nadawania uczestnikom projek-
tow ich rol. Tworcy projektow OSS wierzg w zasade
otwartos$ci jako czynnika wykrywania i eliminacji
btedéw, dzielgc ze sobg przekonanie, ze podstawg
bezpieczehstwa tworzonego oprogramowania jest
dobry algorytm, a nie tajemnica, ktéra daje poczucie
falszywego bezpieczenstwa.

Badacze zajmujacy sie motywacjg srodowiska OSS
wigzg powstawanie projektéw z ekonomika pracy,
wskazujac na potencjalne korzysSci dla tworcéw wyni-
kajace z dostepu do nowych rynkéw pracy czy poprawy
jakosci whasnych projektow. Przeglad literatury wskazu-
je takze na zbiezno$¢ motywacji w naukowych projek-
tach badawczych i projektach OSS*. Glebsze badania
nad korzy$ciami wynikajgcymi z pracy nad projektami
0SS wskazujg, ze motywacje twércoéw projektow OSS
nalezy rozpatrywac w kategorii zyskow bezposred-
nich i odroczonych. Do bezposrednich nalezy zaliczy¢
usprawnienie programu, z ktoérego sie korzysta, a do
zyskow odroczonych mozliwos¢ uzyskania lepszej po-
zycji na rynku pracy dzieki zdobytej wiedzy i reputacji
w Srodowisku, ktore sktada sie w duzym stopniu z ludzi
pracujgcych u potencjalnych pracodawcéw cztonkéw
spotecznosci OSS*. Motywacje twércow otwartego
oprogramowania mozna takze postrzegac z punktu wi-
dzenia socjologicznego nacisku grupy skoncentrowanej
na kontrkulturze wtasnosci i prymacie obdarowywania
grupy swoimi talentami’.

Podsumowanie

Niniejsze opracowanie jest jedynie przyczynkiem
do szerszej dyskusji, jednak wynika z niego, ze teoria
praw wlasnosci Demsetza, ukazujgca rynkowe zalety
tworzenia silnych ram wtasnosciowych, w sposéb
ograniczony odnosi sie do dobr o charakterze
nierywalizujgcym. Dowodem na to jest reakcja ryn-
kowo-spoteczna skutkujgca powstaniem wolnego
i otwartego oprogramowania oraz modeli bizne-
sowych, ktére sprawiajg, ze firmy wlaczajace sie
w powiekszanie domeny publicznej zyskujg m.in. na
produktach zaleznych sprzedawanych komercyjnie.
Jednoczes$nie obserwowane zjawiska zachodzgce na
rynku oprogramowania nie pozostajg bez wplywu na
wzrost gospodarczy, a endogeniczny model wzrostu
P. Romera wydaje sie odpowiednig teorig ttumaczacg

mechanizm oddziatywania takich zjawisk jak OSS na
wzrost gospodarczy. Warto jednoczesnie zaznaczyc,
ze cze$¢ zjawisk ekonomicznych zwigzanych ze
spoteczng produkcjg oprogramowania ma giebsze
korzenie, siegajace filozoficzno-etycznych przyczyn
ekonomicznej dziatalno$ci cztowieka i moze sktania¢
do rewizji roli egoizmu jako czynnika motywacji.
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Does Open Source Software influence economic growth?

Open Source Software (0SS) community is challenging the traditional meaning of property rights. The way the 0SS products
are developed and distributed is questioning the right to exclude others from using the goods and introduces the right to distribute
and modify software for free. The economic impact of the Open Source Software contribution is significant, it has been estimated
that it represents c.a. 30% of the software market. There is an increasing interest in studying 0SS communities, however there
have been a small number of studies investigating the general role of the 0SS in the economic growth. Therefore the lack of theory
linking the economic growth and OSS contribution represents the main theoretical problem of this paper. The goal of this article
is to prove that the existence of 0SS communities increases the quantity of non-rival and non-excludable goods, which — according
to endogenous model of growth — leads to economic growth. Additionally the study findings undermine the neoclassical theory of
property rights in terms of non-rival and non-excludable goods. The structure of the paper is organized as follows. In section 1 the
article focuses on the literature addressing the role of the non-rival and non-excludable goods in the theory of growth and theory
of property rights. Section 2, contains the literature review of the 0SS socio-economic phenomena and argues that the neoclassical
theory of rights is inadequate to explain 0SS market existence. Section 3 of the paper summarizes the main conclusions and discusses
the general motivation behind the creation of the non-excludable and non-rival goods as well as the diminishing role of the egoism
as the origin of the economic growth. From the methodological point of view the paper represents a literature review and a critical
analysis of the endogenous growth theory and the theory of property rights.
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