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Jednym z dominujacych nurtéw badan dialektologicznych w Polsce jest aspekt geogra-
ficznego (terytorialnego) zréznicowania jezyka oraz opis dialektow i gwar ludowych
(Nitsch 1957: 7). Tradycyjne podejscie w badaniach dialektologicznych zaktada zare-
jestrowanie najstarszej warstwy dialektu w mozliwie najczystszej postaci oraz opis jak
najwigkszej liczby zjawisk jezykowych. Miejscem eksploracji jest zwykle oddalona od
wigkszych osrodkéw wioska, w ktorej zachowana jest mowa i kultura chlopska.
Informatorami sa najstarsi mieszkancy, ktdrzy urodzili si¢ i mieszkaja stale w danej wsi
oraz nie maja kontaktu z jezykiem i kultura ogdlna. Takie wskazowki do badan dialek-
tologicznych zostaty sformutowane w latach 30. minionego wieku przez autoréw
Atlasu jezykowego polskiego Podkarpacia:

Niezbednymi warunkami kazdego informatora byly nastgpujace: 1) Urodzenie w danej miejscowosci.
2) State w niej zamieszkanie, tj. kladziono nacisk na znalezienie takich ludzi, ktorzy w ogole wsi ro-
dzinnej nie opuszczali, albo bardzo krotko poza nig bawili [...]. 3) Odpowiedni wiek, tj. najchetniej mig-
dzy 45. a 65. rokiem zycia [...]. 4) O ile mozliwosci analfabetyzm, a w kazdym razie rzadkie obcowanie
z ksigzka. 5) Opinia naczelnika gminy i innych mieszkancow, iz obiekt ,,gada prawdziwie po chlopsku,
po naszemu”, co w olbrzymiej wigkszosci wypadkoéw okazywato si¢ najzupetniej trafnym. 6) Jaka taka
inteligencja, tez ewentualna umiejgtno$¢ opowiadania réznych ,,gadek”, gdyz taki czlowiek zwyczajnie
tatwiej sobie radzi z pytaniami kwestionariusza, niz cztowiek tepy, cho¢by sam mowit wytacznie gwara
(Matecki, Nitsch 1934: 18).

Zatozenia odpowiadaty panujacym wowczas realiom. Wie$ stanowita przestrzen
zamknig¢ta, odizolowana od miasta i kultury ogolnej. Spotecznos¢ wiejska tworzyla
wylacznie warstwa chtopska zajmujaca si¢ rolnictwem. Struktura wyksztatcenia nie
wykazywata zréznicowania, bo mieszkancy wsi konczyli edukacj¢ na szkole podsta-
wowej. Jedynym systemem komunikacyjnym byta gwara. Mlodziez wiejska ,,w przy-
gniatajacej wigkszos$ci prowadzila Zycie swoich rodzicéw i tylko w nielicznych spotecz-
nie motywowanych sytuacjach wyzyskiwata sprawnosci jezykowe zdobyte w szkole
czy wojsku” (Topolinska 1990: 31).

Sytuacja gospodarcza, spoteczna i polityczna w Polsce ulegta zmianie po Il wojnie
Swiatowej, a nastgpnie po 1989 roku. Na przemiany kulturowe i jezykowe wplynety
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(wptywaja) nasilajace si¢ obecnie procesy globalizacji i unifikacji. Przeobrazenia objety
cate spoteczenstwo, w tym takze mieszkancow wsi. Wspodtczesne realia wiejskie sa
catkowicie odmienne od tych z pierwszej potowy XX wieku. Jednolita kilkadziesiat lat
temu warstwa chlopska stata si¢ obecnie zréznicowanym spoteczenstwem wiejskim,
w ktorym wytworzyly si¢ nowe standardy zycia. Duze przeobrazenia dostrzegane sa na-
wet w najbardziej tradycyjnych i podtrzymujacych swoja odrebnosé regionach Polski,
jak Podhale, Orawa i Spisz. Jako przyklad szczegdétowy postuza ponizej dane
z terenu Spisza. Zmiany w sposobie gospodarowania (mechanizacja, zanik gospodarki
samowystarczalnej) wywolaly przeobrazenia w strukturze zawodowej i wyksztalceniu
mieszkancow wsi. Praca i nauka w miescie spowodowaly nabywanie nowych zacho-
wan, przenoszenie ich do kultury wiejskiej i zmiang stylu Zycia na wsi.

OD GOSPODARKIAUTARKICZNEJ DO RYNKOWEJ

Podstawe tradycyjnej gospodarki na poludniu Polski stanowito rolnictwo i hodowla
owiec. Gléwnym zajeciem mieszkancow byla praca we wlasnym gospodarstwie rol-
nym. Prace na roli wykonywano r¢cznie przy uzyciu prostego sprzetu oraz koni. Brak
mechanizacji gospodarstw wydtuzal czas pracy oraz wymagat duzego zaangazowania
wszystkich domownikoéw. Prace w polu trwaty od wczesnej wiosny do pdznej jesieni.
W wielu wsiach istniata jeszcze w latach 70. XX wieku wspdlnotowa praca, polegajaca
na wykonywaniu prac gospodarskich wspdlnie z innymi rodzinami (zob. Siemienska
1962). Taki system pracy mial zwiazek poczatkowo z brakiem jakiejkolwiek mechani-
zacji rolnictwa 1 zapotrzebowaniem ludzi do pracy, ktora nalezato wykonac relatywnie
szybko w odpowiednim czasie. Kiedy nastepnie zaczely pojawiaé sig pierwsze maszy-
ny rolnicze, kupowano zwykle jedna do spotki i wspolnie pracowano. Wprowadzana
stopniowo mechanizacja gospodarstw ulepszyta prace gospodarskie i skrocita czas po-
trzebny do ich wykonywania. Ze scenerii wsi znikngty m.in. takie obrazki jak konna or-
ka, reczne grabienie siana, koszenie zboza kosa. W zamian za to pojawily si¢ traktory,
kombajny, maszyny samozbierajace i belujace siano. Obecnie na wsiach jest wigcej trak-
torow niz koni, ktore zreszta nie sa juz wykorzystywane w gospodarstwach, lecz do prze-
wozenia turystow dorozkami i saniami. Powszechne uzycie maszyn zminimalizowato
liczbe 0s6b zajmujacych si¢ pracami gospodarskimi. Spowodowato to zanikanie prac
wspolnotowych oraz poszukiwanie innego zatrudnienia przez mieszkancow wsi.

Zmianie ulegl takze sposéb uprawy roli. Grunty orne, ktéore dominowaly dawniej
w krajobrazie wiejskim, stanowia dzi$ niewielki areat. Zmalata uprawa zbo6z i ziemnia-
kéw, w zamian za to dominuja taki. Od lat 70. XX wieku nie sieje si¢ Inu, ktory byt
jedna z wazniejszych upraw. Obrobka Inu i tkaniem pldocien zajmowano si¢ przez cala
poézna jesien i zimg.

Waznym zajeciem mieszkancow Podtatrza, oprocz rolnictwa, byto pasterstwo i ho-
dowla owiec. W kazdym gospodarstwie byto stado owiec. Od maja do konca wrzesnia
prowadzony byt wypas owiec w Tatrach. Wiele pokolen mezczyzn zajmowato si¢ pa-
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sterstwem, tworzac znane bacowskie rody. Hodowla owiec byta optacalna i przynosita
stosunkowo duzy dochod. W cenie byly owcze skory, wetna, migso i sery. Z welny ro-
biono swetry, skarpety i tkano sukno zar6wno na sprzedaz, jak i na wtasne potrzeby.
Obecnie gospodarze zmniejszyli hodowle owiec do kilku sztuk Iub nawet zlikwidowa-
li catkowicie. Z obej$¢ gospodarstw znikngety takze liczne dawniej stada gesi, ktore ho-
dowano nie tylko ze wzglgdu na migso, ale gtéwnie ze wzgledu na pierze stuzace jako
wypehienie pierzyn i poduszek. Gromadzeniem odpowiedniej ilosci pierza zajmowaly
si¢ gospodynie przez wiele lat, bo poduszki 1 pierzyny stanowily wazna czg$¢ posagu
kazdej panny. Pierze stalo si¢ niepotrzebne, bo koldry i poduszki kupowane sa w skle-
pach. Zanikt catkowicie zwyczaj wspolnego darcia pierza, ktory byl popularny w wie-
lu wsiach.

Jeszcze kilkadziesiat lat temu mieszkancy wsi podtatrzanskich byli spoleczenstwem
samowystarczalnym (zob. Siemienska 1962). Z pracy w gospodarstwie utrzymywala
si¢ cala rodzina. Produkowano zywno$¢ oraz przedmioty codziennego uzytku. Z wlas-
nego chowu otrzymywano nabiat i migso. Gospodynie piekty chleb, tkaty ptétno i szy-
ly ubrania. Gospodarze wykonywali przedmioty i urzadzenia potrzebne w gospodar-
stwie. Wspdlnie z innymi gazdami budowali stodoty i domy. Obecnie w wigkszosci
gospodarstw kupuje si¢ wszystkie potrzebne produkty w sklepach, w tym takze zyw-
nose.

Warto podkresli¢, ze ogromny wptyw na przeobrazenia w rolnictwie ma program
zmian strukturalnych, realizowany przez Agencj¢ Restrukturyzacji i Modernizacji Rol-
nictwa, a takze system funduszy europejskich dla rolnikéw. Powszechne obecnie na wsi
jest tzw. dostosowanie gospodarstw do przepisow unijnych i dotyczy to m.in. stwo-
rzenia odpowiednich warunkéw dla hodowlanych zwierzat oraz wytwarzanych
i sprzedawanych produktéow rolnych. Wigksze gospodarstwa na potudniu Polski wy-
specjalizowaly si¢ w hodowli bydta i produkcji mleka.

OD CHLOPA DO CHLOPO-ROBOTNIKA

Praca w gospodarstwie nie jest juz jedynym zroédlem utrzymania rodziny lub przestata
nim by¢ w ogole. Mieszkancy wsi zatrudniaja si¢ do pracy poza wlasnym Srodowi-
skiem w miescie, niekiedy za granica. Obserwujac spotecznos$é wsi poludniowomato-
polskich, mozna powiedziec¢, ze nie ma juz rodzin, ktdre utrzymuja si¢ wytacznie z pra-
cy we wlasnym gospodarstwie. Co najmniej jedna osoba z kazdej rodziny pracuje poza
gospodarstwem, a w niektorych rodzinach wszyscy cztonkowie utrzymuja si¢ z pracy
poza rolnictwem. Juz w czasach PRL-u wiele 0sob z catego Podhala, Orawy i Spisza
byto zatrudnionych w Nowotarskich Zaktadach Przemystu Skérzanego ,,Podhale”.
W latach 70.—90. mieszkancy Spisza pracowali w fabrykach oraz lasach na Stowacji.
Zaktady pracy na terenie Podhala, Orawy i Spisza zatrudniaty od kilku do kilkudzie-
sigciu 0s6b. Przyktadem moze by¢ spotdzielnia tkacka ,,Cepelia” w Jurgowie, w ktorej
w latach 60.—80. minionego wieku pracowalo chalupniczo kilkadziesiat kobiet spi-
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skich. W ostatnich latach przybywa os6b zatrudnionych poza rolnictwem. Sa to gtow-
nie prace budowlane wykonywane w réznych miastach Polski, m.in. w Warszawie,
Krakowie. Bardzo duzo os6b znajduje sezonowe zajecie w pensjonatach, hotelach
1 o$rodkach narciarskich na terenie powiatu tatrzanskiego i nowotarskiego. Mieszkan-
cy wsi wyjezdzaja takze do pracy poza granice Polski. Popularnym miejscem migracji
byly od dawna Stany Zjednoczone, zwtaszcza dla mieszkancow Podhala. Wstapienie
Polski do Unii Europejskiej umozliwito prace m.in. w Austrii, Niemczech, Irlandii
1 Wloszech.

Warto zaznaczy¢, ze wedlug oficjalnych danych skala zatrudnienia w rolnictwie jest
nadal duza'. Wptyw na taki stan rzeczy maja dwa czynniki. Po pierwsze, prace poza rol-
nictwem podejmowane sa przez mieszkancoéw zwykle nieoficjalnie i bez formalnych
umow. Po wtore, dziatalno$¢ osob posiadajacych pole rejestrowana jest w sektorze rol-
niczym, a sktadki ubezpieczenia spotecznego optacane sa w KRUS-ie, co ma zwiazek
z nizszymi optatami niz w ZUS-ie, a nie z rzeczywistg praca w rolnictwie.

Obserwowane zmiany w gospodarowaniu oraz strukturze zatrudnienia wiaza si¢ bez-
posrednio z wyksztatceniem mieszkancow wsi. Najstarsze pokolenie mieszkancéw wsi
to w przewazajacej mierze osoby, ktére ukonczyty edukacje na poziomie szkoty pod-
stawowej 1 nie zawsze jest to pelne 8 klas. W mlodszych generacjach struktura wy-
ksztatcenia jest zroznicowana. Sytuacj¢ t¢ mozna przedstawi¢ na przyktadzie poziomu
wyksztatcenia grupy badanych ok. 100 respondentow wsi spiskich (por. Grochola-
-Szczepanek 2012: 43-44).

Tabela 1. Struktura wyksztatcenia w poszczegolnych grupach wiekowych respondentéw

Wyksztatcenie
Przedziat podstawowe | zawodowe | Srednie | wyzsze
wiekowy
61-85 lat 93% 5% 2% —
41-60 lat 37% 50% 12% 1%
26—40 lat 13% 55% 28% 3%

Jak wida¢ z danych, wyrazne zmiany nastgpuja gléwnie w zakresie wyksztalcenia
podstawowego i zawodowego?. Zmniejsza sig liczba 0s6b pozostajacych z wyksztatce-
niem podstawowym oraz wzrasta — z zawodowym. Powigksza si¢ takze odsetek
mieszkancow z wyksztatceniem $rednim. Mlodziez coraz chetniej podejmuje nauke

I ,Udziat mieszkafncow wsi zatrudnionych w rolnictwie waha si¢ od 33-35% w wojewddztwach lubu-
skim i zachodniopomorskim do wigcej niz 70% w wojewodztwach $wigtokrzyskim i podkarpackim oraz ok.
80% w wojewodztwach lubelskim i podlaskim. Zatrudnienie w rolnictwie mozna tez bada¢ na podstawie
liczby 0sob pracujacych na 100 ha uzytkow rolnych [...]. Wskaznik ten osiagnie najwyzsze wartosci
w wojewodztwach, ktore charakteryzuje najsilniejsze rozdrobnienie agrarne, a wigc w: matopolskim, pod-
karpackim i $wigtokrzyskim, najnizsze za$ na potnocy i zachodzie kraju” (Banski 2006: 58-59).

2 Na marginesie mozna doda¢, ze mieszkancy wsi spiskich w ciagu ostatniego wieku poddawani byli so-
cjalizacji szkolnej w trzech jezykach: wegierskim, stowackim i polskim.



BADANIA JEZYKA MIESZKANCOW WSI W KONTEKSCIE PRZEMIAN SPOLECZNYCH 47

w szkotach zawodowych i1 ogélnoksztatcacych w ré6znych miastach Polski. Konczenie
studiow wyzszych przed zmiang ustroju, czyli do poczatku lat 90., nalezato do rzad-
kosci. Osoby z wyzszym wyksztatceniem na wsi stanowia nadal bardzo niewielka gru-
pe, ktora tworza w wigkszosci lokalni nauczyciele.

OD GWARY DO KODU MIESZANEGO

Dynamiczne zmiany w sferze agrarnej, zawodowej 1 wyksztatcenia pociagaja za soba
przeobrazenia w kodzie jezykowym, co wplywa na wyrazne réznicowanie si¢ sytuacji
jezykowej na wsi. Gwara jako odmiana polszczyzny charakterystyczna dla srodowiska
wiejskiego obecnie w swej czystej lub prawie czystej postaci jest podstawowym spo-
sobem porozumiewania si¢ tylko najstarszego pokolenia mieszkancéw. W mtodszych
generacjach obserwuje si¢ wystgpowanie kodu mieszanego, stanowiacego polaczenie
elementow gwary danej wsi, form przyswojonych z polszczyzny potocznej (w regio-
nalnej odmianie) oraz jezyka literackiego (por. Ozog 1998; Kas, Kurek 2001; Kurek
2002; Gajda 2006).

Szczegoblnie szybkie i duze zmiany zachodza w warstwie leksykalnej gwary, w prze-
ciwienstwie do zjawisk fonetycznych i fleksyjnych, utrzymujacych si¢ znacznie dtuze;.
Zmiany w leksyce wynikaja, jak wyjasnia J. Kas:

z najmocniejszego zwiazku tego wlasnie podsystemu z rzeczywistoscia pozajezykowa. Podsystem le-
ksykalny jest najbardziej otwartym, co sprawia, ze z jednej strony z tatwoscia przenikaja do niego jed-
nostki odzwierciedlajace dokonujace si¢ przeobrazenia cywilizacyjne wsi, z drugiej za§ — na skutek
warto$ciowania wiejskiego i (w uproszczeniu) miejskiego typu kulturowego przyjmowanie nowych jed-
nostek przyspieszane jest przez dziatanie czynnikéw psychologicznych (Kas 2001: 191-192).

Zmiany w leksyce gwarowej postepuja w dwu kierunkach: 1) zanikanie starego
stownictwa, 2) przyswajanie nowego stownictwa. Zaprzestanie wykonywania pewnych
czynnosci 1 prac gospodarskich, pozbycie si¢ recznych urzadzen i tradycyjnych przed-
miotow wplywa na proces oslabiania starych, gwarowych nazw, a nastgpnie na elimi-
nowanie ich z jezyka mieszkancow wsi. Jesli dany przedmiot nie pojawia si¢ juz
w wiejskiej rzeczywistosci, nie ma potrzeby o nim mowi¢ ani go nazywac. Zanikaja nie
tylko pojedyncze desygnaty i ich nazwy, ale cate kategorie nazewnicze. Przyktadem
moga by¢ nazwy przyrzadow, urzadzen, np. rafacka ‘do oddzielania glowek od todygi
Inu’, spulorz ‘do nawijania nici’, wiejacka ‘do oddzielania ziarna od plew’; czynnoSci
(wykonywanych wspdlnie przez grupe kobiet), np. miyndlorki ‘migdlenie Inu’, prucki
‘darcie pierza’, trocki/trojacki ‘tarcie Inu’; wykonawcow czynnosci, np. deptac ‘ugnia-
tajacy siano lub stome’, folusnik ‘pracujacy w foluszu’, kolorz ‘wyrabiajacy kota’, po-
ganiac ‘poganiajacy konia przy orce’, zoptuznik ‘idacy za ptugiem podczas orki’.
Ginace kategorie nazw dotycza nie tylko prac typowo gospodarskich, ale takze innych
dziedzin zycia wiejskiego, np. pozywienia: moskol ‘placek ziemniaczany pieczony na
blasze pieca kuchennego’, rezanka/rzezanka ‘domowy makaron’, siara ‘potrawa z mle-
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ka od krowy zaraz po ocieleniu’; wyposazenia domow: lawor ‘miednica’, safarnio
‘skrzynia do przechowywania maki, cukru i kaszy’, strynzlok/stryzlok ‘siennik’; stroju:
kanafoska ‘rodzaj spddnicy’, kotcony ‘buty z sukna’, rantuch ‘Iniana chusta noszona na
ramionach przez kobiety’.

Odejscie znacznej czesci mieszkancodw z pracy w gospodarstwach i zatrudnienie po-
za wsig wptynelo na otwarcie si¢ spoteczenstwa wiejskiego na kulturg i1 jezyk miasta.
Nie bez znaczenia jest oczywiscie rozpowszechnianie form kultury masowej poprzez
telewizje, prasg, telefonig¢ komorkowa 1 Internet. Tradycyjna kultura wiejska ulegta pro-
cesowi kulturowej interferencji, polegajacej na przejmowaniu miejskich wzorcow za-
chowan, na ogdt wartoSciowanych wyzej. Standardowa polszczyzna uzywana w szkole,
miejscu pracy w miescie, urzedach, a takze w telewizji i prasie jest takze coraz czgsciej
obecna w zachowaniach jezykowych mieszkancow wsi.

Rezultatem oddziatywania jgzyka ogdlnego na gware jest wystgpowanie zjawiska
wariantywnosci leksykalnej, polegajacego na wystepowaniu wariantow gwarowych
oraz niegwarowych odpowiednikow w zasobie stownikowym mieszkanca wsi. Two-
rzenie wariantow leksykalnych w gwarze jest procesem zywym i wieloaspektowym
(Kas 1994). Oto przyktadowe okreslenia wariantywne z gwary spiskiej: cupnoc/kucnqé,
marasi¢/brudzié, odziynie/lubranie, parobek/kawaler, Swiekier/tes¢. Znajomos¢ okres-
len (gwarowych oraz niegwarowych) danego desygnatu daje uzytkownikowi mozliwo-
$¢ wyboru odpowiedniego wariantu w trakcie rozmowy oficjalnej lub nieoficjalne;j.
Zjawisko wariantywnosci leksykalnej prowadzi do zubozenia i zatracania tradycyjnej
gwary ludowe;.

Istotny wptyw na pojawienie si¢ i wybor pewnych wariantow w mowie uzytkownika gwary ma czgstotli-
wos$¢ kontaktu z kulturg miejska i jezykiem ogdlnym. Codzienny kontakt ze sSrodkami masowego przeka-
Zu sprawia, ze osoba mowiaca gwara nabywa nowych okreslen i sformutowan, a nastgpnie sama $wiado-
mie (w sytuacji oficjalnej) lub pod$wiadomie (w sytuacji nieoficjalnej) korzysta z nowego stownictwa.
Z czasem stownictwo gwarowe jest juz tylko biernie przechowywane, a w kontaktach zarowno oficjalnych,
jak i nieoficjalnych wybiera si¢ warianty niegwarowe (Grochola-Szczepanek 2012: 59—60).

Waznym czynnikiem decydujacym o zasobie stownictwa i selekcji wariantu typowo
gwarowego lub niegwarowego jest w duzej mierze wiek interlokutora. Mtodzi miesz-
kancy wsi sa najbardziej podatni na wptyw nowej kultury, a takze nowego stownictwa.
Starsze pokolenie zachowuje i uzywa starego gwarowego stownictwa.

Wraz z nowymi realiami ekonomicznymi i zjawiskami spolecznymi do gwary prze-
chodza takze nazwy angielskie typu: bankomat, chipsy, drink, dzinsy, e-mail, gratis,
grill, hipermarket, komputer, monitoring, terrorysta, tipsy. Mtodsi mieszkancy nie
maja problemu ze znajomoscia i uzywaniem tych okreslen. Starsze pokolenie zacho-
wuje zwykle gwarowa fonetyke w wymowie nowych wyrazéw, np. bankomat, kom-
puter, rekfama ‘reklama’, unijo “‘unia’. Nalezy podkresli¢, ze wiele nowych nazw tech-
nicznych funkcjonuje u najstarszych uzytkownikow gwary tylko w sposob bierny.
Zwykle znaja nazwy ze styszenia, ale sami nie maja do czynienia z konkretnymi de-
sygnatami i brakuje im wiedzy o ich zastosowaniu, np.: Komputer, no to cosi takie
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chyba bars mondre, bo sie godo, ze ftosi mo w glowie komputer. Komputer to chyba
rachuje?

Na wplyw jezyka ogdlnego szczegolnie podatne jest mtode pokolenie. Jak pokazaty
badania, mtoda generacja mieszkancoéw wsi to pokolenie dwujezyczne (Grochola-
-Szczepanek 2012: 266). W sytuacjach nieoficjalnych postuguja si¢ kodem gwarowym
z pewnymi naleciato$ciami z kodu ogélnego, natomiast w oficjalnych — polszczyzna
0go6Ina. Znajomos$¢ obu odmian oraz umiejetno$¢é wyboru jednej z nich w okreslonej sy-
tuacji komunikacyjnej potaczona jest z wartoSciowaniem obu systemow.

Nobilitowanie polszczyzny standardowej powoduje, Ze jej elementy pojawiaja si¢ nie tylko tam, gdzie
wymaga tego sytuacja komunikacyjna, ale rowniez w kontaktach, ktore zakladaja postugiwanie si¢ ma-
cierzystym kodem gwarowym, w rozmowach nieoficjalnych, ze znajomymi, a takze niekiedy z rodzing
(Grochola-Szczepanek 2012: 266).

Majac na uwadze stopien uzywania stownictwa gwarowego i ogdlnego, trzeba pod-
kresli¢, ze istotnym czynnikiem zroéznicowania jest czynnik pokoleniowy. Jak pokazuja
badania, poziom czynnego stownictwa gwarowego jest najwyzszy w najstarszej grupie
mieszkancow wsi i obniza sig¢ stopniowo w mtodszych generacjach. Odwrotna sytuacja
jest ze stownictwem og6lnym. Poziom uzywania leksyki ogolnopolskiej jest najwyzszy
w mowie najmlodszego pokolenia i zmniejsza si¢ proporcjonalnie w starszych grupach
pokoleniowych (Grochola-Szczepanek 2012: 63—107).

OD BADAN TRADYCYJNYCH DO SOCJOLINGWISTYCZNYCH

Gwara ,,bezpowrotnie traci w srodowiskach wiejskich przywilej bycia jedynym $rod-
kiem komunikacji spotecznej” (Bartminski 1977: 222). Zmiany struktury spolecznej
warstwy chlopskiej oraz intensywne procesy integracji jezykowej w okresie powojen-
nym spowodowaty, ze dialekty ludowe nie tworza juz ostrych granic i zwartych tere-
néw. Duza migracja mieszkancow wsi, szkolnictwo oraz wptyw kultury globalnej wa-
runkuja procesy powstawania kodow mieszanych. Okreslanie mowy ludno$ci wiejskiej
terminem ,,gwara” staje si¢ zatem nieprecyzyjne, poniewaz ,,nie odzwierciedla rzeczy-
wistos$ci jezykowej wspotczesnego Srodowiska wiejskiego” (Kurek 1995: 12). Sytuacje
jezykowa na wsi lepiej oddaja okreslenia: jezyk mieszkancow wsi (Sierociuk, red.
2006), mowa mieszkancow wsi (Pelcowa 2002), jezyk wsi (Kas, Kurek 2001), pol-
szczyzna méwiona wsi (Kurek 1995).

Dialektolodzy podkreslaja, ze w dobie tak gwaltownych zmian jezykowych na wspot-
czesnej wsi badania nie moga si¢ kofczy¢ na tradycyjnym opisie gwar, a ,,wienczacym
osiagnigciem dialektologii nie moze by¢ stownik wraz z atlasem jezykowym” (Siero-
ciuk 2007: 327). Przedmiotem badan musi by¢ juz nie tylko gwara, ale dynamiczna
i zréznicowana sytuacja jezykowa wspotczesnej wsi, powiazana z opisem réznorod-
nych czynnikéw ekonomicznych, spotecznych, kulturowych i psychologicznych, ktore
maja wptyw na niejednolito$¢ kodu mieszkancow wsi. Istotne jest dostrzezenie potrzeby
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badania jezyka w jego aspekcie komunikacyjnym oraz zwrdcenie uwagi na istotg czyn-
nikow zewngtrznojgzykowych i danych pozajezykowych we wspotczesnej dialektolo-
gii (Handke 1986: 44).

Niezbegdne okazuje si¢ korzystanie z metod socjolingwistycznych, zwlaszcza
w badaniach zréznicowania pionowego (spotecznego) srodowisk wiejskich, w kto-
rych uwzglednia si¢ takie czynniki, jak m.in.: wiek, pte¢, status spoteczny, praca
w miescie oraz wariantywnosci uwarunkowane sytuacyjnie (Dunaj 1986: 20). Bada-
cze gwar ludowych podkreslaja ogromna rolg czynnikow spotecznych w przemianach
jezyka wsi. W polskich badaniach dialektologicznych jest juz wiele opracowan opi-
sujacych sytuacje gwar ludowych pod katem socjolingwistycznym (m.in. Kurek
1995, 2003; Reichan 1999; Pelcowa 2001, 2004; Kas, Kurek 2001; Sierociuk, red.
2006, red. 2007).

Tradycyjne metody gromadzenia danych za pomoca wspomnianego powyzej kwes-
tionariusza sa juz niewystarczajace. W sytuacji szybkiego wypierania tradycyjnych
gwar na rzecz polszczyzny ogdlnej oraz powstawania kodéw mieszanych z réznym
udziatem elementéw gwarowych i ogoélnopolskich konieczne jest zastosowanie takze
innych metod w eksploracji terenowej, m.in. tematycznych wywiadow indywidualnych
badz grupowych (por. Grochola-Szczepanek 2006). Wywiady tematyczne polegajace na
licznych rozmowach prowadzonych wedlug okreslonego schematu z ré6znymi miesz-
kancami w kazdym wieku pozwalaja na szczegdlowa obserwacjg zroznicowania j¢zy-
kowego mieszkancow wsi. Wywiad indywidualny umozliwia szczegotowe poznanie
cech jezyka jednego informatora, natomiast grupowy pozwala na zebranie wigkszej
iloéci informacji od wielu rozmowcow. Rozmowy w grupie stymuluja uczestnikow do
wigkszej aktywnos$ci, co skutkuje pojawieniem si¢ opinii, skojarzen i sformutowan,
ktore zwykle nie wystgpuja w rozmowie z jednym rozméwca. Dzigki temu otrzymuje
si¢ bogaty i réznorodny materiat w wywiadach grupowych.

Konieczna czynnos$cia badacza wspotczesnego jezyka mieszkancow wsi jest wy-
wiad spoteczny z informatorami dotyczacy m.in. wyksztalcenia, pracy w miescie, po-
bytéw poza miejscem zamieszkania, gdyz te czynniki decyduja o réznicowaniu si¢ ko-
du respondentow.

W celu pelnego opisu wewngtrznego zréznicowania jezyka mieszkancow wsi dane-
go regionu badaniami musza by¢ objeci nie tylko najstarsi informatorzy, ale przedsta-
wiciele wszystkich grup wiekowych. Podczas wywiadow tematycznych nalezy jednak
pamigtac¢ o doborze tematyki, m.in. w zalezno$ci od wieku (np. nauka — praca, trady-
cja— nowoczesno$¢) i ptci (np. kulinaria — urzadzenia techniczne).

Istotnym ogniwem w gwarowych wywiadach indywidualnych i grupowych jest badacz prowadzacy wy-
wiady. Najlepszym rozwiazaniem jest, kiedy osoba badajaca nie jest obca osobie badane;j i kiedy badacz
zna gwarg i kultur¢ danego regionu (por. Ka$§ 2001). Stan taki jest wazny dla przebiegu badania z dwoch
zasadniczych powodow. Po pierwsze osoba badacza nieznana mieszkancowi wsi, bgdaca reprezentantem
innej kultury, tzw. miejskiej i innego jezyka, nie wzbudza zaufania badanego. Rozmoéwca w takiej sy-
tuacji probuje wykluczy¢ z uzycia swoj kod gwarowy i przej$¢ na kod osoby prowadzacej rozmowg, co
wplywa niekorzystnie na wynik badania. Po wtore nieznajomos¢ gwary i kultury danego regionu przez
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osobg badajaca moze wplynaé na pewne nieporozumienia jgzykowe czy wrecz niewlasciwg interpreta-
cj¢ pewnych faktéw jgzykowych i kulturowych (Grochola-Szczepanek 2006: 26).

Wspotczesne realia wiejskie stawiaja wspolczesnej dialektologii nowe zadania ba-
dawcze (por. Pelcowa 2002: 390-391), m.in.: zr6znicowanie jezyka mieszkancow wsi
W powiazaniu z czynnikami spotecznymi, wplyw przemian spotecznych i cywilizacyj-
nych na mowe mieszkancow wsi, procesy integracji i interferencji jezykowej oraz me-
chanizmy prowadzace do dezintegracji gwary, stopien znajomosci i poshugiwania si¢
gwara/jezykiem ogoélnym, wariantywnos¢ leksykalna, kompetencja jezykowa i komu-
nikacyjna mieszkancoéw wsi, $wiadomo$¢ jgzykowa mieszkancoOw wsi i wartosciowanie
gwary.

W badaniach dialektologicznych warto zwr6ci¢ uwage na potrzebe prowadzenia
aktualnych badan terenowych i rejestracje wspolczesnego jezyka mieszkancow wsi
W postaci nagran i zapisow. Istotnym problemem jest konieczno$¢ nowego sposobu
opracowywania i publikowania wynikow badan. Chodzi tutaj o wykorzystywanie do-
stepnych obecnie narzedzi informatycznych m.in. do tworzenia elektronicznych baz
tekstow i nagran oraz stownikow i atlasow. Zapotrzebowanie na tego typu publikacje,
dostepne on-line, oraz korzys$ci wynikajace z tego faktu dla uzytkownikow sa oczywis-
te. Badania dialektologiczne wykorzystujace narzedzia informatyczne prowadzone sa
od wielu lat na caltym $wiecie (gtownie w Stanach Zjednoczonych oraz Europie
Zachodniej). W ostatnich latach tego typu projekty sa realizowane badz planowane
w wielu krajach stowianskich, m.in. w Rosji, Stowenii, Chorwacji, Stowacji. Na rodzi-
mym gruncie prekursorskim dzietem sa opracowane przez Haling Kara$ Dialekty i gwa-
1y polskie. Kompendium internetowe (Kara$ 2010)3. Pionierska pracg w zakresie elek-
tronicznej bazy tekstow 1 nagran z jednej wsi potudniowokresowej wykonata
Aleksandra Krawczyk-Wieczorek (2012)*.

PODSUMOWANIE

Na podsumowanie nalezy zaznaczy¢ trzy wazne i konieczne cechy wspotczesnych ba-
dan jezyka mieszkancoéw wsi: wieloaspektowos¢, interdyscyplinarno$¢ oraz dostgpnosé
(on-line).

Zmieniajaca si¢ sytuacja spoteczna i jgzykowa na polskiej wsi wymaga nowych na-
rzedzi badawczych zarowno w samej eksploracji terenowej, jak rowniez w opisie
zroéznicowania jezyka mieszkancéw wsi. Sposob prowadzenia badan dialektologicz-
nych powinien mie¢ charakter wieloaspektowy, tzn. powinien uwzglednia¢ oprocz da-

3 Jest to poszerzona wersja wczesniejszego serwisu pt. Gwary polskie. Przewodnik multimedialny, red.
H. Kara$ (www.gwarypolskie.uw.edu.pl).

4 Proces opracowania materialéw gwarowych oraz potrzebne programy komputerowe zostaty oméwio-
ne przez autorke w artykule (Krawczyk-Wieczorek 2012), ale samej bazy nie mozna jeszcze znalezé
w Internecie.
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nych jezykowych takze kontekst spoteczny 1 kulturowy danego regionu. Interdyscypli-
narny charakter badan wynika z koniecznosci taczenia metod jezykoznawczych z me-
todami wypracowanymi przez inne dziedziny nauki, m.in. przez socjologig, etnologie,
psychologie. Najpilniejszym jednak zadaniem jest dokumentacja wspotczesnego stanu
jezyka mieszkancdéw wsi w postaci elektronicznej bazy tekstow i nagran.
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SUMMARY
Research of rural speech in the context of social changes
Keywords: rural speech, social context, electronic database of texts and recordings.

The article discusses contemporary linguistic situation of rural areas especially in south of Poland.

The country undergoes a lot of economic, social and cultural transformations such as new way of work-
ing on the farm, changing in the education and employment structure, the impact of global culture. These
changes have a huge influence on the rural speech, which now is better to define the language of villagers
instead of a traditional dialect.

There is a need to change the methodological orientation of the modern dialectology. The traditional
methods of description dialectal language shall be combined with other disciplines like sociology, psychology,
ethnology and with new approach to dialects viewed through civilization and cultural changes. However, the
most important task is to document the current rural speech in the form of the electronic database.





