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Metoda ilosciowo-jakosciowej analizy tekstu opiera si¢ na statystyce jednostek
i wychodzi z tradycyjnego zatozenia, ze elementy znaczace w tekScie wystepuja cze¢-
sciej od innych. Na podstawie czgstosci wystepowania poszczegdlnych elementow
tekstu mozna budowac¢ listy rangowe w dowolnych uktadach zaprojektowanych przez
badacza. Jednostki, ktoére zajmuja czolowe lokaty na listach rangowych, wiaza si¢
bezposrednio ze stylem indywidualnym tworcy i potwierdzaja nasze spostrzezenia co
do tego, ktore elementy utworu sa w nim istotne i jakie znaczenia wyrazow odgrywaja
w idiolekcie tworcy gtowna rolg.

Prezentowana ponizej ilo§ciowo-jako$ciowa metoda analizy tekstu moze by¢
z powodzeniem stosowana zarowno do badania struktury utworu poetyckiego, drama-
tycznego, jak i prozatorskiego; w tym tkwi jej rodzajowy uniwersalizm. Z punktu
widzenia ekonomii czasu najszybciej docieramy do wynikéw analizy wowczas, gdy
mamy do czynienia z tekstami krotkimi. Tekstem krotkim jest pojedynczy wiersz,
dhuzszym — na przyklad poemat, a jeszcze dhuzszym ukladem formalnym — zbiorek
poetycki. Kazda czg$¢ dramatu lub powiesci réwniez moze by¢ poddana rozbiorowi
pod katem jej zawarto$ci formalnej, jesli akt lub rozdziat jest tym wilasnie fragmentem,
ktory analizujemy pod okre§lonym katem.

W tym sensie metoda ilosciowo-jako$ciowej analizy tekstu jest tozsama z prawem
sformutowanym w pierwszej polowie ubieglego wieku przez amerykanskiego lingwi-
st¢ George’a Kingsley’a Zipfa (1902—-1950) i mozliwa do wykonania przez kazdego

* Pelny obraz metody i uzyskanych wynikow znajduje si¢ w przygotowywanej przeze mnie do druku
monografii o zyciu i poezji Borysa Poptawskiego.
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filologa. Przypomnijmy, ze zar6wno w prawie Zipfa, jak i tutaj przez czgstos¢ (fre-
kwencje) stlowa rozumie si¢ liczbg jego wystapien w tekscie, a przez range stowa
— liczbe porzadkowa danego stowa na licie rangowej. Stowo najczestsze ma zatem
range rowng 1, drugie co do czgstosci — rangg rowna 2, trzecie — rangg rowna 3 1 tak az
do konca. Zgodnie z prawem Zipfa, jesli stowo w, ma rangg 10 razy wigksza niz stowo
w,, to stowo w, ma czgsto$¢ 10 razy mniejsza niz stowo w,. Czgstos¢ stowa jest wige
odwrotnie proporcjonalna do jego rangi.

Uzyskane w toku operacji statystycznych wyniki umozliwiaja przeprowadzenie
,»Czystej” interpretacji, tj. takiej, do jakiej upowazniaja zestawienia czestosci 1 rang
poszczegodlnych jednostek. Dane te wskazuja jednak tylko na aspekty matematyczne
analizowanego tekstu i w zaden sposob nie odstaniaja pelnej kompozycji materii po-
etyckiej. Sa jednak wielce pomocne w przeprowadzaniu wszelkich dowodow wprost,
ktore potwierdzaja lub zaprzeczaja spostrzezeniom badaczy opartym wylacznie na
wrazeniu ogbélnym czy intuicji, a odnoszacym si¢ do parametrow leksykalnych obec-
nych w utworach poetyckich.

Na uzytek niniejszej pracy do analizy ilosciowo-jakosciowej tekstu wybrano tomik
poetycki Borysa Poptawskiego W woskowym wianku (B eenke uz eocka), poniewaz za-
wiera on najwczesniejsze utwory poety, pochodzace z okresu 1922—1930, chociaz zostat
wydany poémiertnie w Paryzu w 1938 roku, po Flagach (®naeu) i Snieznej godzinie
(CHeorcnwiil wac). Wybor tego wihasnie utworu jako punktu wyjscia pozwala na przesle-
dzenie ewolucji stylistycznej Poptawskiego od tekstu najwczesniejszego do najpdzniej-
szego 1 odnalezienie w jego utworze parametrow wyjsciowych istotnych z punktu widze-
nia ewolucji idiolektu pisarza. Innymi stowy, dzigki ustaleniom poczynionym na
podstawie list rangowych opartych na zbiorku W woskowym wianku, jesteSmy w stanie
zweryfikowac, ktore sposréd wyodrebnionych jednostek sa obecne nie tylko w analizo-
wanym tomiku poetyckim, lecz takze we wszystkich pozostatych, jak Flagi (1931),
zawierajace wiersze z okresu 1923-1930, Sterowiec donikqd ([Jupuocadbrv Heus-
secmnozo nanpaenenus, 1965), z wierszami z okresu 1924-1935, Sniezna godzina
(1936), z wierszami z okresu 1931-1935, czy odnalezione w archiwum poety w 1998 roku
Automatyczne wiersze (Aemomamuueckue cmuxu), zbior przygotowany przez Poptaw-
skiego do druku w 1934 roku i zawierajacy wiersze z okresu 1930-1933",

1. Metoda

Metoda ilo§ciowo-jakosciowej analizy tekstu sktada si¢ z pigciu podstawowych
etapdw, majacych na celu:

1) podziat tekstu,

2) wyodrebnienie poszczegdlnych czgsci mowy,

1 Zob.: B. Iomnasckuii, @racu. Cmuxu, TMapux 1931; idem, Cruexcnoviii uac: cmuxu, 1931-1935,
Tapux 1936; idem, B senke uz eocka, Ilapwx 1938; idem, Jupuoicabno Heuzsecmuoco HanpasieHus..
Cmuxu, npenuciosue H. Tarumesa, [Tapmwxk 1965.
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3) stworzenie list frekwencyjnych,

4) stworzenie listy rangowej,

5) umozliwienie zestawiania otrzymanych wynikow.

Kazdy etap analizy konczy si¢ sporzadzeniem odpowiedniej listy w porzadku
alfabetycznym (listy od 1 do 7) lub w porzadku malejacym (listy od 8 do 12) oraz listy
rangowej dla wybranych czgsci mowy (lista 13).

1.1. Podzial tekstu

Caty analizowany tekst dzieli si¢ na samodzielne graficznie elementy z zachowa-
niem ich oryginalnej postaci gramatycznej. Pomija si¢ jednak tytut tekstu, tj. tytul
zbiorku poetyckiego, tytuly poszczegolnych wierszy (jesli sa) oraz zawartos$¢ tytutow
zamieszczonych w spisie tresci. Pomija sig takze wszystkie znaki interpunkcyjne. Rze-
czowniki ztozone typu oemu-yapu rozdziela si¢ na sktadniki niezalezne, tj. demu
i yapu. Przymiotnikéw typu mémro-cunuil si¢ nie rozdziela. Zachowuje si¢ pisowni¢
oryginalna wyrazow, nawet jesli jest sprzeczna ze wspotczesna ortografia. Podobnie
uwzglednia si¢ uzycia dialektalne lub okazjonalne. Po dokonaniu podziatu tekstu
otrzymujemy Liste nr 1. Zawartos$¢ tekstu oraz liczbg wszystkich uzy¢ danych ele-
mentow sktadowych tekstu.

1.2. Wyodre¢bnianie czeSci mowy

W tej fazie analizy na podstawie Listy nr 1 dokonuje sig separacji poszczeg6lnych
czesci mowy — gtownych oraz pomocniczych, a nastgpnie okresla ich parametry wedle
przyjetej przez badacza koncepcji. Na potrzeby tej pracy wyodrgbniano poszczegdlne
czg$ci mowy w nastepujacej kolejnosci:

a) rzeczowniki,

b) przymiotniki,

¢) czasowniki i imiestowy,

d) przystowki,

e) zaimki,

f) pozostate czgsci mowy (liczebniki, spojniki, przyimki, partykuty, predykaty).

Parametrami istotnymi w analizie rzeczownikow jest ich frekwencja, wielkos¢
procentowa uzy¢ w stosunku do wszystkich wyodregbnionych elementow analizowane-
go tekstu, wystgpowanie w liczbie pojedynczej i/lub mnogiej. Tak powstaje w uktadzie
alfabetycznym Lista nr 2. Rzeczowniki.

Parametrami istotnymi w analizie przymiotnikow jest okreslenie ich frekwencji
oraz wielkosci procentowej uzy¢ w stosunku do wszystkich wyodrebnionych elemen-
tow analizowanego tekstu. Przymiotniki podaje si¢ wedlug zasady leksykograficznej,
tj. w mianowniku liczby pojedynczej rodzaju meskiego. Jesli przymiotnik wystepuje
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w tekscie w stopniu wyzszym lub najwyzszym, to na liscie alfabetycznej jest podawa-
ny w postaci rownej. Wszystkie formy krotkie przymiotnika rozwija si¢ do postaci
peinej. Tak powstaje w uktadzie alfabetycznym Lista nr 3. Przymiotniki.

Parametrami istotnymi w analizie czasownikoéw jest okreslenie ich frekwencji
oraz wielkosci procentowej uzy¢ w stosunku do wszystkich wyodrebnionych elemen-
tow analizowanego tekstu, a takze ich wystgpowania w czasie przesztym, terazniej-
szym i przysztym z zaznaczeniem osoby w liczbie pojedynczej i/lub mnogiej. Wyste-
powanie formy osobowej w liczbie pojedynczej jest oznaczane litera ,,p”, a w liczbie
mnogiej — litera ,,m”. Sumaryczna czestos¢ wystapien danego czasownika w okreslo-
nym czasie jest podawana przed nawiasem zwyklym, a rozktad poszczegdlnych cze-
stosci — w nawiasie zwyktym przed wskazaniem na formg osobowa. Na przyklad
podany ponizej zapis w odniesieniu do czasownika ,,by¢” (tabela 1) informuje nas
o tym, ze na ogolna frekwencj¢ (F) wynoszaca 20 na czas przeszly przypada 11 uzy¢,
4 uzycia na czas przyszlty, a 5 uzy¢ jest w postaci bezokolicznika. W tym: w czasie
przesztym 10 uzy¢ jest w 3 osobie liczby pojedynczej (10-3p) oraz jedno w 3 osobie
liczby mnogiej (3m):

Tabela 1
Parametry istotne w analizie czasownika na przyktadzie czasownika ,,by¢” (661mb)

Czas Trvb

Lp. | Czsownik | F | % Bezokolicznik Yo
. rozkazujacy

przeszty |terazmiejszy | przyszty
1. GBIt 20 | o048 | 11(10-3p. - 4G-3p, 5 -
3m) 3m)

Na liscie zaznacza si¢ takze wystgpowanie jednostki w postaci bezokolicznika
oraz w formie trybu rozkazujacego, jesli takie postacie wystepuja przy danym czasow-
niku.

Z kolei parametrami istotnymi w analizie imiestowow jest okreslenie ich frekwen-
cji 1 wielkosci procentowej uzy¢é w stosunku do wszystkich wyodrebnionych elemen-
tow analizowanego tekstu. Tak powstaje w uktadzie alfabetycznym Lista nr 4. Cza-
sowniki i imiestowy.

Parametrami istotnymi w analizie przystowkow jest okreslenie ich frekwencji
oraz wielkosci procentowej uzy¢ w stosunku do wszystkich wyodrebnionych elemen-
tow analizowanego tekstu. Kazdy przystowek podaje si¢ w postaci wyjsciowej, jesli
nawet wystepuje w stopniu wyzszym lub najwyzszym w tekscie. Tak powstaje w ukta-
dzie alfabetycznym Lista nr 5. Przystéwki.

Parametrami istotnymi w analizie zaimkéw jest okreslenie ich frekwencji i wiel-
kosci procentowej uzy¢ w stosunku do wszystkich wyodrebnionych elementéw anali-
zowanego tekstu z zaznaczeniem petnionej przez zaimek funkcji. Tak powstaje
w uktadzie alfabetycznym Lista nr 6. Zaimki.
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W odniesieniu do pozostalych czgsci — liczebnikow, spojnikow, partykul, przyim-
kow 1 predykatow — podaje sig ich frekwencje oraz wielko$¢ procentowa uzy¢ w sto-
sunku do wszystkich wyodrebnionych elementéw analizowanego tekstu. Tak powstaje
w uktadzie alfabetycznym Lista nr 7. Pozostale czgSci mowy.

1.3. Tworzenie list frekwencyjnych

Na podstawie sporzadzonych list (nr 2—7) tworzy si¢ hierarchiczne listy frekwen-
cyjne dla poszczegdlnych czesci mowy, rozpoczynajac od frekwencji maksymalne;j,
a na minimalnej konczac, w kolejnosci jak w punkcie 1.2, czyli dla:

a) rzeczownikow,

b) przymiotnikow,

¢) czasownikéw i imiestowow,

d) przystowkow,

e) zaimkow.

Efektem powyzszych prac sa kolejne listy w porzadku malejacym:

a) Lista nr 8. Frekwencja: rzeczowniki,

b) Lista nr 9. Frekwencja: przymiotniki,

c) Lista nr 10. Frekwencja: czasowniki i imieslowy,

d) Lista nr 11. Frekwencja: przystowki,

e) Lista nr 12. Frekwencja: zaimki.

Nie sporzadza si¢ listy frekwencyjnej dla pozostatych czgsci mowy. W homogra-
fach reprezentujacych t¢ sama kategori¢ gramatyczng zaznacza si¢ akcent (np. 3amox,
paccuinamucsl).

1.4. Tworzenie listy rangowej

Lista rangowa jest to zestawienie czterech podstawowych czgsci mowy (rzeczow-
nikow, przymiotnikow, czasownikow oraz przystowkow), ktorych frekwencja nie jest
nizsza od 5. W ten sposob powstaje Lista nr 13. Parametry idiolektu.

1.5. Zestawianie danych

Na podstawie poszczegdlnych list mozna tworzy¢ dowolne pordéwnania majace
na celu badanie wspoétzaleznosci pomigdzy analizowanymi sktadnikami tekstu. Lista
nr 13 sporzadzana dla kazdego zbiorku poetyckiego Borysa Poptawskiego oddzielnie
jest na pewno pomocna w budowaniu modelu idiolektu pisarza.
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2. Wyniki

Wszystkie wyniki ilosciowo-jakosciowej analizy tekstu zebrano w postaci tabela-
rycznej, tworzac 13 autonomicznych zestawien elementdéw sktadajacych si¢ na tomik
W woskowym wianku (ich fragmenty zawieraja tabele 2—15). Kazda lista dostarcza
okreslonych informacji o sktadnikach utworu, czyli zarowno o samodzielnych, jak
i niesamodzielnych czg$ciach mowy. Dane procentowe uzy¢ poszczeg6lnych jednostek
tekstu podawano w zaokragleniu, podobnie jak wynik podsumowujacy wilasciwa ko-
lumng. Oto fragment Listy nr 1. Zawarto$¢ tekstu, obejmujacy na przyktad jednostki

od 26 do 36:

26. A 32. An

27. AGCOIIOTHBIIH 33. Akrep

28. ABenb 34. Anas

29. ABTOMOOMIIL 35. Anen

30. An 36. Amoit

31. An

Tabela 2
Fragment Listy nr 2. Rzeczowniki
5 ; X
Lp. Rzeczownik Frekwencja A], . I.JCZba Liczba
w tekscie pojedyncza mnoga
1. Asems 1 0,02 1 -
2. aBTOMOOMITB 1 0,02 1 -
3. ajn 3 0,07 3 -
() () () () () ()
677. Aama 1 0,02 1 -
678. SIPKOCTH 1 0,02 1 -
679. SLIUK 1 0,02 1 -
Razem 1446 ~35 1153 293
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Tabela 3
Fragment Listy nr 3. Przymiotniki
L . %
Lp. Przymiotnik Frekwencja w tekécie

1. a0COTIOTHBIM 1 0,02

2. aITBIIA 5 0,12

3. AITIOMHHBEBBIH 1 0,02

() () () ()

283. APKUHA 2 0,04

284. SIPKO-XKEJITHIN 1 0,02

285. SICHBIM 3 0,07

Razem 518 ~12

Tabela 4
Fragment Listy nr 4. Czasowniki i imiestowy
A. Czasowniki
Czas Trvb
Lp. Czasownik F % Bezokolicznik o
L rozkazujacy
przeszly | terazniejszy | przyszty

1. aeTh 1 | 0,02 1(3p) - - - -
2. Ge/IcTBOBATH 1 | 0,02 - 1(3p) - - -
3. Gexarb 2 1004 1G3m 1(3p) - - -
350. | wyruts 1 | 0,02 - 1(3p) - - -
351. | meGerars 1 ]002] 1(3m) - - - -
352. | ABIATHCA 1 0,02 1(3p) - - - -
Razem 621 | ~15 177 317 43 50 34
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Tabela S
Fragment Listy nr 4. Czasowniki i imiestowy
. Imiestowy
Lp. Imiestow Frekwencja %, .
w tekscie
L. Gpera 1 0,02
2. Benas 1 0,02
3. BEPHYBIIHUCS 1 0,02
(..) (..) (..) (..)
72. MISIOXHYB 1 0,02
73. memya 1 0,02
74. SIBJISIS 1 0,02
Razem 81 ~2
Tabela 6
Fragment Listy nr 5. Przystowki
Lp. Imiestow Frekwencja %, .
w tekscie
1. 6e33a00THO 1 0,02
2. 6e3ynpedHo 2 0,04
3. OECKOHEUHO 1 0,02
) ) () )
124. 4y Th 1 0,02
125. LIUPOKO 1 0,02
126. SICHO 1 0,02
Razem 253 ~6
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Tabela 7
Fragment Listy nr 6. Zaimki
Ze wzgledu na petniong funkcje:
>
Q
=z
. . % > )
Lp. Zaimek Frekwencja w tekécic 5 E N % §
A - T I O T I
N < N n N 8
— 4 =3 = 3] 3 < 2
sl g| | €18 |g|%|c¢&
S| 2| 2| & |&a|58|E|E
1. Ball 1 0,02 1 - - — - - — -
2. BECh 29 0,70 — — — — — 29 — -
3. BCSKHIA 1 0,02 - - — — — 1 — —
() () () (. (% T % I I % I (49 B I P9 1 [ 9% [ I P9 I OO
24, YTO-TO 1 0,02 - 1 - - - - - -
25. 9TOT 13 0,31 - - - — - - 13 -
26. q 56 1,35 — - 56 - - - - -
Razem 290 ~ 48 2 167 | 12 1 30 23 7
Tabela 8
Fragment Listy nr 7. Pozostate czg$ci mowy
Lp Pozostate czg§ci mow Frekwencja %
’ = Y J w tekscie
1 a 26 0,63
2. ax 4 0,09
3. 0e3 7 0,17
(..) (..) (..) (..)
65. uro 24 0,58
66. 4100 1 0,02
67. 4TOOBI 1 0,02
Razem 949 ~23
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Tabela 9
Fragment Listy nr 8. Frekwencja: rzeczowniki
Lp. Rzeczownik Frekwencja W ts{:écie po?eifiil;zza Ir;ﬁgl;:
I nyuia 30 0,72 23 7
2. MHUp 21 0,50 18 3
3. HeOo 21 0,50 15 6
()| ) () () () ()
6717. Ama 1 0,02 1 -
678. SIPKOCTH 1 0,02 1 -
679 | s 1 0,02 1 -
Tabela 10
Fragment Listy nr 9. Frekwencja: przymiotniki
Lp. Przymiotnik Frekwencja %, .
w tekscie

1. OenbIit 15 0,36

2. YEPHBIA 13 0,31

3. PO30BBIit 11 0,26

) ) ) )

283. UYKABIH 1 0,02

284. SMUYeCcKuii 1 0,02

285. SIPKO-3KEJITBIN 1 0,02
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Tabela 11
Fragment Listy nr 10. Frekwencja: czasowniki i imiestowy
A. Frekwencja: czasowniki
Czas Trvb
Lp. | Czasownik | F | % Bezokolicznik Zka“/ ‘
przeszty | terazniejszy | przyszty rozkazyacy
L GhITh 20 | 048 11(10-3p, B 4(3-3p, 5 B
3m) 3m)
17(2-1p,
2. criaTh 20 | 048 | 2(3p,3m) | 2p, 12-3p, - - 1(2m)
2-3m)
3(2-3p, 12(10-3p, B B
3. neTh 17 | 041 3m) 2:2m) 2
(..) (..) D)l G (...) (..) (..) (..) (..)
350. | wmytuThb 1 0,02 - 1(3p) - - -
351. | weberath 1 0,02 1(3m) - - - -
352. | ABmATBCA 1 0,02 1(3p) - - 50 34
Tabela 12

Fragment Listy nr 10. Frekwencja: czasowniki i imiestowy

B. Frekwencja: imiestowy

o
Lp. Imiestow Frekwencja w te{:s’cie

1. cMesiCh 4 0,09

2. yIIbI0asCh 3 0,07

3. BeCesIuics 2 0,04

(..) (..) (..) (..)

72. LIEIOXHYB 1 0,02

73. memnya 1 0,02

74. SABJISAS 1 0,02
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Tabela 13
Fragment Listy nr 11. Frekwencja: przystowki
L Przystowek Frekwencja %
P s J w tekscie
1. rie 23 0,55
2. Tam 13 0,31
3. KoTraa 9 0,22
) () ) )
124. 4y Tb 1 0,02
125. IIHPOKO 1 0,02
126. ACHO 1 0,02
Tabela 14
Fragment Listy nr 12. Frekwencja: zaimki
Ze wzgledu na petniong funkcje:
oy
Lp Zaimek Frekwencja % :%
’ 11 W tekscie | % z E >
Q 2 > 3] L
St gz lg | |58
gy = 28 S S E4 IS =
2 5 ] k] g ) ~Z £
< k= 8 2 & = = S
1. o 56 1,35 - - 56 - - - -
2. MBI 32 0,77 - - 32 - - - - -
3. BECh 29 0,70 - - - - - 26 - -
)] G (-.) (...) GG GO Gy G Gt G Gy
24. | camblii 1 0,02 - - - - — _ 1 _
25. TaKoH 1 0,02 — - - - - - 1 —
26. YTO-TO 1 0,02 — 1 - _ _ _ _ _
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Tabela 15
Fragment Listy nr 13. Parametry idiolektu
Pozycja
ran- | Rzeczownik | F | Przymiotnik | F | Czasownik | F | Przystowek | F Zaimek F
gowa
1 Jrynra 30 | Oeunbrit 14 | ObiTh 20 rue 23| 4 56
crarth
I MHp 21 qepHLIi/'[ 13 TIETh 17 Tam 13 MBI 32
Hebo
i JICHb 20 | po3oBerit 11 | cmotpers | 12 | Korma 9 BeCh 29
pyka MEJICHHO

3. Interpretacje

Zaprezentowana ponizej interpretacja zbiorku poetyckiego W woskowym wianku
jest przyktadowa proba spojrzenia na tekst literacki z punktu widzenia statystyki wyra-
zow, odzwierciedlajacej semantyczne i stylistyczne preferencje tworcy. Skutkiem
owych preferencji jest czgstsze w porOwnaniu z pozostatymi elementami tekstu wyste-
powanie okreslonych jednostek utworu nacechowanych znaczeniowo i stylistycznie,
majacych przekazywacé szczeg6lne sygnaty o idiolekcie pisarza.

Pierwszym etapem analizy ilosciowo-jakosciowej tekstu byt formalny podziat
tekstu, drugi za$ polegat na wyodrebnieniu poszczegdlnych czg$ci mowy. Dlatego tez
interpretacja rozpoczyna si¢ wlasnie od komentarza otrzymanych wynikow. W W wo-
skowym wianku na ogodlna liczbe wszystkich uzy¢ jednostek tekstu, wynoszaca 4158
(100%), rzeczowniki pojawiaja si¢ 1446 razy (35%), czasowniki — 621 (15%),
przymiotniki — 518 (12%), zaimki — 290 (7%), przystowki — 253 (6%), imiestowy
81 — (2%), a pozostale czgsci mowy — 949 (23%).

Liczba uzy¢ poszczegolnych jednostek (aspekt frekwencyjny) nie pokrywa sig
zwykle z liczba jednostek budujacych dany tekst, dlatego tez nalezy podaé bezwzgled-
ne warto$ci liczbowe, ktore wskazuja, z ilu 1 jakich elementow powstal analizowany
utwor. [ tak, tomik W woskowym wianku sktada si¢ z 1609 jednostek (100%), w tym
z 679 rzeczownikoéw (42%), 352 czasownikow (22%), 285 przymiotnikow (17%), 126
przystowkow (8%), 74 imiestowow (5%), 26 zaimkow (2%). Dane te zbiera tabela 16:
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Tabela 16
Budowa tekstu: frekwencja i elementy sktadowe
Element tekstu Liczba uzy¢ % Liczba jednostek %
Rzeczownik 1446 35 679 42
Przymiotnik 518 12 285 17
Czasownik 621 15 352 22
Imiestow 81 2 74 5
Przystowek 253 6 126 8
Zaimek 290 7 26 2
Pozostate czgsci mowy 949 23 67 4
Razem 4158 100 1609 100

Kolejne tabele (17 1 18) przedstawiaja powyzsze dane w porzadku malejacym:

Budowa tekstu: frekwencja

Element tekstu Liczba uzy¢ %
Rzeczownik 1446 35
Czasownik 621 15
Przymiotnik 518 12
Zaimek 290 7
Przystowek 253 6
Imiestow 81 2

Budowa tekstu: elementy sktadowe

Element tekstu Liczba jednostek %
Rzeczownik 679 42
Czasownik 352 22
Przymiotnik 285 17
Przystowek 126 8
Imiestow 74 5
Zaimek 26 2

Tabela 17

Tabela 18

Z przywotanych zestawien (tabele 16—-18) wynika, ze zarowno w aspekcie fre-
kwencyjnym, jak i bezwzglednym trzy pierwsze czgsci mowy, tj. rzeczownik, czasownik
i przymiotnik, zajmuja te same pozycje i zachowuja zblizone relacje pomigdzy danymi
procentowymi: wsrod rzeczownikéw 35:42 = 0,8; wsrod czasownikow 15:22 = 0,7;
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wsrdd przymiotnikow 12:15 = 0,7; wsrdd przystowkow 6:8 = 0,8. Istotna roznica
zaznacza si¢ jedynie w odniesieniu do zaimkow: 7:2 = 3.5, co sygnalizuje dyspropor-
cje migdzy liczba zaimkow w tekscie jako jego skladowymi a ich frekwencja, czyli
uzyciami; innymi stowy, zaledwie 26 zaimkow wystepuje az 290 razy, przewyzszajac
tym samym frekwencyjnie przystowki i imiestowy i podkreslajac te cechy stylu indy-
widualnego pisarza, ktore kryja si¢ w rzeczownikach i przymiotnikach.

Trzeci etap ilosciowo-jakosciowej analizy tekstu wiazal si¢ ze sporzadzeniem list
frekwencyjnych. Demonstrowany ponizej wykres 1 zwraca nasza uwage na zaleznosci
migdzy liczba uzy¢ (frekwencja) a liczba jednostek budujacych tekst i dostarcza dowo-
dow na stuszno$¢ prawa Zipfa. Ponadto rownolegte przebiegi krzywych (liczby uzy¢
i liczby jednostek) potwierdzaja poprawno$¢ spostrzezen o wzajemnych relacjach po-
migdzy danymi liczbowymi oraz danymi procentowymi wsréd wyodrebnionych czegsci
mowy (wykres 2).

Wykres 1
Zalezno$¢ migdzy liczba uzy¢ (frekwencja)
a liczba jednostek budujacych tekst
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Z wykresu 2 bez trudu da si¢ takze wyczytac¢ informacjg o zaimku, ktorego liczba
uzy¢ wyrazona w procentach jest trzy i pot raza wyzsza od procentowo wyrazonej
liczby jednostek (7:2 = 3,5). W tym miejscu na wykresie krzywa liczby jednostek
uktada si¢ ponizej krzywej uzy¢.

I wreszcie etap zasadniczy interpretacji, ktory opiera si¢ na ostatniej z list sporza-
dzonych wczesniej, tj. na Liscie nr 13. Parametry idiolektu. Etap ten inicjuje przyjrze-
nie si¢ poszczegdlnym czgsciom mowy, czyli rzeczownikom, przymiotnikom, czasow-
nikom, przystowkom oraz zaimkom, w ktéorych wyodrebniano kryteria pomocne
w analizie poetyki Borysa Poptawskiego:

A. Rzeczowniki

Przypomnijmy, w W woskowym wianku na ogdlng liczbe wszystkich uzy¢ jednostek
tekstu, wynoszaca 4158 (100%), rzeczownik wystapil 1446 razy, co daje 35% wszyst-
kich wyodregbnionych form. W ilosciowo-jakosciowe] analizie tekstu przyjeto, ze dla
poetyki dowolnego tworcy istotne jest dokonanie rozpoznania co do postrzegania Swiata,
tj. jego sktadowych, jako elementow wystepujacych jedno- lub wielokrotnie. Gramatycz-
nie relacja ta wyrazataby si¢ w poshugiwaniu si¢ przez piszacego liczba pojedyncza lub
mnoga rzeczownika, dlatego tez w Liscie nr 2. Rzeczowniki zaznaczono te wlasnie
opcje, by przesledzi¢ sposob rejestracji rzeczywistosci przez Poptawskiego.

Dane z przywotanej listy swiadcza o tym, ze w stowniku poety zdecydowanie
przewazaja uzycia rzeczownika w liczbie pojedynczej: 1153 zastosowania, co daje az
80% w stosunku do 1446 form rzeczownikowych w catym utworze, i tylko 293 zasto-
sowania w liczbie mnogiej, co stanowi zaledwie 20% w stosunku do catego bloku
substantywnego. Zaleznosci te przedstawia tabela 19:

Tabela 19
Rzeczowniki uzyte w liczbie pojedynczej i mnogiej w W woskowym wianku
Rzeczownik Frekwencja % Liczba pojedyncza Liczba mnoga
1153 293
Razem 1446 100 80% 20%

W dalszej kolejnosci warto dokona¢ klasyfikacji rzeczownikdéw ze wzgledu na typ
desygnatow. Najwazniejszy podzial przebiega tradycyjnie zgodnie z kryterium, wedtug
ktorego rzeczowniki dzieli si¢ na pospolite i wlasne. Preferowanie przez pisarza nazw
wlasnych oznaczatoby, ze w jego poetyce najwazniejsze sa indywidualne przedmioty
stanowiace niepowtarzalne fragmenty rzeczywistosci. Innymi stowy, w stowniku pisa-
rza dominowatyby antroponimy, nazwy geograficzne czy nazwy produktow. Z analizy
tomiku W woskowym wianku wiemy, ze to nie nazwy wilasne sa baza leksykalna poety,
lecz nazwy pospolite, a wigc takie, ktore oznaczaja przedmiot jako przedstawiciela
klasy obiektow jednorodnych wyrazajacego tylko cechy danej klasy.

W zbiorku W woskowym wianku na 4158 wyodrebnionych form mamy zaledwie
22 rzeczowniki wlasne. Sa to: Asenw, Anenus, anenuuanun, Appuxa, bagpomem, bnox,



W woskowym wianku Borysa Poplawskiego. Analiza statystyczna i interpretacja 85

boe, Bamepnoo, I'amnem, I'ecnepuovl, Iyinueep, anus, Hucyc, Mepnsu, Hazapem,
Opecm, Opgeit, Hapuoc, Pum, Tromues, hec, Duep. Jednostki te, pogrupowane we-
dhug pewnych kryteriow, tworza okreslone pola tematyczne, wsrod ktorych na pierw-
szym miejscu plasuje si¢ plan religijny. Towarzysza mu inne, na przyktad: geograficz-
ny, literacki, historyczny, filozoficzny czy mitologiczny. Z faktu tak znikomej
frekwencji nazw wilasnych w analizowanym utworze poetyckim Poptawskiego, i nie
tylko zreszta w nim, nie nalezy wyciaga¢ zbyt pochopnych wnioskéw o nieistotnosci
danych elementow w poetyce tworcy i ich nieprzydatnosci w celach interpretacyjnych.
Przeciwnie, nazwy wlasne niosa bardzo duzy tadunek informacyjny, lecz zostaje on
w pelni wydobyty dopiero podczas klasycznego badania tekstu literackiego, w ktorym
przywotuje si¢ wszystkie mozliwe konteksty, w jakich wystepuja dane rzeczowniki.
W ujeciach statystycznych najcze$ciej nazwy wlasne nie zajmuja czotowych pozycji
na listach rangowych, co wida¢ takze na przyktadzie rozbioru analizowanego tomiku.

Rownie wazny podzial, stuzacy budowaniu modelu idiolektu pisarza, przebiega
wedhug kryterium dzielacego desygnaty na konkretne i abstrakcyjne, zywotne i niezy-
wotne, osobowe i nieosobowe oraz jednostkowe i zbiorowe. Nie staramy si¢ przy tym
rozstrzyga¢ sporow jezykoznawczych o naturze poszczegédlnych desygnatow, ktore
trudno czasami jednoznacznie zakwalifikowa¢ do konkretnych albo abstrakcyjnych
czy zywotnych albo niezywotnych. Decydujac si¢ zatem na pewne nawet uproszczenia
teoretyczne, ograniczamy si¢ w tym miejscu do zaprezentowania wynikow obejmuja-
cych jedynie rzeczowniki, ktore zostaty odnotowane na Liscie nr 13. Parametry idio-
lektu, co ilustruje fragment tabeli 20:

Tabela 20
Klasyfikacja rzeczownikéw ze wzgledu na typ desygnatow sktadajacych sig na idiolekt tworcy
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Naturalnym, ale koniecznym uzupelieniem powyzszego zestawienia jest komen-
tarz ujawniajacy rzeczywiste relacje hierarchiczne wsrod wymienionych rzeczowni-
kéw, ktore maja istotny wpltyw na wiedzg o idiolekcie pisarza. Laczac desygnaty
w grupy wedtug pewnych kryteriow, otrzymujemy na przyktad nastgpujace pola tema-
tyczne:

1) przyroda:

a) pory roku i ich atrybuty: suma, secna, 1emo, ocenw, cHee;

b) pory dnia: seuep, denw, Houwb, moma;

c) flora: aiucm, posa, cupenw, yeem;

d) fauna: nmuya, conoseti,

e) woda i jej skupiska: sooa, mope, pexa;

f) ciata niebieskie i elementy nieba: 6030yx, 36e30a, 1yna, nebo, cornye;

g) zjawiska swietlne: z3aps, 1yu, ceem;

h) uksztattowanie terenu: copa, ono, 3emist, necok;

1) ogien i efekty spalania: dsiu, oconw;

2) przestrzen i jej zabudowa: 6awms, 2opod, 0om, Mup, OKHO;
3) czas: 200, uac;
4) cztowiek i czgsci ciata: conosa, nuyo, noea, pyka, cepoye, ckenem, conoam;
5) zjawiska akustyczne: conoc;
6) elementy otoczenia: kopabiw, mpyba,
7) uczucia: 110606, neuann, cuacmoe,
8) stany egzystencji i $wiadomosci: orcusns, cmepme, com;
9) elementy religijne: oyua;
10) elementy abstrakcyjne: cyowvba.

Z podanego powyzej zestawienia wynika, ze w §wiecie poetyckim autora W wo-
skowym wianku zasadnicza rol¢ odgrywa przyroda. To w jej obecnosci bohater lirycz-
ny wyraza swoj stosunek do wszechéwiata. Zadna z por roku nie zostala pominieta,
lecz zima i jej glowny atrybut, jakim jest $nieg, zajmuje w tym pisarstwie miejsce
szczegblne. Z zima tradycyjnie asocjuje chtod, smutek, tendencja do zamierania
wszelkiej aktywnosci ludzkiej i zwierzgeej. Na zasadzie kontrastu wiosna oznacza
budzenie si¢ natury do zycia, ozywanie nadziei na szczg$cie i mito§¢. Wieczorne oraz
nocne pejzaze zamieniaja si¢ we wrazenia, ktorych zrodlem staje si¢ dzien, $wiatto,
wiosenna flora i fauna. Wiosna i latem bohater liryczny wierszy Poptawskiego chetniej
spoglada w niebo, dostrzegajac na nim ciata niebieskie i zjawiska §wietlne. Rozglada-
jac sie¢ tez stosunkowo czg$ciej dookota, zwraca uwage na skupiska i cieki wodne, jak
tez zabudowg przestrzeni; w tej — wyrdznia wiezg. W uksztattowaniu terenu nie do
pominigcia sa zwlaszcza gory i ich wysokosciowe przeciwienstwo, czyli dna zbiorni-
kéw wodnych oraz otchlanie. Tekst wypelniaja refleksje o zyciu i $mierci, zwierajac
tym samym dwie zasadnicze jakos$ci ludzkiej egzystencji. Istotne miejsce w niej zaj-
muje powstrzymywanie czasu przez odwotywanie si¢ do poetyki snu.

Jesli przyjmiemy, ze najwyzszy statystycznie rzeczownik, tj. rzeczownik charakte-
ryzujacy si¢ najwyzsza frekwencja w calym analizowanym tomiku poetyckim, jest
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jednoczesnie gtownym nosnikiem informacji o preferencjach leksykalnych pisarza, to
w konsekwencji bedzie on swego rodzaju semantycznym znakiem rozpoznawczym, po-
zwalajacym natychmiast odr6zni¢ dany utwoér od pozostalych tekstow z nim pordwny-
wanych. Takim znaczeniowym signum w odniesieniu do zbiorku W woskowym wianku
jest stowo ,,dusza” (dywa). Wiedza o tym fakcie juz teraz, w wymiarze statystycznym,
ustawia interpretacje¢ catego tomiku w kierunku spraw duchowych i religijnych.

B. Przymiotniki

W W woskowym wianku na ogoélna liczbe wszystkich uzy¢ jednostek tekstu, wy-
noszaca 4158 (100%), przymiotnik wystapil 518 razy, co stanowi ponad 12% wszyst-
kich wyodregbnionych w tym utworze form. Oznacza to, ze w aspekcie statystycznym
na kazde trzy rzeczowniki wypada jeden przymiotnik; innymi stowy, nie kazdy rze-
czownik ma przy sobie okreslajacy go przymiotnik. A zatem w poetyce Poptawskiego
nie obserwujemy zaggszczenia leksykalnego tak typowego na przyktad dla stylu Iwana
Bunina®. Lecz z Buninem taczy Poptawskiego sensoryka, ktora u jednego i drugiego
tworcy odgrywa nieposlednia role, nadajac wrazeniom wzrokowym rangg szczeg6lna,
uprzywilejowana. Obaj sa wzrokowcami i obaj eksponuja kolorystyke, a nawet czynia
te sama barwe dominujaca: Bunin w calej tworczosci poetyckiej, Poptawski w analizo-
wanym tomiku. T¢ barwg wyraza epitet ,,bialy” (6ensiii). U Bunina towarzysza mu
nastepujace przymiotniki kolorystyczne: mémmnuiil, uépnuiil, cunui, 3010motl, ze ogra-
niczymy si¢ tylko do pigciu pierwszych, podobnie u Poptawskiego: zaraz po barwie
biatej pojawia si¢ kolor czarny, po nim ré6zowy, ztoty, niebieski, zielony, purpurowy.
Bunina, mimo ze barwa czarna jest bardzo aktywna w poetyce pisarza, nie nazwiemy
tworca mrocznym; w odniesieniu do Poptawskiego obserwacja ta nabiera niejedno-
krotnie waloru sadu obiektywnego.

Sensoryka odnosi si¢ do zmystow: wzroku, stuchu, dotyku, wechu i smaku, ale
takze rownowagi, temperatury i kinezy. Zarowno Bunin, jak i Poptawski wykraczaja
poza czysta sensoryke i notuja procesy rejestrowane przez rozne analizatory jednocze-
$nie. Dlatego w ich tekstach odnajdujemy informacje o figurach i tlach, glebi i pierw-
szym planie, ruchu i zamieraniu, wyrazone za pomoca przymiotnikéw. Otrzymujemy
w ten sposob obrazy wieloksztattne i wielowymiarowe, podkreslajace wielopostacio-
wos¢ przyrody oraz niepowtarzalnos$¢ indywidualnego stylu tworcy.

W sensoryce Poplawskiego najwazniejsze sa wrazenia wzrokowe, a wsrod nich
kolorystyka. Barwy znajduja si¢ na LiScie nr 13. Parametry idiolektu na pozycjach
rangowych od I do VIII: ranga I — 6enwii, ranga I — yépusiir, ranga 111 — pozossiil,
w randze V — zonyboil, 30nomot, cunuii, w randze VIII — azwiii. W celu otrzymania
petnego obrazu preferencji kolorystycznych Poptawskiego podana list¢ nalezatoby
uzupehi¢ o pozostate barwy wystgpujace w analizowanym zbiorku, ktore zostalty wy-
razone przez przymiotniki relacyjne lub wskazujace na intensywnos¢ koloru, jak:
ANOMUHBEBDLL, OPOH308LIL, 30104EHbIU, AHCENMDBLU, KPACHBIU, TULOGLI, MIEYHbLL,

2 Pisze o tym w mojej monografii Epitet jako cecha idiolektu pisarza. Studium literaturoznawczo-
-leksykograficzne o tworczosci poetyckiej Iwana Bunina, Katowice 2002.
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MOJIOUHbBIU, OPAHICEBbLU, CEEMIO-3eNEHbLU, cepblll, cepeOPAHbIU, CUpeHesblll,
CManbHOU, MeMHO-TULO8bIU, MEMHO-CUHULL, MEMHDIL, APKUU, APKO-HCENMbIL, ACHBII.
Analiza barw musi si¢ jednak w tym miejscu ograniczy¢ do wskazania koloru prze-
wodniego, bedacego znakiem rozpoznawczym tomiku. Stowem-kluczem wsrdéd barw
jest przymiotnik ,,biaty’.

Oproécz kolorystyki wérod wrazen sensorycznych obecnych na Liscie nr 13 odnaj-
dujemy inne przymiotniki, wskazujace bezposrednio na rejestracj¢ pory roku
i dnia (eecennuii, nounoii), odbior sygnatow od receptoréw cieplnych (ménnwiii,
xonooHwiit), a takze bedace wynikiem oceny tego, co dzieje si¢ w czlowieku i poza nim
(bonvnuotl, cesmot, cuacmausvlil, 20MOGvlil; NPEKPACHbIU, CMPAUHBIL, 02POMHUBIU,
nocneonui, nycmotr). Wszystko to jako fragment wszech§wiata logicznie si¢ wiaze
z dominantami leksykalnymi w odniesieniu do najaktywniejszych rzeczownikdéw
w analizowanym utworze, wsrod ktorych przyroda, jesli chodzi o pola tematyczne,
znajduje si¢ na pierwszym miejscu.

Przyjrzyjmy sig jeszcze podziatlowi przymiotnikow na jakosciowe i relacyjne, by
sprawdzi¢, jakie sa pomig¢dzy nimi zaleznoSci statystyczne i na tej podstawie wniosko-
wac o sposobach nazywania wlasciwosci przedmiotow przez Poptawskiego. Oto frag-
ment odpowiedniej tabeli (tabela 21):

Tabela 21
Przymiotniki jako$ciowe i relacyjne w W woskowym wianku
Lp. Przymiotnik: Jakosciowy Relacyjny

1. a0COMIOTHBIH + _
2. anblii + —
3. AJTIOMUHBEBBII — +
) ) ) )
283. APKUH + B
284. SIPKO-XKEITHIN + —
285. SICHBII + B

Razem 124 161

W analizowanym tomiku przymiotniki relacyjne przewazaja nad jakoSciowymi.
Przymiotniki relacyjne nazywaja wlasciwosci wzgledne przedmiotow, ktore wynikaja
ze stosunkow pomiedzy poszczegdlnymi przedmiotami: 1) z poroéwnania z innymi
przedmiotami oraz 2) z przedstawienia relacji migdzy danym przedmiotem a okreslona

3 Rowniez w tym znaczeniu, jakie stowom-kluczom nadal Kazimierz Wyka. Zob. np. K. Wyka,
Stowa-klucze, w: K. Wyka, O potrzebie historii literatury. Szkice polonistyczne z lat 1944—1967, War-
szawa 1969, s. 198-234.
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czynnos$cia lub stanem. Pierwsze zostaly utworzone od podstaw rzeczownikowych,
a drugie — czasownikowych. Warto przy okazji zwroci¢ uwagg na aspekt morfologicz-
ny przymiotnikow: autor preferuje przymiotniki tworzone za pomoca przedrostka
bez-/bec- (np. OezopyoucHbvlil, Oe3YMHbIU, Oe3bICKYCMEEHHbIU, OeCKPAalHblll,
becnonesnwlil, becnougennwiil) oraz morfemu ne- dodawanego do postaci wyjsciowej
przymiotnika (np. nezemmnou, HenosKutl, HewupoKuiL).

Wszystko to razem wzigte, czyli przewaga przymiotnikow relacyjnych oraz budo-
wa gramatyczna przymiotnikow, moze wskazywac na istotne znaczenie w idiolekcie
pisarza asocjacji sensorycznych, kojarzenie bowiem cechy z przedmiotem lub postacia
wyjsciowa przymiotnika podwaja niejako jego semantyke, kierujac uwage odbiorcy ku
podstawom stowotwoérczym — rzeczownikom lub czasownikom oraz ku obiecktom
i czynno$ciom.

C. Czasowniki

W W woskowym wianku na ogolna liczbg wszystkich uzy¢ jednostek tekstu, wy-
noszaca 4158 (100%), odnotowujemy 621 form czasownika, co stanowi 15% wszyst-
kich uzy¢ wyrazow. Jest to o 3 punkty procentowe wigcej w stosunku do frekwencji
przymiotnika (12%) i o 20 punktoéw procentowych mniej w stosunku do rzeczownika
(35%). A zatem, podobnie jak w przypadku przymiotnika, w aspekcie statystycznym
nie przy kazdym rzeczowniku stoi inny czasownik. Czasowniki w analizowanym tek-
Scie poetyckim odnosza si¢ zatem do grupy rzeczownikéw, co sugeruje, ze autor miat
tendencje do przedstawiania opisow, w ktorych grupie substantywnej przyporzadko-
wywat wspélna jej formg czasownikowa.

Do celow analizy wyodrgbniono trzy formy gramatyczne czasu — czas przeszly,
terazniejszy oraz przyszly, wychodzac z zalozenia, ze w formach tych ukrywa si¢
istotny parametr poetyki pisarza. Na podstawie wyodrgbnionych form mozna bowiem
wnioskowaé o nastawieniu percepcyjnym autora: jego opcji retrospekcyjnej, przywo-
lujacej wydarzenia z przesztosci i ich oceng, opcji reporterskiej, czyli rejestrujacej
sprawy biezace, a takze opcji futurystycznej, ktora przez odpowiednie koncowki gra-
matyczne projektuje rzeczywistosc.

Na podstawie dokonanego rozbioru materialu mozna zauwazy¢, ze Poptawski
preferuje formy czasu terazniejszego. Stanowia one ponad potowg uzy¢ w stosunku do
wszystkich osobowych form czasownikowych odnotowanych w omawianym tomiku:
317 zastosowan (51%). Porownywalnie zanotowano 177 uzy¢ (28,5%) w czasie prze-
sztym oraz 43 uzycia (7%) w czasie przysztym.

Formy osobowe czasownika ujawniaja sprawce czynnosci, podobnie jak ma to
miejsce w formach osobowych trybu rozkazujacego, gdy wskazujemy na druga osobe
liczby pojedynczej lub mnogiej, pierwsza osobe liczby mnogiej albo trzecia osobeg
liczby pojedynczej lub mnogiej. W analizowanym teks$cie wystepuja wylacznie formy
trybu rozkazujacego w drugiej osobie liczby pojedynczej i mnogiej. Formy trybu roz-
kazujacego w drugiej osobie liczby pojedynczej nie tylko charakteryzuja si¢ wigksza
ekspresywnoscia, lecz takze zmniejszaja granice migdzy nadawca komunikatu lirycz-
nego i jego odbiorca. W catym tomiku odnotowano 34 formy trybu rozkazujacego, co
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stanowi zaledwie 5,5% wsrod wszystkich wyodrebnionych form czasownika w utworze,
przy czym obserwujemy zdecydowang przewage uzy¢ trybu rozkazujacego w liczbie
pojedynczej — 26 przypadkow, wobec 8 przypadkow w liczbie mnogiej. Fakt ten wyraz-
nie $wiadczy o rezygnacji poety z apelatywnej funkcji swojego tekstu jako catosci.

W W woskowym wianku réwnie skapo jak tryb rozkazujacy pisarz stosuje bezoko-
liczniki, ktore nie wskazuja wprost na sprawce czynnos$ci, lecz na sama jakos$¢ dziania
si¢. Na 621 wystapien czasownika zaledwie 50 razy pojawil si¢ bezokolicznik, co daje
8% w stosunku do cato$ci wystgpowania form czasownikowych. Mozna stad wysnuc
wniosek, ze poeta zdecydowanie preferowal wskazywanie na podmiot wszelkiej akcji
zarejestrowanej w swoim utworze i taczyt go gtownie z tym, co miato miejsce w cza-
sie terazniejszym. Powyzsze ustalenia zbiera i ilustruje tabela 22:

Tabela 22
Frekwencja czasownikow w W woskowym wianku z podziatem na kategorie
Czas
Czasownik F % Bezokolicznik Tryb.
L rozkazujacy
przeszly | terazmiejszy | przyszty
177 317 43 50 34
Razem 621 100 28,5% 51% 7% 8% 5,5%

W $wiecie Poptawskiego najwazniejsze czynnosci naleza do obszaru egzystencji.
Czasowniki ,,by¢” (6etmv) 1 ,,spac” (cname) maja najwyzsza range i eksponuja to, na
co zwraca uwagg podmiot liryczny. Sen to specyficzny stan, co$ posredniego migdzy
zyciem i $miercig. Czas snu jest potencjalnie bardzo niebezpieczny, albowiem wiaze
si¢ z realna mozliwoscia przejscia ku innej jakosSci, czyli $mierci, jesli nie zostanie
w odpowiedniej chwili przerwany. Sen i $§nienie zajmuja szczegolne miejsce w idiolek-
cie Poptawskiego, co znalazlo statystyczne potwierdzenie w niniejszej analizie iloScio-
wo-jakosciowej tekstu.

Obok $nienia rownie wazne sa dla poety wrazenia sensoryczne, ktorych zrodto
stanowi dzwigk oraz bodzce wzrokowe. Czasownik ,,Spiewac” (nems) zajmuje bowiem
drugie miejsce na liscie rangowej czasownikow, a zaraz za nim lokuje si¢ czasownik
»patrze¢” (cmompems), ktoremu towarzyszy bezokolicznik ,$wieci¢, jasnie¢, 1$nié,
blyszcze¢” (cusmv) i nieco dalej ,,pali¢ sie, ptonac¢” (copems)*. Z czasownikiem ,.$pie-
wac” jako jednostka wskazujaca na wrazenia stuchowe wiaza si¢ bezposrednio inne
aktywne czasowniki akustyczne odnotowane na LiScie nr 13, jak ,$miaé sig”
(cmesamocs) czy ,,milczed” (moruams); ten ostatni reprezentuje brzmieniowe zero.

Czasownikami prezentujacymi opozycje ruch/bezruch sa w analizowanym tomiku
nastgpujace jednostki, nacechowane aspektem dokonanosci lub niedokonanosci: ,,po-

7 19y

wroci¢” (eepnymwcsi); ,,obracac sig, krecic” (epawamoucs); ,18¢” (uomu), ,,przejsc”

4 Tu i dalej podaje wytacznie przykladowe znaczenia polskie, majac $wiadomosé, ze w wigkszosci
przypadkow czasowniki rosyjskie sa wieloznaczne.
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(npoumu), ,,przechodzi¢” (npoxodumv); ,,oddala¢ si¢, odchodzi¢” (yxooumy); ,lecie¢”
(zememp); ,tanczy¢” (manyesams); ,lezel” (neaxcamy); ,,stac” (cmosimv). Z bezruchem
kojarzy si¢ czasownik ,,czekaé” (orcoams), natomiast dwie inne jednostki, ,,moc”
(mouw) oraz ,,chcie¢” (xomems), zawieraja w sobie potencje dziatania oraz wyrazenie
woli. Brak pewnosci co do okreslonego stanu rzeczy konotuje czasownik ,,wydawac
sig” (kazamwvcs). Na tym samym poziomie frekwencyjnym co ostatni przyktad znajdu-
ja si¢ czasowniki ,,zy¢” (orcumv) oraz ,,$ni¢ sie” (chumoucs), stosunkowo odlegle od
postaci ,,by¢” oraz ,,spac”, zajmujacych pierwsze miejsce na liScie najbardziej aktyw-
nych czasownikéw w analizowanym tomiku Poplawskiego. Fakt ten potwierdza spo-
strzezenia badaczy na temat preferowania przez tworce przedstawiania stanow zwiaza-
nych z ,,usypianiem aktywno$ci” oséb i przedmiotdw. Sztuka umierania, tak wyraznie
obecna w poezji autora W woskowym wianku, z latami si¢ nasilala, a kolejne tomiki
poetyckie dobitnie ilustrowaty te ceche indywidualnego stylu pisarza.

D. Przystowki

W W woskowym wianku na og6lna liczbg wszystkich uzy¢ jednostek tekstu, wy-
noszaca 4158 (100%), odnotowujemy 253 formy przystowka, co stanowi zaledwie 6%
wszystkich uzy¢ wyrazow. Najaktywniejsza jednostka wsrod przystowkow jest ,,gdzie”
(e0e). Przystowek ,,gdzie” wystepuje takze w funkcji spdjnika, taczac zdania podrzed-
ne: okolicznikowe miejsca, przydawkowe, wyjasniajace, przyzwalajace. Bezposrednio
ze wskazywaniem na miejsce, ktore moze znajdowac sig blizej lub dalej, po tej lub
tamtej stronie przedmiotu, koresponduja dwa nastgpne przystowki, zajmujace czotowe
pozycje na liScie rangowej przystowkow: ,tam” (mam) oraz ,,daleko” (darexo). Sa to
bardzo wazne sygnaly o preferencjach pisarza, ktory za pomoca przystowkow ,rozcia-
ga” przestrzen i lokalizuje przedmioty oraz czynno$ci w blizej nieokre§lonych miej-
scach. To rozciaganie przestrzeni odbywa si¢ nie tylko w jednym kierunku, lecz do-
okota, co wyraza inny przystowek o wysokiej frekwencji: ,,dookota”/, wokot”
(8okpye).

Z punktu widzenia rejestracji szybkosci ruchu poeta zdecydowanie wybiera przy-
stowek ,,powoli” (mednenno), pozornie wydtuzajac w ten sposob, po przestrzeni, row-
niez czas. W warstwie sensorycznej najczesciej pojawia si¢ jednostka ,,cicho™/,,po
cichu” (muxo), przydajac wypowiedzi lirycznej spokoju i taczac si¢ logicznie z patrze-
niem w dal. W skali ocen przystéwek ,,przepicknie” wyraza stosunek podmiotu do
przedstawianej w utworze rzeczywistosci i — rowniez zgodnie z wewngtrznym impul-
sem autorskim umieszczonym w rzeczowniku ,,dusza” — podkresla wigz migdzy pigk-
nem i sprawami duchowymi. Oto fragment odpowiedniej tabeli (tabela 23):

5 Zob. np.: H. Bep6eposa, b. ITonaasckuii. ,,B eenxe uz eocxka”, w: Bopuc ITonnasckuii & oyenxax
U 60CNOMUHAHUAX co8pemeHHUKos, cocTaBieHue JI. Amrena u O. I'pus, npeaucnosue JI. Amrena, CI10.—
—roccenbropd 1993, c. 149-150; E. Korpata-Kirszak, Borys Poplawski. Proba przypomnienia (w dzie-
wiecdziesiqtq piqtq rocznice urodzin), Studia Rossica 2000, nr X, s. 153-158; L. Livak, Boris Popla-
vskii'’s Art of Life and Death, Comparative Literature Studies 2001, vol. 38, nr 2, s. 118-141.
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Przystowki w W woskowym wianku

Tabela 23

Ze wzgledu na wlasciwosci .
, formalno-funkcjonalne Ze wzgledu na cechy znaczeniowe
Lp. Przystowek - - -
c okolicznos- . stopnia
jakosciowe . miejsca czasu sposobu A
ciowe i miary
1 6e33a60THO + _ _ _ + _
2. 0e3ynpevHo + _ _ _ i _
3. 6eckoHeuHO + - - — _ +
(O I IS ) ) ) ) () .
124, | T - + - - . +
125. IIHPOKO + _ _ _ + _
126. SICHO + — — — + —
Razem 65 61 22 15 83 6

Z analizy tabeli 23 wynika, ze w aspekcie statystycznym przystowki jakosciowe
tylko nieznacznie przewazaja nad przystowkami okoliczno$ciowymi: odpowiednio
65 uzy¢ wobec 61 uzy¢. Przystowki jakosciowe odnosza si¢ do wlasciwosci czynnosci
(procesow, stanow) lub wilasciwosci cech nazywanych przez okreslany czasownik,
przymiotnik czy przystowek.

Cenniejszych informacji z punktu widzenia poetyki pisarza dostarcza tradycyjny
podziat przystowkow ze wzgledu na cechy znaczeniowe, wskazuje bowiem na prefe-
rencje indywidualne piszacego przez akcentowanie aspektu lokalizacyjnego (przy-
stowki miejsca), chronologicznego (przystowki czasu), technicznego (przystowki spo-
sobu) czy intensywnos$ci (przystowki stopnia i miary). Tu rozktad frekwencyjny
przystowkow wyglada nastepujaco: na pierwszym miejscu lokuja si¢ przystowki spo-
sobu — 83 uzycia (66% w stosunku do 126), na drugim — przystowki miejsca (22 uzy-
cia, 17%), na trzecim — przystowki czasu (15 uzy¢, 12%) i na czwartym — przystowki
stopnia 1 miary (6 uzy¢, 5%).

Przystowki odstaniaja kolejne istotne elementy indywidualnego stylu twoérczosci
poetyckiej Poptawskiego i wpisuja sig logicznie w zarysowany juz przez rzeczowniki,
przymiotniki i czasowniki obraz idiolektu pisarza. Wyrazna przewaga przystowkow
sposobu nad pozostalymi wskazuje na znaczenie, jakie przydawat autor analizowanego
tomiku technicznemu aspektowi czynno$ci, procesow i stanow.

E. Zaimki

W W woskowym wianku na og6lna liczbe wszystkich uzy¢ jednostek tekstu, wy-
noszaca 4158 (100%), odnotowujemy 290 form zaimka, co stanowi 7% wszystkich
uzy¢ wyrazoéw. Jest to pigciokrotnie mniej w stosunku do uzy¢ rzeczownika (35%)
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1 w przyblizeniu dwukrotnie mniej w poréwnaniu z uzyciami przymiotnika (12%) oraz
czasownika (15%), a prawie tyle samo, ile uzy¢ przystowka (6%).

Zaimki to wyrazy, ktore funkcjonuja jako réwnowazniki samodzielnych czgsci
mowy: rzeczownikow, przymiotnikoéw, liczebnikéw i przystowkow. Nalezy odnoto-
waé, ze w omawianym tekscie poetyckim zaimek jest jedyna niesamodzielna czgscia
mowy, w przypadku ktorej wystapila jaskrawa dysproporcja: liczba zaimkow w tekscie
wynosi 26, a liczba ich uzy¢ — 290. Stosunek 290 do 26 wynosi niewiele ponad 11
i zdecydowanie odbiega od proporcji pomigdzy rzeczownikami (~2), przymiotnikami
(~2), czasownikami (~2) czy przystowkami (~2). Fakt ten $wiadczy wymownie o ce-
chach warsztatu pisarskiego Poptawskiego, w ktorym unika si¢ powtorzen nazw desy-
gnatow przez oferowanie nazw wskazujacych na desygnat. Jest to glownie zabieg
stylistyczny, niepozbawiony wszakze znamion semantycznych, jesli uwzgledni sig
typy najbardziej aktywnych zaimkéw w analizowanym zbiorku poetyckim.

W W woskowym wianku prym wiodg zaimki osobowe (167 uzyc¢). Za nimi lokuja
si¢ zaimki dzierzawcze (48), na trzecim miejscu znajduja si¢ zaimki upowszechniajace
(30), na czwartym — wskazujace (23), na piatym — pytajace (12), na szostym — zwrotne
(7), na siddmym — zaimek przeczacy (1). Taki rozklad zaimkow wyraznie eksponuje
miejsce 1 rolg zaimkdéw osobowych w analizowanym utworze. Wsrod nich najwigksza
frekwencja odznacza si¢ jednostka ,,ja” () — 56 uzy¢, po niej —,,my” (msr) — 32 uzycia,
nastgpnie ,,ty” (mwi) 1 ,,on” (on) — po 22 uzycia, ,,ona” (ona) — 18 uzy¢, ,,oni” (ouu)
— 11 uzy¢ i,,0n0” (ono) — 6 uzy¢, co z kolei przemawia za preferowaniem przez autora
pierwszej osoby, tj. bohatera lirycznego jako postaci skupiajacej na sobie uwage od-
biorcy. ,,Ja” — i jego formy odmiany przez przypadki — goruje tutaj wyraznie nad
pozostatymi desygnatami, ukrywajacymi si¢ pod postacia drugiej i trzeciej osoby licz-
by pojedynczej lub pierwszej i trzeciej osoby liczby mnogiej. Warto przy okazji za-
uwazy¢, ze w analizowanym tek$cie nie ma zaimka ,,wy” (6s1) ani jego form deklinacyj-
nych. Wyptywa stad wniosek o szczegélnej roli zaimka osobowego ,,ja” w pisarstwie
Poptawskiego. ,,Ja” jest swego rodzaju zaimkiem egocentrycznym i przodujacym, wy-
raznie bowiem dystansuje si¢ w stosunku do pozostalych zaimkéw, zyskujac zdecydo-
wana przewagg statystyczng i podkreslajac obecnos¢ nadawcy komunikatu jako kre-
atora poetyckiej rzeczywistosci.

Zaimek ,,ja” jest nie tylko najaktywniejsza jednostka wsrdd zaimkow osobowych,
lecz rowniez zajmuje pierwsze miejsce na liScie rang w tej kategorii wyrazoéw. Zaraz za
nim lokuje si¢ inny zaimek osobowy, ,,my”, a po nich — zaimek upowszechniajacy
,wszystek/,.caty” (secv). Ta wlasnie cecha wydaje si¢ wazna dla idiolektu pisarza,
albowiem sktonno$¢ do generalizowania swoich wrazen wpisuje si¢ bezposrednio
w sprawy duchowe i egzystencjalne reprezentowane przez najaktywniejsze rzeczowni-
ki (,,dusza”, ,,$wiat”, ,niebo”, ,dzien”) oraz czasowniki (,,by¢”, ,,spac”, ,.Spiewac”,
,patrze¢”) i przymiotniki (,,biaty”, ,,czarny”, ,,r6zowy”).

Skupianiu uwagi na sobie stuza takze formy zaimkoéw dzierzawczych: ,,moj”
(monr), ,,sw0j” (ceotl), ,,tw0j” (meoti), ,,nasz” (naut), ktore minimalizuja odlegto$¢ po-
migdzy przedmiotami w zakresie ich przynalezno$ci do nadawcy komunikatu. Z kolei
zaimki wskazujace blizsze (,,ten”) i dalsze (,,tamten’) z uwagi na ich rangg statystyczna
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maja szczego6lne zadanie rozpoznawcze, polegajace na wyodrgbnianiu w przestrzeni
okreslonych desygnatow sposrod wszystkich desygnatow znajdujacych si¢ w mniejszej
lub wigkszej odleglosci od bohatera lirycznego.

Whioski koncowe

1. Swiat poetycki Borysa Poptawskiego zawarty w tomiku W woskowym wianku
to struktura substantywna, rzeczownikowa, o czym $wiadczy glowna pozycja tej czgsci
mowy — rzeczownikow — nad pozostatymi, zar6wno w wymiarze ich uzy¢, jak i w wymia-
rze bezwzglednym. W $wiecie tym dominuja przedmioty reprezentowane przez jednostko-
we egzemplarze, przy czym zdecydowanie przewazaja rzeczowniki pospolite nad wia-
snymi, konkretne nad abstrakcyjnymi, niezywotne nad zywotnymi, nieosobowe nad
osobowymi.

2. Nieodzowna i istotna czgscia §wiata poetyckiego Poplawskiego jest oznaczanie
wlasciwosci przedmiotéw. Najwazniejsza rolg w tym oznaczaniu odgrywa u poety
sensoryka. Tworca zdecydowanie preferuje wrazenia wzrokowe i kolorystyke, czyniac
z przymiotnika ,,biaty” (6enwiii) 1 z barwy biatej stowo-klucz.

3. Substantywnemu widzeniu $wiata towarzyszy w poezji Poptawskiego wielokie-
runkowe i zréznicowane jakosciowo przekazywanie informacji o procesach zachodza-
cych tu i teraz. Czasowniki wyrazone w czasie terazniejszym sa nosnikami ponad
polowy informacji o aktywnosci oséb oraz przedmiotow, co swiadczy o tym, ze pod-
miot liryczny przyjmuje przede wszystkim optyke sprawozdawcy biezacych wydarzen,
positkujac si¢ w znacznie mniejszym stopniu optyka reminiscencyjna i zupetnie spora-
dycznie — futurystyczna. Znikoma liczba uzy¢ czasownika w formie bezokolicznika
eksponuje pozycje bohatera lirycznego jako aktywnego uczestnika tego wszystkiego,
co dzieje si¢ (lub dzialo) we wszechswiecie, i wnikliwego obserwatora zjawisk zacho-
dzacych w przyrodzie. Z uwagi na niewielka, nizsza nawet od frekwencji bezokolicz-
nika liczbg uzy¢ form trybu rozkazujacego poezja Poptawskiego nie jest apelatywna,
nie narzuca odbiorcy punktéw widzenia bohatera lirycznego przez wielokrotne odwo-
lywanie si¢ do §wiadomosci czytelnika.

4. Przystowki w poezji Poptawskiego odstaniaja upodobania autora do ukazywa-
nia sposobu przebiegu czynnosci, proceséw i stanow. Te najbardziej aktywne ,,rozcia-
gaja” czas i przestrzen, ruch czynia powolnym i cichym, a przedstawiang rzeczywi-
sto$¢ oceniaja gldownie w kategoriach estetycznych.

5. W pisarstwie Poptawskiego szczegdlna role odgrywa zaimek osobowy ,ja”,
bedacy swiadectwem egocentryzmu tworcy.

Przeprowadzona w taki przyktadowo podany powyzej sposob ilosciowo-jakosciowa
analiza wszystkich zbiorkow poetyckich Poptawskiego powinna ostatecznie zaowocowaé
powstaniem zestawienia begdacego swego rodzaju mapa idiolektu, zbudowana, jak
w tabeli 24, na podstawie frekwencji uzy¢ samodzielnych i niesamodzielnych czesci
mowy zawartych w jego utworach. To zestawienie mogloby zosta¢ ujete w nastepujace
ramy i juz czg$ciowo wypelnione:



Mapa parametrow idiolektu poetyckiego Borysa Poptawskiego

Tabela 24

Czeséc W woskowym wianku Flagi Sterowec Autorflatyczne Snlez.na
mow Cecha (1922-1930) (1923-1930) donikad wiersze godzina
Y (1924-1935) | (1930-1933) | (1931-1935)
Rzeczownik | najaktywniejsze jednostki (ranga I-1II) Oywa, mup, nebo, Oenv, pyKka
przewaga form gramatycznych w liczbie pojedynczej
charakterystyka desygnatow pospolite, konkretne, nieozywione,
nieosobowe, jednostkowe
najaktywniejsze pole tematyczne przyroda
Przymiotnik | najaktywniejsze jednostki (ranga I-1IT) Oenvul, uépnbil, po3o6blil
najwazniejsze pole sensoryczne wrazenia wzrokowe
najwazniejsza jako$¢ wsrod wrazen kolorystyka
wzrokowych
Czasownik | najaktywniejsze jednostki (ranga I-1II) Ovlmb, cnamo, nenv, cmompems
najaktywniejszy gramatycznie czas terazniejszy
podstawowa perspektywa podmiotu opcja reporterska, zdawanie sprawy
lirycznego z wydarzen biezacych
Przystéwek | najaktywniejsze jednostki (ranga I-1IT) 20e, mam, Koz0a, MeoAeHHo
glowne zadanie poetyckie wydluzanie 1 poszerzanie przestrzeni
(mam, oanexo
glowna cecha sensoryczna cisza (muxo)
gtowna cecha estetyczna piekno (npexpacio)
glowna cecha dynamiki powolnos¢ (medrenno)
Zaimek najaktywniejsze jednostki (ranga I-11I) A, Mbl, 6eCb

cecha dominujacego zaimka

egocentryzm (%)
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Na tym ilosciowo-jakosciowa analiza tekstu i jego interpretacja wedtug zapropo-
nowanej metody si¢ konczy. Warto moze jeszcze dodac, ze z jej wynikow, zwlaszcza
za$ z danych zawartych w caloSciowo wypelnionej mapie idiolektu pisarza, moga
skorzysta¢ w szlachetnych celach nie tylko badacze dorobku Borysa Poptawskiego,
lecz réwniez — w celach zwykle, niestety, niezbyt szlachetnych — wszelcy utalentowani
mistyfikatorzy, zdolni do stworzenia tekstu nasladujacego poetyke danego tworcy. Co
prawda, Poptawski nie zajmuje tak eksponowanego miejsca w literaturze rosyjskie;j,
jak Aleksander Puszkin, ale relatywnie rownolegte, byt bowiem glownym dzwigkiem
,huty paryskiej” — i t¢ pozycje, jako istotna w historii emigracji rosyjskiej pierwszej
fali, mozna potencjalnie zaatakowa¢ z dobrym skutkiem®.

Summary
V venke iz voska by Boris Poplavsky. Statistic Analysis and Interpretation

The presented interpretation of the poetry collection V venke iz voska (In the Wax Wreath) by
Boris Poplavsky, based on a known George Kingsley Zipf’s law, is an example approach to
a literary text from the point of view of words statistics, which reflects Poplavsky’s semantic and
stylistic preferences. Thanks to the applied method, the following thesis concerning the poet’s
idiolect were formulated: 1) Boris Poplavsky’s poetic world is of a definitely substantive structure;
2) the most important role in the specification of the presented world is played by senses
— visual impressions and colours; 3) the lyrical subject acts mainly as a reporter of current events;
4) the used adverbs reveal the poet’s inclination to “stretching” time and space; 5) high frequency
of the “I”” pronoun testifies significant egocentrism of Poplavsky’s.

6 Toczacy sig do dzisiaj spor o autentycznoéé Tajnych notatek z lat 1836—1837 Aleksandra Puszkina
i podejrzenia o §wietna mistyfikacjg, ktérej autorem moze by¢ Michait Armalifski, dobitnie §wiadcza
o obecno$ci podrobek literackich w postmodernizmie i ich wplywie na ustalony wizerunek kultowego
poety Rosji. Zob. np. JI. dumutpoB, D20, anvmep-ezo, On-ecun. Paccyxcoenusn o , Taiineix 3anuckax”
A.C. IIywxkuna, Studia Rossica 2006, nr XVII, s. 47-53.



