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Abstract: The paper analyses transformations and possible views of Yugo-
slav idea/Yugoslavism as an ideological and theoretical concept. The study
aims to delimit, understood and conceptualize the notion of all terms which
are connected to Yugoslav idea and to conduct an analysis, critique and in-
terpretation of its key concepts with regard to domestic as well as foreign
sources (mainly of western historiography, since Yugoslav does not pay too
much attention to the topic). Theoretical basis rises mainly from van Dijk,
Fairclough and Rabie. The analysis focuses primarily on the Yugoslavism on
its ideological level. Could Yugoslavism be an ideology at all, and if so, under
what conditions and to whom would it serve? Is it (political) ideology or an
idea in this case? The most important task set is a clear categorization of of-
ten incorrectly used and subsequently interpreted terms in connection with
Yugoslavism. The study offers an insight into the phenomenon of Yugoslav-
ism in its ideological context and offers a definition(s) of this concept. The
paper demonstrates huge complexity of the elaborated issue. An important
criterion for research was to point out the (incorrect) use of individual terms
in connection with the Yugoslav question, which the authors often use with-
out logical justification.
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»--0 potom nastane mier, a to dlhy mier, ktory déstojne vynahradi obete za
nase Vel'ké Srbsko - potom bude nasa krajina omnoho vdcsia, silnejsia
a Stastnejsia ako kedy bola. Za to Vdm Rytieri, bude Srbsko zaviazané.”

Hlavny velitel, naslednik trénu Aleksandar (15.12.1914).2

1 Sttidia je publikovana v ramci projektu VEGA - Premeny a interakcie ideolégie ¢echoslo-
vakizmu a juhoslavizmu v podmienkach 20. storocia (1/0342/20).

2 Naredba Br. 8676 Vrhovnog komandanta Njegovog Kraljevskog VisoCanstva Prestolona-
slednika Aleksandra svoj srpskoj vojsci (15. 12. 1914, Kragujevac). Dostupné na internete:
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,Prijimajiic tiito proklamdciu, verim, Ze tymto skutkom spltiam svoju vla-
ddrsku povinnost, prispejem tym k dielu ktoré zapocali najlepsi synovia
nasej krvi, vSetkych troch vierovyznani a ndzvov, z oboch strdn Dunaja,
Sdvy a Driny. (...) Reflektujiic vél'u méjho ndroda, v mene jeho velicenstva
krdla Petra I. prehlasujem zjednotenie srbskych tizemi s nezdvislym $td-
tom Slovincov, Chorvdtov a Srbov za jednotné krdl'ovstvo Srbov, Chorvdtov
a Slovincov. (...) Nech Zije ndrod Srbsko-Chorvdtsko-Slovinsky.“

Odpoved’ Alexandra Karadjordjevi¢a ako naslednika trénu
na proklamaciu jednoty Srbov, Chorvatov a Slovincov 18. 11. 1918.3

Alexander Karadjordjevi¢ bol jednym z najdolezitejSich cinitel'ov tzv.
medzivojnového integralneho juhoslavizmu, ¢o sa po jeho smrti zmenilo
na integralny srbsky nacionalizmus.* Ako dokumentuju jeho vyhlasenia
zroku 1914 a 1918 z pragmatickych dovodov presiel od ,velkosrbskej“
k juhoslovanskej ideolo6gii. No boli v jeho myslienkach oba koncepty od-
1iSné? Alebo iba vymenil obsahovt stranku ich vyznamu... Ak aj Alexander
uprimne tizil po juhoslovanskej jednote, nechapal, Ze juhoslavizmus ne-
mozZe a nebude fungovat v podobe doktriny nedobrovol'ne implemento-
vanej ,zhora“> Myslienka juhoslovanstva (v akejkol'vek podobe) mala
vzist od samotnych l'udi uvedomujucich si, Ze spolo¢né zaujmy, ktoré ich
v roku 1918 spojili, st dolezitejSie ako historické rozdiely. Panovnik si ne-
uvedomoval, Ze srbsky dominantna vlada v Belehrade nemoze nariadit
Chorvatom, Slovincom a bosnianskym moslimom zabudnut na ich dejiny
a spojit’ich odlisné identity v novej podobe narodnej jednoty pod srbskym
patronatom. Prostriedky, ktorymi sa to snaZil dosiahnut (rozpustenie

https://www.digitalna.nb.rs/sf/NBS/Plakati_i_dokumentacioni_materijal/Objave_i_prog-
lasi_srpskih_kraljevskih_dinastija/Karadjordjevici [cit. 2022-03-2].

3 Svecano proklamovanje drzavnog jedinstva Srba, Hrvata i Slovenaca. 18.11.1918. Dostupné
na internete: https://www.digitalna.nb.rs/sf/NBS/Plakati_i_dokumentacioni_materijal/Ob-
jave_i_proglasi_srpskih_kraljevskih_dinastija/Karadjordjevici [cit. 2022-03-2].

+GASIC, Ranka: Struggling with Yugoslavism in the First Yugoslavia. In: East Central Europe.
Vol. 42, Issue 1, 2015, s. 29-47. DOI: https://doi.org/10.1163/18763308-04201007

5 Korene juhoslavizmu siahaju az do 15. storocia, avSak prvou spolo¢nou oficidlnou juhos-
lovanskou platformou bolo tzv. ilyrske hnutie. Dal$iu etapu predstavuje tzv. federalisticky
juhoslavizmus (1860 - 1914) - formulovany v oktébri - novembri 1860 v programovych
¢lankoch katolickeho kiiaza a historika Franja Rackiho, blizkeho spolupracovnika biskupa
Josipa Strossmayera. Predpokladal vytvorenie spolo¢ného spisovného jazyka, na ktorého
zaklade mal byt zaloZeny jednotny juhoslovansky narod, najprv v rovine kultirnej a du-
chovnej. Uvazoval vS§ak o vzniku juhoslovanského kral'ovstva, zloZeného z Chorvatska, Sla-
vonie, Dalmicie a srbskej Vojvodiny v ramci Uhorska. Takto zaloZené juhoslovanstvo, kto-
rého stcastou sa stali aj dlhoro¢né snahy o zjednotenie na poli viery (propagacia slovan-
skej liturgie, kultu Cyrila a Metoda a tinie), boli zdrojom neddvery na srbskej strane, ktora
uZ predtym odmietla myslienku ilyrizmu. Podla: SESTAK, Miroslav a kol.: Déjiny jihoslovan-
skych zemi. Praha : NLN, 2009, s. 143-156.
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chorvatskych a slovinskych Sportovych a kultrnych klubov, Sokolov,
vytvorenie novej politickej juhoslovanskej narodnej strany, ¢i zmenou
nazvu krajiny samotnej), si srdcia nesrbskych ob¢anov nemohli ziskat'.6
Bola teda Juhoslavia ,zatratend priSera, 70 rokov stard chyba alebo naj-
lepsie riesenie/najprirodzenejsia moznost“?7

1. Uvod a teoretické vychodiska

Stdt Srbov, Chorvdtov a Slovincov, ktori st zndmi aj ako juzni Slovania alebo
Juhoslovania, bude slobodnym a nezdvislym krdlovstvom s nedelitel'nym te-
ritériom a jednotou moci. Tento $tdt bude tistavnou, demokratickou a parla-
mentnou monarchiou, pod viddou dynastie Karadjordjevic, ktord vZdy zdie-
lala ndrodné idedly a pocity ndrodnej slobody nad vsetko ostatné.”®

Dejiny Juhoslavie, juhoslovanskej myslienky a juhoslovanskej iden-
tity st dejinami zlyhani, hovori ]. Subotié.? Stat uz nejestvuje, myslienka
akejkol'vek buducej Juhoslavie je mftva a identita ako urcujuci princip
I'udskych Zivotov je vykorenend, iba zmienka o nej v nespravnom case
a priestore moze byt nebezpecna. Napriek vSetkému Juhoslavia (mftvy
stat) stale existuje vo virtudlnom priestore, na internete, v miazeach, spo-
mienkovych sldvnostiach, festivaloch a spomienkach l'udi.1? Aj ked' je to
iba v tejto forme, naznacuje to jeden vel'mi ddlezity aspekt celého tzv.
Jjuhoslavizmu®, ktory sa pokuisime definovat, a to - jeho opodstatnenost
a zivotaschopnost’ v réznych spolocensko-politickych korelacidch. Nech
uZ sa na juhoslavizmus divame akokol'vek - zaujimava koncepciu pred-
stavil Petr Stehlik na podujati s ndzvom VII. mezindrodni balkanistické

6 SINGLETON, Fred: A Short History of the Yugoslav Peoples. Cambridge : CUP, 1985, s.
131-135.

7 D]OKIC, Dejan: Yugoslavism: Histories of A Failed Idea, 1918-1992. London : Hurst, 2003,
s.11-12.

8 Bod ¢. 1 Korfskej deklaracie (juhoslovansky vybor podpisal 20. 7. 1917 so srbskou vladou
deklaraciu, ktorou boli vymedzené zakladné body fungovania budiceho spolo¢ného statu).
Dostupné na internete: https://www.firstworldwar.com/source/greaterserbia_corfu
declaration.htm [cit. 2022-03-2].

9 SUBOTIC, Jelena: There once was a country: Political reconciliation in the historical idea
of Yugoslavia, In: Reconciliation after War: Historical Perspectives on Transitional Justice,
London: Routledge, 2020, s. 125.

10 Ako poznamenal D. Vuleti¢, populdrna hudba je jednym z kultiirnych fenoménov, ktory bol
(a stdle je) najviac zdielany medzi l'ud'mi zdiel'ajiicimi uzemie byvalej Juhosldvie”. Dokladuje
to aj vystupenie skupiny Bijelo Dugme v Pule (2015), kde dav spieval spolo¢ne s Alenom
Islamovi¢om ,Juhosldvia, postav sa na nohy. Spievaj, nech ta pocuju a ti, ktori nepocuvaji
pieser, budil pocivat burku!” Podl'a: VULETIC, Dean: Generation Number One: Politics and
Popular Music in Yugoslavia in the 1950s. In: Nationalities Papers. Vol. 36, Issue 5, 2008, s.
861, https://www.youtube.com/watch?v=20lphO]JGotM (17. 2. 2020) [online]. [cit. 2022-
03-2]. DOI: https://doi.org/10.1080/00905990802373579
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sympozium (2016),11 ked hovoril o ilyrizme, federalistickom a integral-
nom juhoslavizme v podmienkach 19. storocia (do roku 1914). V tomto
prispevku vsak nie je na$im cielom divat sa na juhoslavizmus ako na
spoloc¢ensko-socidlny, ¢i kultirny fenomén, no na jeho ideologicku ro-
vinu. Mohol byt juhoslavizmus vébec ideoldégiou a ak ano, tak za akych
podmienok a komu by sluzil? Hovorime v tomto pripade o (politickej)
ideoldgii alebo idei? NajdolezitejSou tlohou ktort sme si stanovili, je
jasna kategorizacia Casto nespravne pouzivanych a nasledne interpreto-
vanych pojmov v stvislosti s juhoslavizmom. Stidia pontika pohl'ad na
fenomén juhoslavizmu v jeho ideologickom kontexte, definuje tento po-
jem a jeho subkategorie.

1.1 Ideolégia

Ideolégia reprezentuje zdklad mnohych kultdr, ovplyviiuje nazory
l'udi, spusta pocit odliSnosti od ostatnych, niekedy nadradenosti, a pod-
poruje zmysel kolektivnej identity. Ideolégie maju svoje vlastné hodnoty
aciele, zmena podnietena ideoldogiou ovplyviiuje vacsinu aspektov Zi-
vota. Ako vysledok, zmena pohanana ideoldgiou je predpokladatel'n3,
zvolena cesta zvycajne revolu¢na a nazory, ktoré produkuje radikalne.
Nasilie byva niekedy propagované ideolégiou a akceptované jej nasle-
dovnikmi ako legitimny spésob na dosiahnutie zmeny.12 Termin ideold-
gia bol vytvoreny medzi rokmi 1796 - 1798. PouZil ho francuzsky filozof
Antoine Destutt de Tracy v praci Mémoire sur la faculté de penser. Sa-
motné slovo je gréckym neologizmom z gréckych slov eidos a logos, ¢o
znamena ,veda mySlienok". Podl'a A. Vincenta st ideolégie zli¢enim kon-
ceptov, hodnét a symbolov, ktoré zahrnaji koncepcie l'udského bytia,
a tak indikujq, ¢o je mozné alebo nemozné pre cloveka dosiahnut, kri-
ticku reflexiu podstaty I'udskej interakcie, hodnoty, na ktoré lI'udia aspi-
ruji alebo ich odmietaju, a spravne technické nastavenie socialneho,
ekonomického a politického Zivota, ktoré je v zaujme potrieb I'udskych
bytosti. Ideolégie nesliZia iba na legitimizaciu istych aktivit a vzorcov,
ale aj na integraciu jednotlivca, aby mu umoZnili koherovat' s istou za-
kladnou konceptudlnou myslienkou a umoznili skupindm navigovat po-
liticky systém, resp. riSu.13 Kazda ideoldgia ma svoje kl'icové formalne

117 tohto podujatia vy$la aj publikicia: STEPANEK, Véclav et al.: Studia Balkanica Bohemo-
Slovaca VII. Brno : Moravské zemské muzeum a Ustav slavistiky, 2017, 714 s.

12 RABIE, Mohamed: Global Economic and Cultural Transformation. The Making of History.
New York : Palgrave Macmillan, 2013, s. 127-130.

13 Van Dijk hovori, Ze ideolégie hraju rolu pri legitimizacii zneuzitia sily dominantnou sku-
pinou. Jednou z najefektivnejsich foriem ideologickej dominancie je, ked’ dominovana sku-
pina prijme dominantnt ideoldgiu ako prirodzent. Podl'a: VAN DIJK, Teun: Politics, ideol-
ogy, and discourse. In: The Encyclopaedia of language and linguistics. Oxford - New York :
Pergamon Press, 2005, s. 729.
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myslienky, ale vSetky si premenlivé a casto odliSne interpretované
v ramci kazdej ideoldgie.1* Pouzitie terminu v kazdodennom Zivote ma
negativne konotacie (bolo tomu tak takmer pocas celého 20. storocia,
pricom ideolégia stala ako opozitum ,objektivnemu poznaniu“) a sme-
ruje k sablénovému vnimaniu - ,my mdme pravdu, oni maju ideolégiu”.
Toto negativne vnimanie ideolégie je spojené s Marxom a Engelsom, pre
ktorych boli ideolégie formou ,faloSného vedomia®“, teda robotnicka
trieda mo6ze mat’ zavadzajuce predstavy o podmienkach jej existencie v
dosledku ich indoktrinacie tymi, ktorf ovladaji vyrobné prostriedky. Van
Dijk definoval ideol6giu nasledovne: ,,...ide o zdklad socidlnych reprezen-
tdcii zdielanych ¢lenmi skupiny. To znamend, Ze ideolégie umoZiiuju
l'ud'om, ako ¢lenom skupiny, urcit, ¢o je dielom dobra, alebo zla, co je pre
nich sprdvne, ¢i zI€é, a sprdvat sa podl'a toho. ZdleZi na individudlnom vni-
manti, prislusnosti skupiny alebo mordlky, tieto skupinové myslienky méZu
byt vnimané pozitivne, negativne alebo vébec. To znamend, Ze nemusime
automaticky identifikovat’ ideoldgiou s dominantnou skupinou. Domino-
vané skupiny mézZu mat’ ideoldgie odporu a opozicie“15 Fairclough defi-
nuje ideolégie ako ,..konStrukciu praxi (z urcitej perspektivy), ktoré vy-
rovndvaji rézne jej antagonizmy, kontradikcie a dilemy za ticelom zacho-
vania dominancie v rdmci socidlneho boja“. Funkciou ideolégie je kon-
Struovanie vyznamov, ktorych cielom je zachovanie mocenskych vzta-
hov v spoloc¢nosti. Prostriedkom, ktory ideol6gie k naplneniu tohto ciel'a
vyuzivajy, je napriklad vStepenie alebo naturalizacia vyznamov, vd'aka
ktorym je text v rdmci diskurzu interpretovany prave tym, ¢i onym spo-
sobom a ideoldgia je tak legitimizovana.1é

Ideolégie m6Zu byt rozdelené do troch zakladnych kategérii - socio-
kultirne alebo ndboZenské, sociopolitické alebo narodné a etnické a so-
cioekonomické, resp. materialistické. Dominantna ideolégia sa snaZzi
udrzat kontinuitu a stabilitu, potlacovana ideoldgia sleduje rozvrat
a zmenu. Kazdy z troch modelov ideolégie je deterministicky. Ideoldgie
su vo svojej podstate socidlnymi filozofiami, velkymi myslienkami
transformovanymi ¢lovekom (lidrom) do masového hnutia, ktoré meni
skuto¢nost’ v realite. Ak lidri transformuju filozofické myslienky na
plan ako zmenit Zivotné podmienky, filozofia sa stava ideol6giou. Aby
dosiahli politicki lidri svoje ciele, snaZia sa kontrolovat politiku, média
a stat. Ideolégie ako politické hnutia pre zmenu reality pouzivaju
strach, presviedcCanie, podvody, natlak a niekedy sa uchylia aj k nasiliu.

14 VINCENT, Andrew: Modern Political Ideologies. London : Wiley-Blackwell, 2009, s. 1-23.
15 VAN DIJK, T.: Politics, ideology, and discourse, s. 729.

16 VASAT, Petr: Kriticka diskurzivni analyza: Socialni konstruktivismus v praxi. In: Antro-
powebzin. 2008, vol. 2-3, s. 105. Dostupné na internete: https://www.soc.cas.cz/publikace
/kriticka-diskursivni-analyza-socialni-konstruktivismus-v-praxi [cit. 2022-03-2].
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Kazda vzneSena myslienka ziskava negativny nanos v procese premeny
na ideolégiu.1”

V nadvaznosti na ideolégiu je nutné poukazat na koncept nacionalis-
tickej ideoldgie, ¢o je vdanom vyskumnom probléme nevyhnutné. Nové
modely a pristupy k nacionalizmu vo v§eobecnosti zmenili starsie orga-
nické a esencialistické vnimanie naroda, redefinovali a rozsirili zakladnu
modernisticki paradigmu ,narodotvornych procesov“ zo 60. rokov.
Tieto pristupy a tedrie maju mnoho znakov, ktoré museli vedci za po-
slednych 30 rokov prijat, vratane:18

1. vyznamu sily a nepredvidatelnosti nacionalizmu, myslienky, Ze
ideoldgia a nacionalistické hnutie boli jednou z dominantnych sil
v modernom svete, a pretoze mali mnoho foriem, nebolo mozné
predpokladat, kde sa objavia;

2. vyznamu problematickej povahy konceptu naroda, narocnosti
jeho ukotvenia a vytvorenia jasnych definicii, ale rovnako pocitu,
ze etablované historické narody su sociologické spolocenstva s
vel'kou rezonanciou a silou;

3. viery v historicku Specifickost ndrodov a nacionalizmu, Ze prave
tieto fenomény boli typické pre isté historické obdobie, modernu
éru, a iba ked' sa bude tato éra chylit ku koncu, narody zmizn;

4. zvySeného vyznamu na spolocensky vytvorenu kvalitu kolektiv-
nych identit, vratane kultirnych identit, a teda chapania naroda
ako kultdrneho konS$truktu, vytvoreného a vyrobeného elitami,
aby splnil urcité potreby, alebo uspokojoval konkrétne zaujmy;

5. viazanosti na sociologické vysvetlenia, ktoré odvodzuju narody
a nacionalizmus zo spolocenskych podmienok a politickych pro-
cesov modernity so sprievodnou metodolégiou sociologického
modernizmu a prezentizmu, hl'adajicich idaje cerpané hlavne z
nedavneho a sticasného sveta.

1.2 Idea/mySslienka

Podl'a britského historika Petra Watsona sa prva abstraktna ,mys-
lienka“ objavila uZ pred 700 000 rokmi, ked’ bola kamennd sekera Standar-
dizovana do nam znamej podoby. Toto dokazuje, Ze ¢lovek mal uz v pale-
olitickom obdobif istd ,mySlienku“, ako by sekera mala vyzerat. Rovnako
i pisanie radime k zasadnej myslienke, myslienke vynajdenej 3000 rokov
pred Kristom. VSetky vynalezy si dokazom myslienok. Jazyk je taktiez
myslienkou, pretoZe reflektuje spésob, akym l'udia myslia. OdliSnost jazy-
kov charakterizuje socidlnu a intelektualnu histériu réznych populécii.

17 RABIE, M.: Global Economic and Cultural Transformation, s. 127-130.
18 SMITH, Anthony: Nationalism and Modernism. London : Routledge, 1998, s. 4.
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Vacsina myslienok je formulovana v jazyku. Preto Watson povaZuje za naj-
dolezitejsie jazyKky, vzhladom naich historiu, Struktiru a intelektualny
vplyv, tieto: ¢inStina, sanskrit, arabcina, latincina, francizstina a anglic-
tina.1? Zrejme prvy, kto zapocal intelektudlnu histériu tykajicu sa idey, bol
Francis Bacon, ked’ naznacil, Ze najzaujimavejSou formou dejin st dejiny
myslienok. Z modernej perspektivy je nutné spomenut Arthura O. Love-
joya z Univerzity Johna Hopkinsa v Baltimore. V praci The Great Chain of
Being podobne ako Platén naznacil, Ze vesmir je racionalne miesto, v kto-
rom su vSetky organizmy spojené retazou, nie na skale od nizsieho k vys-
Siemu. Existuje hierarchia, ktora sa pohybuje od nicoty cez nezivy svet, do
riSe rastlin, cez zvierata a potom l'udi, a predovSetkym prostrednictvom
anjelov a inych ,nehmotnych a intelektualnych* entit, dosahujtcich na vr-
chole nadradenu alebo najvyssiu bytost, koniec alebo absolutno.2? Podl'a
Cambridge Dictionary of Philosophy bolo myslienkou v 17. a 18. storoci
Cokol'vek, ¢o bolo bezprostredne v mysli, ked' ¢lovek uvazoval. Pojem mys-
lenia zahftial vnimanie, pamat a predstavivost, okrem tzko konstruova-
ného myslenia. V stvislosti s chapanim, myslienky boli ¢asto vnimané ako
znazornené obrazy, obrazy nieCoho. V odliSnom kontexte hovorime o
ideach ako o konceptoch, koncept kona alebo nekonecnej kvality aj ked’
koncepty tohto druhu sa urcite nezdajui byt obrazmi.2! Podl'a Craiga Par-
sonsa (University of Oregon) mozno myslienky definovat ako ,tvrdenia
(claims) o opise sveta, kauzdlne vztahy alebo normativne legitimizovanie is-
tych javov“22 Myslienky sa podiel'aju na vytvarani sveta, cez ktory tvorco-
via vnimaji materialne, socialne a politické prostredie. Myslienky mézu
sluzit' ako diskurzivne vzorce pomahajtce tvorcom legitimizovat potrebu
Jreformy” existujucich politik a instittcii. Myslienky m6zu mat formu ide-
ologii alebo paradigiem sliziacich ako myslienkova (intelektualna mapa)
veduca tvorcov, ktori si konfrontovani zloZitymi a neistymi situaciami.
Politickd paradigma je Struktdra myslienok a Standardov Specifikujtica
nielen politicky ciel' a sposoby, ktorymi ich je mozné dosiahnut, ale sa-
motnu podstatu problémov, ktorych sa dotykaju.23 Akokol'vek sa na ,mys-
lienku“ divame, nendjdeme tak jasne definované kontiry ako v pripade
ideolégie. Dal$ou z moZnych interpretacii by mohlo byt vnimanie juhosla-
vizmu ako politického mytu. Vzhl'adom na fakt, Ze hoci ideolégie vytvaraju
narody, Ziadna narodna ideolégia nemdZe existovat bez mytov. Politické

19 WATSON, Peter: Ideas: A History of Thought and Invention, from Fire to Freud. London :
Weidenfeld & Nicolson, 2006, s. 8.

20 WATSON, P.: Ideas: a History of Thought and Invention, s. 8.

21 AUDI, Robert: The Cambridge Dictionary of Philosophy. Cambridge : Cambridge University
Press, 2015, s. 411.

22 BELAND, Daniel: The Idea of Power and the Role of Ideas. In: Political Studies Review. Vol.
8, Issue 2, 2010, s. 148. DOI: https://doi.org/10.1111/j.1478-9302.2009.00199.x

23 BELAND, D.: The Idea of Power and the Role of Ideas, s. 149.
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myty predstavuju komponenty novych narodnych politickych ideoldgii
(spojenych so Statom). Myty predstavuju komplexnejsi a starsi vynalez
nez je pojem ideoldgia, ktory, ako sme si ukazali, je tiezZ novodoby. Talian-
sky historik Emilio Gentile predpokladal, Ze vznik modernych narodnych
Statov vytvoril ,ndbozenstvo politiky*, pozostavajiice z mytov, symbolov
a symbolov, ktoré posvacuju politiku. To ddva narodnému statu svatui silu
areprezentuje ho ako vzneSeny ideal, pre ktory st l'udia pripraveni
umriet.2* Mytus je v prvom rade forma ideolégie, ak sa na ideolégiu di-
vame v najvSeobecnejSom moznom zmysle (podla francizskeho sociol6ga
Raymonda Arona) ako na systém myslienok (,ideas“) - myslienok, ktoré
nie sd nevyhnutne dobré alebo zlé, ale primarne zalezi, ako st pouzité,
avakom kontexte. Rola mytu je pritomnd aj v kontexte dejin Juhoslavie
a hlavne jej rozpadu. Holm Sundhausen a Richard Crampton naznacili, Ze
pocas dejinného vyvoja na Balkane sa vytvorila ista hypersenzibilita v stu-
vislosti s mytmi a mytickostou. Stuvisi to napriklad so silnym vplyvom ko-
sovského mytu.2> Norsky slavista Pal Kolstg vypracoval $tyri archetypy
mytov, ktoré najsilnejsie ovplyvnili nacionalizmus v Juhovychodnej Eu-
répe - sui generis, Antemurale, Antiquitas a Martyrium.26

2. Mozné pristupy k chapaniu a formovaniu koncepcie juhoslo-
vanskej idei/juhoslavizmu

,,§toje dragi kamen zlatu neka bude Srb Hrvatu. 7

2¢ BOSKOVIC, Aleksandar - GAVRILOVIC, Darko - PERICA, Vjekoslav: Myths, Political My-
thologies and Nationalism. In: Political Myths in the Former Yugoslavia and Successor States.
A Shared Narrative. Dordrecht : Republic of letters, 2011, s. 14.

25 Kosovsky kult predstavuje jeden zo zakladnych $tatotvornych mytov srbského naroda,
opieral o postulaty o mucenictve srbského naroda, o jeho Bohom vyvolenom postaveni tr-
piet a byt odmeneny za vSetky prikoria. Prezentuje viziu srbského naroda ako Antemurale
Christianitatis, teda naroda chraniaceho krestanské hranice Eurdpy. Hlavnym motivom
kultu je princip obete. Podl'a legendy sa mal prorok Elias den pred bitkou zjavit Lazarovi
ako sivy sokol nestci list od Panny Marie s posolstvom, Ze stoji pred vol'bou medzi nebe-
skym a pozemskym kral'ovstvom. Vstup na nebesa mu mala zabezpecit' smrt v boji a do-
hoda s osmanskym sultanom kral'ovstva pozemského. Lazar, ktory umrel mucenickou smr-
tou, zvitazil nad antikristom, podstipil martyrium a zabezpecil si vstup do pomyselného
kralovstva nebeského. V suvislosti s existenciou kultu je nutné naznacit, Ze ho nemozno
oddelit od Kosova strateného v bitke (v sicasnosti, stracané navzdy...).: ,Jeden z pilierov
srbského mordlneho bytia. Zit' pre ziskanie Kosova predstavovalo silu, ktord drzala pokope a
spdjala ndrod.“ STEPANEK, Vaclav: Jugosldvie - Srbsko - Kosovo. Kosovskd otdzka ve 20. sto-
leti. Brno : MU, 2011, s. 265-266; COLOVIC, Ivan: Smrt na Kosovu Polju : Istorija kosovskog
mita. Belehrad : Biblioteka XX vek, 2016, s. 9-31.

26 KOLST@, Pal: Strategies of Symbolic Nation-building in South Eastern Europe. London :
Routledge, 2016, s. 46.

27 Preklad (autor): ,Co je drahy kameri pre zlato, nech bude Srb Chorvdtovi.“ Jeden z ver$ov
zverejnenych v mladeZnickom Casopise jugoslovence. Casopis napomahal budovaniu ju-
hoslovanskej identity, lojality k Statu a vo formate akceptovatelnom pre Ziakov (texty boli
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Autori casto terminy idea (angl. idea alebo thought, v kontexte tejto
prace sa vyskytuje vylucne ,yugoslav idea“) a ideolégia v kontexte juhos-
lavizmu zamienaju, resp. pouzivaju paralelne, ¢o vSak nie je spravne,
ked’Ze oba terminy st diametralne odliSné. Oznacujui termin juhoslaviz-
mus (angl. Yugoslavism, nem. Jugoslawismus, srb. Jugoslovenstvo /Jyro-
cnoBeHcTBO/, chorv. Jugoslavenstvo, slov. jugoslovanstvo) za ideu resp.
ideoldgiu. Podl'a trojice autorov Vojtéchovsky, Moskovi¢, Pelikan juhos-
lavizmus oznacoval ,ndrodné ideolégie a statom presadzované doktriny.28
Zdroven k nim patria zhora ticelovo vytvdrané koncepty naciondlnej (stdt-
nej) prislusnosti, ale taktieZ spontdnne procesy rozvijajiice spolo¢nti iden-
titu juhoslovanskych etnik“.2° Autori poukazali aj na rozdiel medzi kon-
ceptom ,jihoslovanstvi“, ktoré ma kultirne konotdcie, a ,jugoslavstvi®,
ktoré sa spaja skor s Juhoslaviou v $tatnom slova zmysle a prinajmen-
Som, do konca medzivojnového obdobia, evokuje tiez predstavu o vza-
jomnej etnickej pribuznosti. Autori publikacie Déjiny jihoslovanskych zemi
zarad'uju ,jihoslovanstvi“ aj ,jugoslavstvi“ k narodnopolitickym integrac-
nym koncepciam (spoloc¢ne s ilyrizmom, ideou vel'’kosrbskou a vel'’kochor-
vatskou) vjuhoslovanskom prostredi.3? Zlomovym vo vnimani juhoslo-
vanskej myslienky bol rok 1918, kedy sa transformovala na juhoslovan-
stvo. Podl'a autorov Vojtéchovsky, Moskovi¢, Pelikdn mdézeme uvazovat
o troch verziach juhoslovanstva. Centralistické juhoslovanstvo vyjadro-
valo postoje srbskej politickej a kultiirnej elity pévodného srbského kra-
l'ovstva (tento vyklad predpokladal existenciu trojmenného srbsko-chor-
vatsko-slovinského naroda). Dal$im bolo tzv. unitirne juhoslovanstvo,
presadzovali ho hlavne liberalne orientovani politici zo zaniknutej Hab-
sburskej monarchie, neskor Juhoslovanska demokraticka strana. Tretiu
variantu zastavali predstavitelia nesrbskych politickych stran, najma
Chorvatska rol'nicka strana Stjepana Radic¢a.3! Tato platforma presadzo-
vala reSpektovanie historickych statnych tradicif a trvala na federativnom

v latinke aj v cyrilike, rovnako i srbskom aj chorvatskom dialekte. SUBOTIC, J.: There once
was a country, s. 131.

28 Vtomto kontexte je trochu metice mnozné ¢islo, hovorime o viacerych doktrinach
v ramci doktriny juhoslavizmu? Alebo mali autori na mysli konkrétne zakony, ktorymi boli
presadzované? V prvom pripade ked autori piSu o narodnych ideoldgiach by to bolo este
pochopitel'né, kedZe zrejme mali na mysli mnohé variacie juhoslovanstva v dejinach
(ilyrizmus, bratstvo a jednota atd’.).

29 VOJTECHOVSKY, Ondiej - MOSKOVIC, Boris - PELIKAN, Jan: Hlavni vyvojové tendence
jugoslavstvi v pribéhu 20. stoleti. In: HUDEK, Adam - KOPECEK, Michal - MERVART, Jan
(eds.): Cechoslovakismus. Praha : NLN, 2019, s. 394.

30 SESTAK, M. a kol. Dé&jiny jihoslovanskych zemi, s. 143-156. Pozri bliz$ie: SESTAK, Miro-
slav: Ceskoslovanstvi a jihoslovanstvi do roku 1918. (Ideje - problémy - souvislosti).
In: Slovanské historické studie. 21, 1995, s. 5-55.

31 Politicka kriza v krajine dosiahla vrchol po atentate na prislusnikov ChSS P. Radiéa, Dj.
Basariceka isamotného vodcu S. Radica 20. jina 1928 prislusnikom Narodnej radikalne;j
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usporiadani statu.32 Vyznamny posun priniesla diktatura Alexandra I. za-
vedena v roku 192933 dekrétom Mome dragom narodu : svima Srbima,
Hrvatima i Slovencima.3* Militantny integralny juhoslavizmus sa stal za-
kladnou $tatnou ideou i politickou praxou. ReZim sa aj s pomocou repre-
sif pokausil vytvorit jednotny juhoslovansky narod. V tomto kontexte je
nutné poukazat na myslienku Iva Banaca, ktory tvrdil: ,Juhoslovanskd
ndrodnd otdzka (potazmo juhoslovanskd myslienka) bola vyjadrend stipe-
riacimi ideolégiami, ktoré sa vyvinuli vo svojich pocetnych ndrodnych a nd-
bozZenskych komunitdch, reflektujiic ich historické skiisenosti. Tieto ideolo-
gie sa vyprofilovali v jasnych kontiirach dostatocne uz pred zjednotenim
a nebolo mozné ich vymenit' za kombindciu prehovdrania (libivych prislu-
bov) a ndtlaku.“3> Z tohto jednoznacne vyplyva, Ze samotna juhoslovan-
ska myslienka (alebo ideoldgia) je umely a nepouzitel'ny vytvor. Nech by
bola dana idea akakol'vek, jednotlivé narody boli tak jednoznacne zako-
renené vo svojich vlastnych ,ideach”, ze akykol'vek pokus, ¢i uz dobro-
vol'ny, alebo nedobrovol'ny, bol nemoZny. Treba vSak podotknut, Ze na-
priklad Alexandrov integralny juhoslavizmus bol kombinaciou rozli¢-
nych etnickych tradicii. Z kazdej cerpal tie symbolické zdroje, ktoré by

strany P. Raci¢om na pode samotného parlamentu. Udalost otriasla zakladmi $tatu ako ta-
kého. Rol'nicko-demokraticka koalicia ChSS a S. Pribicevi¢a (predstavitela Demokratickej
strany tzv. pre¢anskych Srbov z izemia niekdaj$ej rakisko-uhorskej monarchie) opustila
parlament, pozadovala odstipenie vlady, rozpustenie parlamentu a nové vol'by. 1. augusta
1928 vo verejnom vyhlaseni odmietli vidovdansku ustavu a Ziadali nové $tatne usporiada-
nie. Podl'a: SKORVANKOVA, Eva: Diktatura krala Alexandra. In: Acta historica Posoniensia.
tom. XV, Bratislava : Stimul, 2011, s. 100-133.

32 VOJTECHOVSKY, 0. - MOSKOVIC, B. - PELIKAN, J.: Hlavni vyvojové tendence jugoslavstvi,
s. 394.

33 Slovensky dennik z roku 1929 publikoval ¢lanok k 41. narodenindm Alexandra I., ktory
je nielen jeho osobnou glorifikaciou, ale i legitimaciou zavedenia diktatary. V ¢lanku sa d'a-
lej pise: ,Tym navzdy maly byt zamedzené vietky malicherné trenice medzi plemenami ju-
hoslovanského ndroda, ktoré za celé desatrocia rozsievali nezodpovedni politikovia. Snaha
chrdnit jednotu a celistvost’ juhoslovanskej drzavy viedla Alexandra i dalej. Dria 3. oktébra
prekonal aj formdlnu jednotu, pomenujtic krdlovstvo Srbov, Chorvdtov a Slovincov - krdlov-
stvom Juhosldvie. Dnes sldvi Alexander L. svoje 41. narodeniny, vstupuje do piatej desiatky
svojho Zivota. Prvy juhoslovansky krdl’ a otec troch deti, ktoré sta by boli symbolom jednoty
trojmenného juhoslovanského ndroda. A aby tdto jednota bola upevnend a prevddzand do-
sledne a spravodlivo - je Zelanim kaZdého tprimného priatela Juhosldvie.” MELICHAREK,
Maros: Uloga kraljevine Srbije u prvom svetskom ratu. In: Istorija odnosa izmedu Cechoslo-
vacke i Jugoslavije : zbornik radova iz konferencije ceskih, slovackih i srpskih istoricara. Beog-
rad : Ambasada Republike Slovacke u Republici Srbiji, 2019, s. 32-40.

34 Mome dragom narodu : svima Srbima, Hrvatima i Slovencima. 6. 1. 1929. Belehrad: Dr-
Zavna Stamparija Kraljevine Jugoslavije. Dostupné na internete: http://digitalna.nb.rs/
wb/NBS/Plakati_i_dokumentacioni_materijal/Objave_i_proglasi_srpskih_kraljevskih_dina
stija/Karadjordjevici/PL-153-011#page/0/mode/1up [cit. 2022-03-2].

35 TROCH, Pieter: Yugoslavism between the world wars: indecisive nation building, In Na-
tionalities Papers. Vol. 38, Issue 2, 2010, s. 227. DOI: https://doi.org/10.1080/009059
90903517819
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mohli byt interpretované ,juhoslovanskym® sp6sobom a odstrihnuté od
jej narodnej (kmenovej) interpretacie - bitka na Kosovom poli bola bitka
vSetkych Juhoslovanov proti Turkom, bosniansky kral’ Tvrtko I. bol prvy,
kto zacal postupovat smerom k snu o zjednoteni Juhoslovanov.3¢ Jednou
z moznosti je povazovat juhoslavizmus za ideol6giu v obdobi od vyhla-
senia diktatiry po rok 1934, resp. 1935. Regent Pavol a nasledne i vlada
Milana Stojadinovi¢a sa od tohto trendu do znacnej miery odklonila.3”
Pieter Troch hovori o tom, Ze integralny juhoslavizmus (,Yugoslavism®)
sa stal oficidlnou narodnou ideolégiou (zakotvenie v zakonoch Statu)
amal to potvrdit aj Alexandrov prejav v parlamente 18. janudra 1932:
./ -/ nakoniec, sprdvnost juhoslovanskej myslienky ukdzala svoju Zivotas-
chopnost napriek vsetkym prekdzkam, ktoré sa umelo vytvdrali pocas std-
roci. /... Vytvorenie juhoslovanského ndrodného Stdtu v roku 1918 nepri-
nieslo ihned ndrodné zjednotenie, politické vdsne viedli ku chaosu a rozde-
leniu. AZ po 6. janudri 1929 bol integrdlny juhoslavizmus implementovany
a realizovany.”38 7 jeho pohl'adu to bol etnicky princip, ktory dominoval
definovaniu juhoslovanskej narodnosti. Juhoslovanska narodnost bola
koncipovana ako logické vyustenie emancipacie juhoslovanskej etnickej
skupiny definovanej zdedenymi kultirnymi a lingvistickymi vzorcami.3?
Logickost kmenovych identit v ramci juhoslovanského naroda znacne
komplikovala unitarne chapanie juhoslovanskej ndrodnosti. Juhoslovan-
ska narodna lojalita neziadala opustenie kmenovych alebo nabozen-
skych vazieb, ani snahu homogenizovat ich do jedného narodného ,mas-
ter” narativu.*® Namiesto toho, juhoslovanska narodna lojalita spojila
kmenové a nabozenské lojality — vykresl'ujtic ich ako historické vyjadre-
nie juhoslovanského narodného povedomia - v otvorenom a inkluziv-
nom chapani juhoslovanskej narodnosti.#! Zaujimavy pohl'ad priniesol

36 TROCH, P.: Yugoslavism between the world wars, s. 234.

37 VOJTECHOVSKY, 0. - MOSKOVIC, B. - PELIKAN, ].: Hlavni vjvojové tendence jugoslavstvi,
s. 394-420.

38 TROCH, P.: Yugoslavism between the world wars, s. 234.

39 Ako piSe Z. Taneski: ... v geografickom priestore, v ktorom v sti¢asnosti Zijil a tvoria juzni
Slovania, existuje oficidlne uZ sedem tiradnych jazykov, predstavujiicich nepochybne tzv.
pevny bod k ,vy¢leneniu®, resp. k lepSiemu rozpozndvaniu ich ndrodnej samobytnosti. St to
teda slovincina, chorvdtcéina, srbéina, macedoncina, bulharcdina a odneddvna tieZ bosniancina
a ¢iernohorcina.” TANESKI, Zvonko: Poetika dislokdcie : komparatistické sondy k migrdcidm
v juznoslovanskych literatirach po roku 1989. Bratislava : Univerzita Komenského v Brati-
slave, 2021, s. 66.

40 MozZeme hovorit, Ze: ,ide o zdielané pribehy, ktoré ndm popisuju istu kultiru a zabezpe-
Cuju vzor ako byt ,dobrym* clenom kultiry, si siucastou struktiry spolo¢nosti.” HAMMACK,
Phillip L. - TOOLIS, Erin E.: Putting the Social into Personal Identity: The Master Narrative
as Root Metaphor for Psychological and Developmental Science. In: Human Development.
2015, vol. 58, s. 350-364. DOI: https://doi.org/10.1159/000446054

41 TROCH, Pieter: Nationalism and Yugoslavia: Education, Yugoslavism and the Balkans be-
fore World War II. London - New York: 1. B. Tauris, 2020.
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vo svojej praci Igor Stiks, ktory poznamenal, Ze ak by sme juhoslavizmus
opisali ako klasické nacionalistické hnutie smerujice k vytvoreniu juhos-
lovanského naroda, idedlne v rdmci jedného $tatu, tak v tomto zmysle by
sa nelisil od jednotlivych etnickych nacionalizmov, iba by mal Sirsiu et-
nickd bazu zahfiiajicu vSetkych juznych Slovanov. Alebo by $lo iba o po-
liticky projekt juznych Slovanov, ktory smeroval k dosiahnutiu separat-
nej narodnej a politickej emancipacie kazdého ,kmena“ v ramci spoloc-
ného a zivotaschopnejsieho statu?42 Aj tu vsak vidime pojmovi rozkolisa-
nost, ked’ va¢sina autorov vidi juhoslavizmus a spaja ho iba s medzivojno-
vou Juhoslaviou, v uzSom slova zmysle iba s obdobim diktatury, resp. oso-
bou Alexandra I. Podl'a Stiksa juhoslavizmus nepresiel ani tromi tradic-
nymi fizami narodotvorného procesu tak, ako ho chape Hroch. Juhoslaviz-
mus vSak nemozno vnimat v kontexte nacionalizmu 19. storocia, a preto
je tento pohlad na juhoslavizmus neuplatnitelny. Protire¢i tomu ijeho
rozdelenie na unitarny, federalisticky a integralny. Dalej nie tiplne moZno
akceptovat autorovu interpretaciu vzniku Juhoslavie, ako dietata chorvat-
skych myslienok a srbskej vojenskej sily.*3 V sticasnosti najddlezitejsi teo-
retik juhoslovanskej myslienky Dejan Djoki¢ z Goldsmiths College (Uni-
versity of London) naznacil problematickost moznej definicie: ,Neexis-
tuje jednotnd definicia toho, ¢o bolo (alebo nebolo) juhoslovanské, a prdve
toto mohlo prispiet’ k definitivnemu netispechu juhoslovanskej myslienky
(Yugoslav idea) a s riou i juhoslovanského Stdtu.“** Pred rokom 1918 bol
juhoslavizmus (hoci ako celistvd myslienka) zlozitejsi, spletitejsi a ako
ideologicko-politické hnutie sdm o sebe menej dolezity faktor ako ukazal
d'alsi vyvoj, takito definiciu pontka vacsina juhofilnych a juhonostalgic-
kych prac. Jeden z najslavnej$ich americkych historikov venujucich sa
problematike dejin Balkanu Charles Jelavich (1922 - 2013) napfisal: ,,...ne-
existuje dokument definujici juhoslavizmus. Pre jednych to znamenalo tiniu
Srbska s Ciernou Horou s juznymi Slovanmi z habsburskej monarchie. Pre
inych to znamenalo zjednotenie juznych Slovanov z Raktisko-Uhorska, ¢o by
viedlo k ustanoveniu tzv. trializmu.*S Podl'a D. Rusinowa nebola juhoslo-
vanska myslienka (idea), rovnako ako $tat, tak ,umelou” ako byva casto
oznacovani, nebola v nicom menej ,prirodzend” ako iné narodné (nacio-
nalistické) ideolégie, vratane srbskej ¢i chorvatskej. Autor uz v ¢ase vy-
tvorenia Juhoslavie poukazal na dve formy juhoslavizmu: integralny

42 STIKS, Igor: Nations and citizens in Yugoslavia and the post-Yugoslav states : one hundred
years of citizenship. London : Bloomsbury Academic, 2015, s. 26. DOI: https://doi.org/10.5
040/978147 4221559

43 STIKS, L.: Nations and citizens in Yugoslavia, s. 30.

44 D]OKIC, D.: Yugoslavism: Histories, s. 4.

45 NAIMARK, Norman M. - CASE, Holly: Yugoslavia and Its Historians. Understanding the
Balkan Wars of the 1990s. Stanford : Stanford University Press, 2003, s. 120.
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(unitarno-centralisticky), ktory nerozliSoval medzi kmenmi, a federal-
nym, resp. anticentralistickym juhoslavizmom, ktory predstavoval mul-
tindrodny s$tat pribuznych obyvatel'ov so spoloénymi zadujmami a aspira-
ciami.*¢ Alexander I. bol presvedceny, Ze centralizmus a unitarizmus boli
pre prezitie Juhoslavie kI'icové, na slavnostnom novoro¢nom obede po-
vedal svojim ministrom, Ze nova Juhoslavia ma , reprezentovat vyssiu syn-
tézu nasich ndrodnych vyrazov a charakteristik, ktoré umoznia v nasej
vnutornej harmanii vyvoj vsetkych Specifickych ¢it nasej rasy, ¢o ukdZe
okolitému svetu silu jednoty a nepoddajnti vél'u juhoslovanského ndroda
jednej krvi“47 Alexandrov integralny juhoslavizmus zdéraziioval unita-
rizmus a odklonil sa od pred-diktatorskej fazy, kedy boli tolerované ,na-
rodné“ identity. Hlavne v chorvatskom prostredi to bol krok, ktory bol
negativne vnimany ako odnarodnovaci a srbiza¢ny pokus. Kl'icovym
problémom bol fakt, Ze Alexandrov juhoslavizmus bol jednoducho asoci-
ovany ideologicky aj inStitucionalne s najvac¢sim ztroch juhoslovan-
skych kmenov, a to srbskym. Vac¢Sina srbskych politikov koncept integ-
ralneho juhoslovanstva akceptovala, mnohi ho i aktivne presadzovali.*8
Jednou z interpretacii srbskych elit bolo i vnimanie juhoslavizmu ako
modifikované srbstvo.*® Juhoslovanskd integralna ideolégia zlyhala
i preto, Ze bola synonymom pre rezim.5% Jan Pelikdn naznacil, Ze ideol6-
gia prirodzeného juhoslovanstva odraZala romantizujtce a idealistické
predstavy mnohych svojich hlasatel'ov a propagatorov, ktori takuto in-
terpretaciu juhoslovanskej idei (juhoslavizmu) vnimali ako historicky
spravnu, prirodzene nadvazujicu na predosly a nedavny vyvoj. Tym, ze
rozhodujuca rola pripadla prirodzene srbskému narodu ako juhoslovan-
skému Piemontu, bola takato interpretacia juhoslavizmu pouzita k zdo-
raziovaniu srbskych cielov. Nutnost centralistického usporiadania,
v praxi znamenajtlca pre najpocetnejsich Srbov klI'icovy podiel na moci,
bola zdévodiiovana prave existenciou jediného juhoslovanského naroda.
Juhoslavizmus nemal jasnu definiciu, a preto bol r6zne, a niekedy i vel'mi
odlisne interpretovany. VSeobecne chapana juhoslovanska myslienka sa
dotvarala v konkrétnych postojoch a praxi politickych stran, ktoré za

46 D]OKIC, D.: Yugoslavism: Histories, s. 7.

47 D]OKIC, D.: Yugoslavism: Histories, s. 148.

48 RYCHLIK, Jan et al.: Mezi Terstem a Istanbulem: balkdnské ndrody ve 20. stoleti. Praha :
Vysehrad, 2020, s. 90-91.

49 Koncept ,srbstva“ byva ¢asto spojeny s kosovskym kultom.

50 Je vSak dolezité naznacit, Ze v 30. rokoch 20. storocia bolo mnoho srbskych intelektualov
kritickych k politike Alexandra I. a jeho rozdeleniu krajiny na banoviny, ¢o malo podporit
juhoslovansk jednotu a ekonomicki integraciu. DRAGOVIC-SOSO, Jasna: Rethinking Yu-
goslavia: Serbian Intellectuals and the 'National Question' in Historical Perspective. In: Con-
temporary European History. Vol. 13, Issue 2, 2004, s. 170-184. DOI: https://doi.org/10.
1017/S0960777304001638
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nou stali (v srbskom prostredi Narodna radikalna strana a Juhoslovan-
ska demokraticka strana).>! J. Marusiak v praci (Dez)integracnd sila stre-
doeurdpskeho nacionalizmu : pripad stdtov VysSehradskej skupiny analy-
zuje juhoslavizmus ako ,ideu kultiirnej a politickej jednoty, resp. spolu-
prdce juznoslovanskych ndrodov”. Hoci je tato definicia pomerne us-
porna, je znasho pohladu jedna z najkomplexnejsich, aj ked, samo-
zrejme, je nutné ju rozpracovat. Neskor vSak autor uz pouziva do znacnej
miery odliSnud definiciu juhoslavizmu, ked’ ju chape ako ,politickt dok-
trinu jednoty juhoslovanskych ndrodov, eventudlne vsetkych juZnych Slo-
vanov“>52 7 naSho pohladu je tento rozdiel vel'mi zasadny, prave takéto
vzajomné zamienanie je jednym z motivov vypracovania jednoznacnej
koncepcie vnimania problému ,juhoslavizmu®. V podobnom duchu autor
konstatuje: ,Idea juhoslavizmu a idea cechoslovakizmu sledovali podobny
ciel’ - vytvorenie politického ndroda, ktory by sa identifikoval s multinaci-
ondlnym Stdatnym ttvarom“.53 Toto tvrdenie vsak plati iba pri integral-
nom juhoslavizme v medzivojnovom obdobi, nie vSak komplexne. Podl'a
Marusiaka ,vznik idey politického a kultirneho juhoslavizmu bol podmie-
neny expanzivnymi zdmermi silnejsich susedov (Uhorska/Mad’arska, Ta-
lianska, v pripade Slovinska aj nemeckého nacionalizmu)“,>* ¢o je vSak
problematické v ohl'ade vyraznej odlisnosti politického juhoslavizmu
a kultirneho juhoslavizmu.>> Rovnako ako politickil doktrinu je nutné
vnimat juhoslavizmus iba v obdobi vlady Alexandra I. Pred vznikom sa-
motnej Juhoslavie bolo vnimanie ,juhoslavizmu®, resp. akejsi juhoslo-
vanskej spolupatri¢nosti diametralne odlisné u vSetkych troch kmenov -
v slovinskom, srbskom i chorvatskom prostredi. V Srbsku to bolo cha-
pané ako moznost zjednotenia Srbov v jednom $tate. Myslienka juhosla-
vizmu vyvinuta v druhej polovici 19. storoc¢ia v rdmci habsburskej mo-
narchie v sebe zahfnala rézne politické ambicie. Slovinski intelektuali

51 RYCHLIK, J. et al.: Mezi Terstem a Istanbulem, s. 90-91.

52 MARUSIAK, Juraj: Stredna Eurépa a problematika prava narodov na sebauréenie. In: MA-
RUSIAK, Juraj - HALASZ, Ivan - GNIAZDOWSKI, Mateusz (eds.): (Dez)Integraénd sila stre-
doeurdpskeho nacionalizmu. Pripad stdatov Vysehradskej skupiny. Bratislava : Univerzita Ko-
menského v Bratislave, 2015, s. 49.

53 MARUSIAK, J.: Stredna Eurépa, s. 58.

5+ MARUSIAK, J.: Stredné Eurépa, s. 58.

55V principe méZeme hovorit o troch modeloch juhoslovanskej narodnej kultiry, ktoré ko-
existovali pocas 19. a 20. storocia. Model ,kultirnej unifikacie“ smeroval k vytvoreniu jed-
notnej juhoslovanskej narodnej kultiry a mozeme ho rozdelit na romanticky, multikul-
tirny a nadnarodny. V romantickom sa existujica (prevazne srbska) kultira mala stat
Standardom juhoslovanskej. Multikultirny predpokladal vytvorenie novej kultiry kombi-
naciou existujicich kmenovych kultir. Nadnarodny mal vytvorit kultiru bez vyuzitia exis-
tujticich kmeriovych kultir. Dalej to bol model kultiirnej kooperacie a model vzajomnej to-
lerancie. TROCH, P.: Nationalism and Yugoslavia: Education, Yugoslavism and the Balkans
before World War II. London - New York: L. B. Tauris, 2020.
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videli zjednotenie juznych Slovanov v ramci monarchie. Nadvazujuc na
austroslavizmus mala monarchia smerovat k trializmu. Iné skupiny inteli-
gencie vnimali spojenie juznych Slovanov iba v kooperacii so Srbskom,
d’alsi iba v kultiirnej rovine.5¢ Tak ako bolo v ivode naznacené, Alexander
eSte 15. decembra 1914 hovoril o Velkom Srbsku a bola to prave srbska
elita, ktora si tito myslienku s velkou radost'ou osvojila.5? Podl'a Bulato-
vica bol juhoslavizmus v podobe konceptu 19. storocia romantickou mys-
lienkou podporovanou nevel'kou skupinou. Myslienka jednotnej juhoslo-
vanskej kultiry a spoloc¢nosti, niekedy skombinovana s moznym vyvojom
v spolo¢nom State, by mala predstavovat spolocnost, ktora by zila slo-
bodne a prosperovala by. Po vytvoreni spolo¢ného statu bol juhoslaviz-
mus z pévodne sociokultirneho konceptu pretransformovany na ideo-
l6giu, ktora sa stala dominantnou medzi srbskou elitou medzivojnového
obdobia.58 Chapanie juhoslavizmu ako obrany proti expanzivnym sna-
ham ma bezpochyby svoje opodstatnenie, no v obdobi pred rokom 1918
nemozno hovorit o politickej koncepcii alebo doktrine ¢i ideoldgii.
V tomto kontexte vidime zovSeobecnenie juhoslavizmu na roézne oblasti
(politicky, kultirnu, spolocenskd) a etapy dejinného vyvoja.

V Juhoslavii, ako aj inde v Eurépe, bola otdzka rasy a narodnosti jed-
nou z dominantnych v politickej agende. V Juhoslavii bol hlavnym ideo-
logickym stretom, ako uz bolo naznacené, antagonizmus prezentovany
separatistickymi nacionalistami a juhoslovanskymi integracionistami.
Zastancovia juhoslavizmu presadzovali, Ze oznacenia Srb, Chorvat a Slovi-
nec boli iba kmenové nazvy, ktoré konstituovali juhoslovansku rasu. Po-
dobne ako v nemeckom a talianskom prostredi 19. storocia verili, Ze sa
spojenim a integrovanim tych najlepsich narodnych ¢rt a kvalit vSetkych
troch celkov zrodi novy narod. V prostredi juhoslovanskych spisovatel'ov
a akademikov, ktori presadzovali vytvorenie juhoslovanského naroda, sa
objavuju technologické moznosti vyplyvajuce z eugeniky,>? reflektujic ich

s6 TOMIC, Djordje: From ‘Yugoslavism’ to (Post-) Yugoslav Nationalisms: Understanding
Yugoslav Identities. In: VOGT, Roland - CRISTAUDO, Wayne - LEUTZSCH, Andreas (ed.):
European National Identities. Elements, Transitions, Conflicts. New Brunswick : Transaction
Publishers, 2014, s. 272-274. DOL: https://doi.org/10.4324/9781351296489-15

57 BULATOVIC, Marko: Struggling with Yugoslavism: Dilemmas of Interwar Serb Political
Thought. In: LAMPE, John - MAZOWER, Mark (eds.): Ideologies and National Identities: The
Case of Twentieth-Century Southeastern Europe. [online] Budapest : Central European Uni-
versity Press, 2006, s. 254-276.

s8 BULATOVIC, M.: Struggling with Yugoslavism, s. 254-276.

59 Eugenika mala pomocou riadenej likvidacie defektnych jedincov a podpory reprodukcie
ziaducich génov pozdvihnut I'udstvo. Dnes je to veda, ktora sa zaobera zlepSovanim l'udského
genofondu. Do eugenickych teérii pridali nemecki vedci pocas existencie Tretej riSe mytus o
Cistote rasy a tito syntézu aplikovali az do definitivnej prehry Nemecka v druhej svetovej
vojne. MUSIL, Jan: Eugenicky entuziasmus: Idealy humanitni a zusSlechtovani naroda.
In: Ceské, slovenské a ceskoslovenské déjiny 20. stoleti 9. Usti nad Orlici : Oftis, 2014, s. 197-206.
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progresivny pohl'ad a spdsob ukoncenia kmenovej nejednotnosti veducej
k vytvoreniu ,juhoslovanského povedomia“. Juhoslovanské rasové ted-
rie boli charakteristické cielom vytvorit novu rasu, ktora by stelesnila
vSetky kvality réznych juhoslovanskych ras. Hoci bola tato rétorika otvo-
rene eugenickd, juhoslovanski rasovi teoretici neboli agresivni, ¢i vy-
hrazni.®0 Viaceri juhoslovanski ideolégovia (vratane starsSich ako J. Cvijic,
M. Marjanovi¢) zdiel'ali nazor, Ze juhoslavizmus znamenal syntézu troch
juhoslovanskych kmenov, pricom s pouzitim principov eugeniky podla
nich mo6ze veda prispiet’ k vytvoreniu novej juhoslovanskej rasy. Mijo
RadoSevi¢ hovoril o juhoslovanskom ¢loveku ako o ,,zjednotenom etnobi-
ologickom type s neuveritelnym talentom, Zivotnou a vojenskou silou®.
Najviac zviditel'nil moznost vyuzitia eugeniky pri vytvoreni juhoslovan-
skej ,super” rasy v clanku (Nova Evropa) roku 1924 ]. Zubovi¢. Juhoslo-
vansky clovek nebol iba novy, no bol clovekom ,fyzickejsim, silnejsim, mi-
litantnejsim, zdravsim, ekonomicky produktivnejsim (...), so skvelym du-
chom, instinktom, lepsimi zvykmi, aktivnejsi silnou vél'ou” a dosiahnut sa
mal mierovou asimilaciou nejuhoslovanskych elementov, po ktorej mala
nastat faza pripravy na vytvorenie ,nadradenej juhoslovanskej by-
tosti“.61 V povojnovom obdobi bola nova ,juhoslovanska myslienka“ zalo-
Zena na troch pilieroch - ideologické pril'nutie k bratstvu a jednote,52 koz-
mopolitizmus/internacionalizmus a odmietnutie regionalizmu (,provin-
cionalizmu“ v komunistickom jazyku). Doélezitym elementom bolo zacle-
nenie konceptu ,socialistického juhoslavizmu®, resp. ,socialistického pat-
riotizmu®, ktoré Tito predstavil v sérii prihovorov v roku 1948. Juhoslo-
vanski komunisti nechapali juhoslavizmus ako narodny projekt a nemali
zaujem vytvorit novy ,juhoslovansky“ narod. V stilade s marxizmom cha-
pali socidlne Struktdry v triednom kontexte. Juhoslovanska komunisticka
elita venovala ndrodnej identite znac¢ny priestor, no do vel'’kej miery ju sto-
toznovala s hospodarskym pokrokom a naslednou institucionalizaciou

60 YEOMANS, Rory: Of ‘Yugoslav Barbarians’ and Croatian Gentlemen Scholars: Nationalist
Ideology and Racial Anthropology in Interwar Yugoslavia. In: TURDA, Marius - WEINDLING,
Paul |. (eds.): Blood and Homeland: Eugenics and Racial Nationalism in Central and South-
east Europe 1900-1940. Budapest : CEU Press, 2007, s. 91.

61 YEOMANS, R.: Of ‘Yugoslav Barbarians’, s. 91-92.

62 Koncepcia bratstva a jednoty bola zaloZena na formalnej rovnosti medzi republikami
anarodmi. V snahe udrzat pokope etnicky nejednotny Stat bolo potrebné vytvorit spo-
lo¢nu identitu medzi obéanmi Juhoslavie. Juhoslavizmus bol podl'a V. Pericu , juhoslovanské
obcianske ndboZenstvo bratstva a jednoty.” V publikacii Titoism, Self-Determination, Natio-
nalism, Cultural Memory autorky poukazali na rolu bratstva a jednoty nasledovne: ,napriek
faktu, Ze nikdy nebolo tuplne pravdivé alebo existujiice vo vsetkych sférach juhoslovanského
ndroda, jediné preZilo svoj zdmer v ramci hranic byvalej Juhosldvie: koncept bratstva a jed-
noty futuristickd socidlna vizia, projektovand predtym a uvedend do Zivota v sti¢asnosti.”
OGN]ENOVIC, Gorana - ]OZELIC, Jasna: Titoism, Self-Determination, Nationalism, Cultural
Memory, Tito’s Yugoslavia. New York : Palgrave MacMillan, 2016, s. 6.
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socialistického systému, v ktorom narodné rozdiely mali postupne za-
niknuat. Zasadnym kritériom juhoslovanskej myslienky v socialistickej
ére bola previazanost' k juhoslovanskému narodu alebo $tatu. Juhoslo-
vansky nacionalizmus bol $tatny, nie etnicky nacionalizmus. V roku 1965
povedal Edvard Kardelj (juhoslovansky politik a minister zahrani¢nych
veci v rokoch 1948 - 1953): ,Nezjednotili sme sa v Juhoslavii kvéli Juhos-
lavii, ale socializmu. Ak stratime toto jednotiace spojenie, potom Ziaden iny
faktor Juhosldviu nespoji.“63 Poznatky viacerych autorov poukazuju na
fakt, Ze juhoslavizmus, podobne ako vSetky ndrodné ideolégie, bol vytvo-
reny a nakoniec zniCeny intelektualmi. Aleksandar Pavkovi¢ ponuka tri
hlavné varianty (utopického) juhoslavizmu v kontexte myslienok srb-
skych intelektudlov v neskorej socialistickej a postsocialistickej ére,
Dobrica Cosi¢ ajeho juhoslovansky federalizmus, juhoslavizmus ako
,spolocenstvo jazykov“ M. Ekmeci¢a a ideu juhoslavizmu ako ,regional-
nej federacie” preferovanej intelektualmi vedenymi Borisom Vukobra-
tom v 90. rokoch.%4

3.Zaver alebo k definovaniu juhoslavizmu...

,Srbi maju silnu intuiciu a fantdziu, nie vsak vZdy podriadenti discipline.
Chorvdti st obdareni vedeckym, literdrnym a umeleckym duchom. Racio-
ndlni Slovinci, u ktorych sa vyvinula vel'mi silnd etnickd odolnost’ a sila.“65

V principe moZno konstatovat, Ze vSetko tykajuce sa juhoslovanskej
/narodnej/ otazky mdzeme charakterizovat' v intenciach od vagnej jazy-
kovej podobnosti, ktora ma narody spojit v spolocnom kultirnom pries-
tore cez teritoridlne znovu-zjednotenie zaloZené na etnickej prislus-
nosti/politickom zjednoteni aZ po vytvorenie nadnarodnej identity, resp.
nového juhoslovanského cloveka.®¢ Mala Juhoslavia predstavovat terito-
ridlny fenomén, politicky konstrukt, ¢i supranacionalnu myslienku... Aj
toto vnimanie problému nam ukazuje jeho obrovsku Sirokospektralnost.
Kritériom doleZitym pre nas vyskum bolo poukazat na (ne)spravne po-
uZivanie jednotlivych pojmov v suvislosti sjuhoslovanskou otazkou,
ktoré autori ¢asto pouZivaju bez logického zd6vodnenia. Predsa ne-
moZno hovorit' v kontexte panslovanskych idei v 17. a 18. storo¢i o ju-
hoslovanskej ideolégii, po istej kategorizacii by bolo mozné uvazovat
o juhoslavizme, no bez potrebného konceptualneho ukotvenia to moze

63 SUBOTIC, J.: There once was a country, s. 134-136.

64 D]OKIC, D.: Yugoslavism: Histories, s. 8-9.

65 Slova Jovana Cvijica (1865 - 1927), srbského etnografa a geografa. YEOMANS, R.: Of ‘Yu-
goslav Barbarians’, s. 101-102.

66 SUBOTIC, J.: There once was a country, s. 134-136.
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vyvolavat nejednoznacnost. Vychadzajuic z kl'icového diela Viktora No-
vaka Antologija jugoslovenske misli i narodnog jedinstva (1390 - 1930) by
pojmom, ktory by zahfnal vSetky subkategdérie menované v tejto praci
(juhoslovanska ideolégia, myslienka, idea, juhoslovanstvo, juhoslaviz-
mus) mohol byt termin juhoslovanska otazka (Yugoslav question), resp.
juhoslovanska narodna otazka (Yugoslav national question). Ten by za-
hrnal vSetky koncepcie v obdobi od prelomu 14. a 15. storocia az po fe-
nomén znamy ako jugonostalgija (srb. jyronocrasaruja),®’ a teda az do
stucasnosti, 21. storocia.

Istym hendikepom pouzitia tohto terminu je schematickost a po-
merne Siroky diapazén vyznamu, no jeho ciel'om nie je identifikovat kon-
krétne subkategdrie, ale vytvorit vSeobecny pojem. Pouzitim tohto ter-
minu by sa pripadni autori mohli I'ahko vyhnut pouzivaniu terminov,
ktoré im mozno nie st Uplne zname (hlavne ich $irsi kontext), resp. ne-
spliaju charakteristiku, akd by autori potrebovali (rovnako sa mozu vy-
hnut polemikdm, ¢i ide o jazykovy, spolocensky, kultirny ¢i politicky
kontext, kedZe tento format - juhoslovanska otazka - by zahfiial vetky).
Pouzitie terminu juhoslovanska ideolégia pred vytvorenim Kralovstva
Srbov, Chorvatov a Slovincov, resp. prijatim Vidovdanskej Gstavy v roku
1921, nie spravne, a pojem juhoslovanska otazka pred rokom 1918 by
bol vhodnej$i a bezproblémovy. Vo forme definicie by juhoslovanska
otazka znamenala vSetky koncepcie juhoslovanského zjednotenia a ju-
hoslovanskej pribuznosti v politickom, kultirnom i jazykovom zmysle
v dejinach. Do istej miery v synonymickom zmysle by mohla v pomysel-
nom diagrame nasledovat juhoslovanska idea/myslienka (Yugoslav
idea), z ktorej by vychadzal juhoslavizmus. MySlienky mézu mat’' formu
ideoldgii, alebo paradigiem sluZiacich ako myslienkova (intelektualna)
mapa veduca tvorcov, ktori si konfrontovani zloZitymi a neistymi situa-
ciami. Z tohto hl'adiska nemdézeme zamienat ideu a ideolégiu. Logicky je
teda ideol6gia definovana v uzsom slova zmysle a konkrétne.

Co sa tyka juhoslavizmu (Yugoslavism),58 moZeme ho rozdelit' v uz-
Som zmysle ako integralny juhoslavizmus Alexandra . (1929 - 1934)%°

67 Pozri bliz§ie: LINDSTROM, Nicole: Yugonostalgia: Restorative and Reflective Nostalgia in
Former Yugoslavia. In: East Central Europe-L'Europe du centre-est. Vol. 32, No. 1-2, 2005, s.
227-237.DOI: https://doi.org/10.1163/18763308-90001039

68 Ako uz bolo naznacené v ¢eskom prostredi autori (napr. J. Pelikdn) rozliSuju medzi
jihoslovanstvim, ktoré ma kultirne konotacie a jugoslavstvim, ¢o evokuje politicky roz-
mer po roku 1918. Oba pojmy su vSak ekvivalentom juhoslavizmu. V slovenskom pre-
klade by sme mohli hovorit o ,juhoslovanstve” a ,juhoslavstve“, zostaneme vSak pri vse-
obecnom juhoslavizme.

69 Cast’ autorov poukazuje na obdobie integralneho juhoslavizmu poéas existencie medzi-
vojnovej Juhoslavie (1918 - 1941), o mdZeme do istej miery akceptovat, avsak pri takejto
interpretacii by uz nebolo mozné hovorit pocas celého obdobia o ideoldgii.

22


http://dx.doi.org/10.1163/18763308-90001039

Moznost alebo nutnost? Definicia juhoslavizmu a jej transformacie ...

a v tomto pripade m6zeme hovorit o juhoslavizme ako ideologii,”® resp.
podl'a V. Vujacica o ,Statnom nacionalizme“.”! I$lo o ideolégiu vytvorenu
na ospravedlnenie odstrdnenia juhoslovanskych historickych oblasti
v mene $tatnej jednoty a oficidlny Statny nacionalizmus, ktory velebil pa-
novnika ako hrdinu juhoslovanského zjednotenia. Presadzovanie Stat-
neho nacionalizmu bolo hlavne snahou presadzovat spolo¢nu juhoslo-
vansku identitu tvarou v tvar silnejicemu partikularnemu nacionalizmu.
0 juhoslavizme hovorime v SirSom zmysle ako o socio-kultirnom kon-
cepte, resp. politicko-$tatnom, ktory je Struktirovany ako centralisticky,
unitarny a federalisticky. M6Zeme sa narii divat aj ako na integralny (uni-
tarno-centralisticky) juhoslavizmus, ktory nerozliSoval medzi kmenmi
a federalnym, resp. anticentralistickym/multindrodnym Statom pribuz-
nych obyvatel'ov so spolo¢nymi zaujmami a aSpiraciami. V principe sa
vSak obe koncepcie prelinajui. V kontexte medzivojnovej Juhoslavie ne-
mozno opomenut tzv. ,rasovy juhoslavizmus®. Juhoslovanski intelektu-
ali sa pokusili dat juhoslovanskej narodnej identite jasny antropologicky
raz. Propagovana tak bola spolo¢na myslienka dinarskej (resp. dinarsko-
nordickej) rasovej identity, ktora zahrnala vSetkych Juhoslovanov, mini-
malne v8ak zakladny srbsko-chorvatsky element.”? Juhoslovanské ra-
sové tedrie boli charakteristické ciel' om vytvorit novi rasu, ktora by ste-
lesnila v8etky kvality réznych juhoslovanskych ras. Takto vnimany ju-
hoslavizmus znamenal syntézu troch juhoslovanskych kmetiov, pricom s
pouzitim principov eugeniky, m6ze podl'a nich veda prispiet k vytvore-
niu novej juhoslovanskej (super)rasy, resp. ¢loveka. V neposlednom
rade nemozno vynechat ani socialisticky juhoslavizmus (charakteris-
ticky ideologickym pril'nutim k bratstvu a jednote, kozmopolitizmu/in-
ternacionalizmu a odmietnutiu regionalizmu), ktory bol presadzovany
v obdobi po 2. svetovej vojne. Tento sa v8ak okrem sovietskeho typu so-
cializmu vyhraioval hlavne voc¢i medzivojnovému juhoslavizmu. Ofi-
cidlna identita socialistickej Juhoslavie bola zaloZzena na vidine budtic-
nosti, na ideoldgii (zaloZenej na marxizme) namiesto spoloc¢nej etnickej,

70 Podl'a van Dijka ideolégie maju socidlne a kognitivne vlastnosti, ktoré musia byt spojené
v integrovanej teorii. Socialne i kognitivne ideoldgie su zdielané ¢lenmi Specifickych so-
cidlnych skupin alebo komunit. Identita skupin nie je zaloZena iba na ich $trukturalnych
vlastnostiach, ale aj na ich ideolégii. Ideolégie formuju axiomaticky zaklad pre Specifickej-
$ie vedomie alebo socidlnu reprezentaciu skupiny (skupinové vedomie a skupinové na-
zory). Stelesnuju vSeobecné principy, ktoré kontroluju celkovi sudrznost socidlnych vy-
jadreni zdiel'anych ¢lenmi skupiny. Ideolégia reprezentuje jednu z dimenzif socialnej iden-
tity. VAN DIJK, T.: Politics, ideology, and discourse, s. 729-730.

71 VU]ACIC, Veljko: Nationalism, Myth, and the State in Russia and Serbia. Antecedents of the
Dissolution of the Soviet Union and Yugoslavia. Cambridge : CUP, 2017, s. 87. DOI: https://
doi.org/10.1017/CB09781139696517

72 BARTULIN, Nevenko: The Racial Idea in the Independent State of Croatia. Origins and
Theory. Leiden - Boston : Brill, 2014, s. 96.
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politickej a kultirnej pribuznosti zdiel'anej jej narodmi. Juhoslovanski
komunisti podriadili nielen identitu, ale i existenciu Juhoslavie svojej
ideoldgii. Ich priliSnd oddanost marxizmu znamenala podcenenie Sance
liberalnej demokracie ¢i nacionalizmu konkurovat socializmu ako vizii
buducej spolo¢nosti.”3
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i
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PriloZeny diagram (obrazok hore) by mal sluzit ako pomocka pre ka-
tegorizaciu jednotlivych pojmov a ich korektné pouzivanie. Samozrejme,
jednotlivé komponenty st jasne popisané v suvislosti s tym, ¢o predsta-
vuju vzhl'adom k celku. Zavery vyskumu jednoznacne potvrdili rozdiely,
ktoré sme nacrtli v ivode, a teda okrem vypracovania jednotnej katego-
rizacie pojmov sme poukazali na fakt, Ze za ideoldgiu mozno juhoslaviz-
mus povazovat iba v medzivojnovom obdobi, preto je nespravne hovorit
o juhoslovanskej ideoldgii, ¢i juhoslavizme ako o ideoldgii, v stuvislosti
s inym Casovym usekom trvania juhoslovanskej otazky.

V radmci projektu VEGA - Premeny a interakcie ideolégie ¢echoslova-
kizmu a juhoslavizmu v podmienkach 20. storocia (1/0342/20), ktorého
je tato Stidia sucastou, planujeme vo vyskume pokracovat a priniest
prvy, koncep¢ny a uceleny pohl'ad na fenomén juhoslavizmu v sloven-
skej historickej vede.

73JOVIC, Dejan: Chapter 11. Communist Yugoslavia and Its “Others”. In: LAMPE, John - MA-
ZOWER, Mark (eds.): Ideologies and National Identities: The Case of Twentieth-Century
Southeastern Europe. [online] Budapest : Central European University Press, 2006. Do-
stupné na internete: http://books.openedition.org/ceup/2438 [cit. 2022-03-2].
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