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Abstract

Katyn crime, also known as the Katyn massacre, committed on the orders of the
authority of the Soviet country, then treated as classified information, finally to-
tally denied, was one of those historical facts that were kept secret for a very long
time. From 1943 when it was revealed to 1990 the soviet Union denied their re-
sponsibility for the massacre. It changed on 13 April 1990 when the government
agency TASS released the official statement confirming the soviet commission
of the crime. Therefore I found it very sensible to analyze the problem of Katyn
crime in various history course books in Poland and Russia, formerly The Soviet
Union.

In the communist times in Poland the authors of history course books gen-
erally omitted the problem although surprisingly it appeared in so called Stalin
times and in the eighties when Poland was governed by general Wojciech Jaru-
zelski. It looked similar in the Soviet Union. The situation changed at the end of
Michail Gorbaczow pierestojka and glasnost period when the students of the 11*
grade were informed in their history course books about the death of Polish of-
ficers in Katyn in 1940.

Keywords: Katyn massacre, communism, The People’s Republic of Poland, The
Soviet Union

A6cTpaKkT

KarbIHCKMIT paccTper, 13-3a OCYIIECTB/ICHM eTo [0 IOPYYEHUI0 PYKOBOACTBA
COBETCKOI'O TOCYHApCTBa M BBEJEHUA CEKPEeTHOCTU [eJICTBUIL, a TaK)XXe CO3Ha-
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TETbHOTO 3aTVPaHM €T0 COBEpIIeHN A B 60jIee O3THEM Iepyoie, OblT OTHNM U3
TOJIblIIe BCETO CKPBIBAEMBIX UCTOPMYECKUX (paKkToB. C MOMEHTA €ro BBIABICHNA
B 1943 rogy u BioTh o 1990 roza pykosogctBo CCCP oTpuiiano cBoo oTBeT-
CTBEHHOCTD 3a KaTbIHCKUIT paccTpen. Ilepenom Hactynun 13 anpena 1990 ropa,
Korzia rocypapcreeHHoe AreHtctBo TACC BbIano oduimanbHOe 3asBlIeHUe,
HOATBEP Kalollee COBEPIIEHNE 3TOTO IPECTYIIEHN A COBETCKO cTOpoHOit. ITo-
CKOJIbKY paHblIIe IOBCEMECTHO OTPUIIANIOCH COBEPIIEHNE 9TOTO IPECTYIIEHN A
coBeTcKoit cropoHoit — Tak B CoBeTckoM Corose, Kak u B [lonbckoit HapogHoit
Pecrry6nuke. IIoaTOMY MIMeIO CMBICT BHOBb IIPOaHAIM3MPOBATh BOIPOC KAaThIH-
CKOTO paccTpesna, KOTOPbIN MOAB/IANCA B IIKONbHBIX YYeOHMKAX IO MCTOPUM
B ITonbckoit Hapopnoit Peciy6nuke n CoBetckom Corose.

B nepuope ITHP Tema KaTBIHCKOTO paccTperna 06bIYHO YMaTdiBanach B yue6-
HUKAaX II0 MICTOPUH, OFHAKO IOSAB/ANACh B HUX B HAMIMEHEE 0XK1/IaeMbIX MOMEH-
Tax, TO €CTh BO BpeMeHa CTa/IMHMU3MA U B IIEPUOJ, TpaBjieHu A reH. Boiiuexa fApy-
3e7icbkoro B 80-e rT. XX BeKa, HO 110 pa3HbIM I0BOAaM 1 npudyuHaM. [Toxoxnum
obpasom BoIrIsAfena curyanysa B CoperckoM Corose, Ifie IUIIb B IOCTIEHEM Ie-
puone nepecmpotiku u enachocmu Muxauna ['opbageBa B 1989-1990 rr. 6b11n
BBeJICHBI PaJJKaIbHbIe U3MEHEHN B IIKOTBHBIX Y4eOHMKAX MO MCTOPUM IS
11-ro KyIacca cpefjHell MKOJIbI, UHPOPMUPY:, UTO PACKPHIThIE TaHHbIE IOATBEP-
XKAAIT CMEPTh MONbCKMX oduiepoB B KareiHu feiicTBuTenpHO B 1940 rony, To
€CTb €€ COBEPILN/IN POCCUHE.

KnroueBble cloBa: KaTBIHCKMIL paccTpern, KOMMyHM3M, Ilonbckas Hapopnas Pe-
ciyonuka, Coserckuit Cowos

Wprowadzenie

brodnia katynska, poprzez dokonanie jej na polecenie kierownictwa

panstwa sowieckiego i wprowadzenie tajno$ci dzialan oraz swiadome
zacieranie jej sprawstwa w pozniejszym okresie, byla jednym z najdluzej
ukrywanych faktéw historycznych. Od czasu jej ujawnienia w 1943 roku az
do 1990 roku wiadze ZSRS zaprzeczaly swojej odpowiedzialnosci za zbrod-
ni¢ katynska. Przetom nastapil 13 kwietnia 1990 roku o godzinie 14.30,
kiedy to rzadowa Agencja TASS wydala oficjalnie o§wiadczenie, w ktérym
stwierdzono miedzy innymi: ,,W ostatnim czasie radzieccy archiwisci i hi-
storycy odkryli niektére dokumenty o polskich zotnierzach, ktérzy znajdo-
wali si¢ w obozach NKWD w Kozielsku, Starobielsku i Ostaszkowie. Wyni-
ka z nich, ze w kwietniu i maju 1940 roku z okoto 15 tys. polskich oficeréw
przetrzymywanych w tych obozach 394 zostalo przeniesionych do obozu
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w Griazowcu. Zasadnicza za$ cze$¢ »zostata oddana do dyspozycji« zarza-
dom NKWD, odpowiednio obwodéw: smolenskiego, woloszytowgradzkie-
go i kalininskiego i nigdy p6zniej nie byta wspomniana w sprawozdaniach
NKWD. Ujawnione materialy archiwalne w caloksztalcie pozwalaja na
wniosek o bezposredniej odpowiedzialnosci za zbrodnig w lesie katynskim
Berii, Mierkulowa i ich pomocnikéw. Strona radziecka, wyrazajac glebo-
kie ubolewanie w zwigzku z tragedig katynska, oswiadcza, Ze jest ona jedna
z ciezszych zbrodni stalinizmu” (Katy#, problemy i zagadki, 1990, s. 196).
Weczesniej bowiem powszechnie negowano sprawstwo sowieckie tej zbrod-
ni, zaréwno w Zwigzku Sowieckim, jak i w Polsce Ludowej. Wykorzysty-
wano tutaj gtéwnie szkolng edukacje historyczng jako najbardziej masowa
forme oddzialywania na spoleczenstwo.

Jakie informacje na temat stosunkéw polsko-sowieckich oraz zbrodni
katynskiej prezentowano w podrecznikach do nauczania historii w Polsce
Ludowej?

W Polsce w latach 1944-1946 w szkotach nauczano gléwnie wedlug
starych przedwojennych podrecznikéw, poniewaz nie opracowano i nie
wydano nowych. Nawet kierownik Resortu O$wiaty PKWN w Lublinie,
komunista Stanistaw Skrzeszewski, wzywal do zbierania starych przedwo-
jennych podrecznikéw: ,,Przed poczatkiem roku szkolnego i w pierwszych
dniach zaje¢ szkolnych nalezy przeprowadzi¢ wérédd ucznidéw, rodzicow
i calej ludnosci szeroka akcje zbiorki podrecznikéw i innych pomocy na-
ukowych (map, atlaséw, ksigzek z zakresu literatury pigknej, tablic, przy-
rzadoéw itp.). Nie wahajcie si¢ prosi¢ o ksigzki! Porzadkujcie zebrane eg-
zemplarze, zeszywajcie porwane, podklejajcie podarte! Wciagajcie do tej
akgji dzieci i rodzicow!” (Wezwanie do Nauczycielstwa Polskiego, 1944,
s. 4). Narracja w tych podrecznikach konczyta sie przed wybuchem II woj-
ny $wiatowej, a wiec nie mogto tam by¢ nic o zbrodni katynskiej. W 1946
roku wydano nowe podreczniki, ale dotyczyly one wcze$niejszych okre-
séw historycznych (Por.: Przeworska, 1946; Hoszowska, Szczechura, Tro-
paczynska-Ogarkowa, 1946; Gieysztor, Szczechura, 1946). Réwniez w wy-
danym przez Sekcje Wydawniczg PCK przy 2 Korpusie Polskim w Bari
w 1946 roku podreczniku do nauczania historii, ktory przywiezli do Pol-
ski w 1947 roku Rodzice autora artykulu, nie wspomniano nic o Katyniu,
chociaz obejmowal on swoim zakresem II wojng¢ $§wiatowa, a informacje
tam zawarte byly jednoznacznie antysowieckie: ,Nagle w dniu 17 wrzes$nia
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spadta jak grom z nieba wiadomos¢, ze wojska Zwigzku Sowieckiego, prze-
kroczyly na calej linii naszg granice wschodnia. Kroku takiego ze strony
Zwiazku Sowieckiego, z ktérym zawarlismy pakt nieagresji, nikt sie nie
spodziewal. Pokrzyzowat on calkowicie nasze plany dalszej walki z armia
niemiecka. Rzad polski na wiadomo$¢ o wkroczeniu wojsk rosyjskich udat
sie do Rumunii” (Jarosz, Kargol, 1946, s. 122). Wynika z tego, ze w tam-
tym okresie sowieckie sprawstwo zbrodni katynskiej nie bylo jeszcze po-
wszechnie oczywiste nawet na Zachodzie Europy. Czyli przeprowadzenie
jej w sposob tajny oraz $wiadome zacieranie §ladéw przynosito dla spraw-
cow zamierzone efekty.

Co ciekawe, w Polsce stowo Katyn przewijalo sie niekiedy w oficjalnych
dokumentach o$wiatowych wbrew zamierzeniom komunistéw, w tym na
terenie dzisiejszego wojewddztwa kujawsko-pomorskiego. Na przyklad
Delegat Ministra O$wiaty p.o. Kuratora Okregu Szkolnego Pomorskiego
dr Czestaw Skopowski zwrdcit si¢ 26 lutego 1945 roku pismem Nr O/56/45
do Inspektoratow Szkolnych o przestanie listy nauczycieli poleglych i za-
mordowanych podczas II wojny $wiatowej. W odpowiedzi z 30 marca 1945
roku Inspektor Szkolny w Chelmnie wymienil 28 oséb, z ktérych wiek-
szo$¢ zostala zamordowana przez Selbschutz, ale w pozycji 3 podal: ,,Gu-
nia Jézef, Chetmno, szk. powsz. nr 3 III stopnia zamordowany w Katyniu”.
Oryginalny ten dokument odnalazt autor opracowania w Archiwum Pan-
stwowym w Toruniu (Wykaz nauczycieli powiatu..., 1945, s. 1-4). Przy-
padki takie mogly mie¢ miejsce bez ponoszenia konsekwencji, ponie-
waz ministrem o$wiaty w Tymczasowym Rzadzie Jednosci Narodowe;j
byt dziatacz PSL, prezes ZNP Czestaw Wycech, ktéry swoéj urzad petnit
do sfalszowanych wyboréw do Sejmu Ustawodawczego z 19 stycznia 1947
roku, na podstawie ktérych w dniu 6 lutego 1947 roku powotano nowy
rzad z premierem Jozefem Cyrankiewiczem, lecz juz bez przedstawicie-
li PSL. Na czele Ministerstwa O$wiaty stangl ponownie przedstawiciel
PPR Stanistaw Skrzeszewski (Rzeczpospolita, 7 luty 1947, s. 1). Wczesniej
Czestaw Wycech oficjalnie odwolywal sie do polskich tradycji niepodle-
glo$ciowych, o czym $wiadczyla jego odezwa, wydana w zwiazku z roz-
poczeciem roku szkolnego 1945/1946, gdzie pierwszy raz od zakonczenia
II wojny $wiatowej odwotano si¢ oficjalnie do powstania warszawskiego
i zolnierzy polskich walczacych na Zachodzie Europy: ,,Z duma i czcia
wspominamy bohaterskich powstancéw Warszawy, wszystkich zolnierzy
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walczacych o nowa wolnos¢ i tych, ktérzy walczyli w kraju i tych, ktorzy
krwawili pod Narwikiem, Tobrukiem, Monte Cassino, we Francji i Ho-
landii”. W odezwie przedstawiono réwniez gtéwne cele wychowawcze, do
ktérych dazyto Ministerstwo O$wiaty kierowane przez PSL: ,,okreslilismy
juz podstawy, na ktérych oprze¢ chcemy zycie naszego narodu, organiza-
cje naszego panstwa. Podstawy te — to zasady demokracji rozumiane jako
poszanowanie prawa czlowieka do wolnosci, do petni rozwoju, do udzia-
tu w dorobku materialnym i kulturalnym wedle pracy i uzdolnien, jako
dazenie do podzialu trudu i cigzaréw, ktore jednostka ponosi¢ musi na
rzecz dobra powszechnego. Weszlismy juz na droge realizacji tych zadan”
(Odezwa Ministra O$wiaty..., 1945, s. 48). Przedstawione cele jednoznacz-
nie $wiadczyly, iz PSL dazylo do zbudowania panstwa w pelni demokra-
tycznego, co stalo w sprzecznosci z gloszong przez PPR zasadg ,,dyktatury
proletariatu”. W 6wczesnej sytuacji komunisci musieli jednak tolerowaé
gloszone w Ministerstwie Oswiaty poglady.

Po przejeciu wladzy w Ministerstwie Oswiaty przez komunistéw w 1947
roku wydano pierwszy po II wojnie $wiatowej podrecznik do nauczania
historii w szkole, obejmujacy swym zakresem stosunki polsko-sowieckie.
Byt to ,,Podrecznik historii dla VIII kl. szkoly podstawowej” pod red. Na-
talii Gasiorowskiej (por. Gasiorowska i inni, 1947). Nie zawieral on jednak
zadnych informacji o Katyniu, poniewaz sprytnie zostal zakonczony wy-
buchem II wojny $§wiatowej, tj. napascig Niemiec na Polske 1 wrzesnia 1939
roku. Nie byl to przypadek. Swiadomie pominieto nawet wojne obronng
Polski we wrzesniu 1939 roku, poniewaz omawiajac jg nalezalo réwniez
wspomniec¢ o agresji ZSRR z 17 wrzeénia. Powyzsze zagadnienie zostalo
nieuwzglednione jako drazliwe i stawiajace naszego wschodniego sasiada
w negatywnym $wietle. W roku szkolnym 1949/1950 wprowadzono nowe,
oparte na ideologii marksistowskiej i materializmie historycznym progra-
my nauczania historii, nie dopuszczajac do uzytku szkolnego wielu pod-
recznikéw wydanych w poprzednich latach, w tym ksigzki pod red. Nata-
lii Ggsiorowskiej. Sukcesywnie pisano nowe podreczniki dostosowane do
nowego programu i wprowadzano je do szkot.

Pierwszym podrecznikiem do nauczania historii obejmujacym czasy
IT wojny $wiatowej byla wydana w 1951 roku ksigzka pt. ,,Historia Polski”
Gryzeldy Missalowej i Janiny Schoenbrenner, opracowana w trzech zeszy-
tach. Badany okres przedstawiony zostal w zeszycie trzecim (por. Missa-
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lowa, Schoenbrenner, 1951). Co ciekawe, pozycja ta zostala zatwierdzona
przez Ministerstwo O$wiaty nie tylko jako podrecznik do klasy IV i VII,
ale réwniez jako ksigzka pomocnicza dla klasy IX-tej, X-tej i XI-tej 11-let-
niej szkoly ogdlnoksztalcacej, tj. drugiej, trzeciej i czwartej liceum ogol-
noksztalcgcego (Dziennik Urzedowy Ministerstwa Oswiaty, 1951, s. 166).
Wynikalo to z faktu, ze w roku szkolnym 1951/1952 nie byto innego pol-
skiego podrecznika do nauczania historii najnowszej. W ksigzce w temacie
89 pt. ,Najazd faszystowskich Niemiec na Zwigzek Radziecki” oméwiono
réwniez utworzenie Armii Polskiej w Zwigzku Sowieckim i jej ewakuacje
do Iranu oraz zerwanie stosunkéw dyplomatycznych przez ZSRS w 1943
roku z rzgdem polskim w Londynie. Nie wyjasniono powodéw tych dzia-
tan, lecz wing za zaistnialg sytuacje obarczono polskie wladze, uzywajac
wobec nich obelzywych okreslen. Drugie wydarzenie, ktére zwigzane byto
z mordem polskich oficeréw w Katyniu, zostalo co prawda po raz pierw-
szy zasygnalizowane w polskim podreczniku do nauczania historii wyda-
nym po wojnie, ale bez wymienienia powyzszej miejscowosci oraz podania
rzeczywistych przyczyn zaistnialej sytuacji, ograniczajac sie do stwierdze-
nia, iz rzad polski zachowat si¢ zdradziecko i dwulicowo wobec Zwigzku
Sowieckiego: ,,Na mocy uktadu polsko-radzieckiego na terytorium ZSRR
zaczela si¢ tworzy¢ armia polska. Rzad radziecki zaopatrzyt ja we wszyst-
ko. Gdy jednak zaproponowal, by armia polska wyruszyta na front, spo-
tkat si¢ z odmowa. Kierowali nig faszystowscy generatowie (Anders). Uzy-
wali jej do roboty szpiegowskiej przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu. Na
wiosne 1942 r., w chwili gdy armie hitlerowskie ciggnely pod Stalingrad,
wojska Andersa opuscily ZSRR, udajac si¢ do Iranu. Réwnie zdradziec-
ko i dwulicowo wobec sojusznika zachowal si¢ londynski »rzad polski«.
Totez w kwietniu 1943 r. rzad radziecki zmuszony byl zerwa¢ z nim sto-
sunki dyplomatyczne. Nie zmienil jednak swej polityki wobec narodu pol-
skiego. Dochowal w pelni wiernosci sojuszowi z nim dla walki z hitlerow-
skim najezdzcy. Gdy na wiosne 1943 r. przedstawiciele demokratycznych
kot emigracji polskiej w ZSRR, oburzeni wiarolomstwem Andersa i zdrada
londynskiego »rzadu polskiego«, zawigzali w Moskwie Zwigzek Patriotéw
Polskich (ZPP), rzad radziecki okazal najdalej idaca pomoc ich dgzeniom”.
Podrecznik ten wydany w 1952 roku w jednym tomie (Missalowa, Schoen-
brenner, 1952, s. 49), zatwierdzony byt nadal jako ksigzka pomocnicza do
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nauki historii w klasie VII-mej, IX-tej, X-tej i XI-tej 11-letniej szkoty ogdl-
noksztaltcgcej (Komunikat w sprawie wykazu. .., 1952, s. 117).

W 1952 roku ukazatla si¢ réwniez jako praca zbiorowa ,,Historia Polski
1864-1945” pod redakcjg Zanny Kormanowej. Ksigzka przeznaczona byta
dla uczniéw klasy XI-tej licealnej, ale zalecana bylta réwniez dla nauczy-
cieli historii wszystkich rodzajow szkoél. Zatwierdzona zostala do uzyt-
ku szkolnego pismem Ministerstwa Oswiaty nr G. M. Sekr.-528/52 z dnia
23 stycznia 1952 roku (Kormanow, 1952, s. 2). Ksigzka byta najbardziej sta-
linowskim podrecznikiem do nauczania historii, bowiem zawierata bar-
dzo wiele jednoznacznych, czysto propagandowych okreslen warto$ciuja-
cych oraz duzg ilo$¢ nadinterpretacji poszczegolnych faktéw i wydarzen
historycznych, w tym jawnych falszerstw. Jednak w zwigzku z powotaniem
przez Izbe Reprezentantéw Kongresu Stanéw Zjednoczonych w 1951 roku
Specjalnej Komisji Sledczej Kongresu Stanéw Zjednoczonych do Zbada-
nia Zbrodni Katynskiej, tzw. Komisji Maddena, oraz naglo$nieniem jej
prac w zachodnich $rodkach masowego przekazu, w tym w Radiu Wol-
na Europa, emitujagcym programy do Polski (Wasilewski, 2005, s. 71-84;
por.: Kongres Stanéw Zjednoczonych, 1988), w podreczniku pod redakcja
Z. Kormanowej odniesiono si¢ réwniez pierwszy raz do zbrodni katyn-
skiej. Informacja ta zawarta byla w Rozdziale XV napisanym przez Marie
Turlejska. W temacie trzecim pt. ,Wzrost walki narodu polskiego o wy-
zwolenie narodowe i spoteczne. Powstanie Krajowej Rady Narodowej. Kla-
sa robotnicza hegemonem frontu narodowego (I-VI 1944)”, w podrozdzia-
le ,Bankructwo polskiej reakeji, jej wspolpraca z okupantem” oméwiono
zerwanie przez Zwiagzek Sowiecki stosunkéw dyplomatycznych z Rzadem
Londynskim. Pierwszy raz po zakonczeniu II wojny $wiatowej, w ksiazce
do nauczania historii wydanej na terenie Polski uzyto stowa ,,Katyn” oraz
przedstawiono sowiecka wersje dotyczacag mordu polskich oficeréw. Od-
powiedzialno$¢ zrzucono na hitlerowcéw, a wing za zerwane stosunki dy-
plomatyczne polsko-sowieckie obarczono emigracyjny Rzad Londynski:
»Dalszym etapem tej kampanii staje si¢ poparcie nikczemnej prowokacji
katynskiej. Wiosng 1943 r. emigracyjny »rzad« stal si¢ bezposrednio tuba
hitlerowskiej propagandy, rozpoczynajac na terenie miedzynarodowym
podla kampanie oszczerstw przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu zmierza-
jaca do rozbicia - zgodnie z pragnieniami hitlerowcéw - wojennego bloku
Anglii, Ameryki i ZSRR. Taka wielkg dywersja polityczng byta rozpeta-
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na przez propagande goebbelsowska, dogadzajaca imperialistycznym, an-
tyradzieckim ugrupowaniom na Zachodzie, gorliwie podchwycona przez
polska reakcje, ohydna prowokacja antyradziecka — ostawiona sprawa fa-
szystowskiej zbrodni hitlerowcéw na oficerach polskich w Katyniu. »Rzad«
londynski natychmiast skwapliwie podchwycil i czynnie popart prowoka-
cje Goebbelsa, ujawniajgc w ten sposdb swoje prohitlerowskie oblicze. To
jawne poparcie dla prowokacyjnych, antyradzieckich posuni¢¢ rzadu hi-
tlerowskiego spowodowalo zerwanie przez rzad radziecki stosunkéw dy-
plomatycznych z rzagdem polskim 25 IV 1943 r. Emigracyjny rzad polski
w Londynie ujawnil sie jako antyradziecka czoléwka najbardziej agre-
sywnych kot reakeji anglo-amerykanskiej” (Kormanow, 1952, s. 425; por.
Rulka, 1999, s. 295; Sktadanowski, 1997, s. 257-263). Na niecalej stronie
podrecznika umieszczono ponad 20 negatywnych epitetéw pod adresem
Rzadu Londynskiego. Ciepte stowa zarezerwowano tylko dla Zwigzku So-
wieckiego. W podreczniku najczesciej spotykanym okresleniem bylo po-
jecie ,faszyzm”. Uzyto go jednak kilkakrotnie razy wigcej w stosunku do
Polski i Polakéw niz do Hitlera i Rzeszy Niemieckiej. Niemniej jednak in-
formacja o Katyniu w podreczniku do nauczania historii w okresie stali-
nowskim, nawet w sowieckiej wersji wydarzen, byta ewenementem w tam-
tych czasach.

Po dojsciu do wladzy w Polsce w 1956 roku Wladystawa Gomutki ha-
sto i stowo Katyn w podrecznikach zlikwidowano. Nie nalezy sie temu dzi-
wi¢, skoro Gomutka jako I sekretarz PPR juz na zjezdzie w grudniu 1945
roku stwierdzit miedzy innymi: ,,Katyn byt przez dtugi czas codzienng po-
zywka reakgji, ktora jak szakal na pobojowisku zerowata na ofiarach hitle-
rowskiej kazni” (Brakoniecki, 2013). Juz w obowiazujacym w nowym roku
szkolnym 1956/1957 podreczniku do nauczania historii J. Kwasniewicza,
J. Mezyka, ]. Pawlika, K. Prochyry, H. Sedziwego, W. Spiechowicza pt. ,,Hi-
storia dla klasy VII” nie uzyto nie tylko tego stowa, ale réwniez opusz-
czono wszelkie informacje, ktére mogly kojarzy¢ si¢ z Katyniem. W ten
sposéb w ksigzce nie poinformowano o nawigzaniu w lipcu 1941 roku sto-
sunkéw dyplomatycznych miedzy polskim emigracyjnym Rzadem Lon-
dynskim a rzadem sowieckim, utworzeniu armii polskiej w ZSRS, jej emi-
gracji do Iranu oraz zerwaniu przez sowietéw dwustronnych stosunkow
w zwigzku z ujawnieniem przez hitlerowcéw zbrodni w Katyniu. Byto to
celowe dzialanie, gdyz poruszenie jakiejkolwiek z tych spraw zmierzalo
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w konsekwencji do sprawy katynskiej, za ktérg odpowiedzialno$¢ pono-
sit Zwigzek Sowiecki. Autorzy nie mogli jednak poming¢ istnienia Armii
Krajowej, dlatego podzielono jg na dowodztwo wrogie ludowi i Zwigzkowi
Sowieckiemu oraz oszukanych szeregowych Zolnierzy o postawach patrio-
tycznych: ,,Dowédztwo AK nie chciato dopusci¢ do zdobycia wladzy przez
lud i wrogo odnosilo si¢ do Zwigzku Radzieckiego. Starato si¢, wbrew po-
stawie szeregowych zotnierzy AK, powstrzymywac ich od walki zbrojnej
z okupantem, gloszac, ze nalezy w pogotowiu »sta¢ z bronig u nogi«. Do-
wodcy AK zamierzali uzy¢ oddziatéw Armii Krajowej w przyszlej walce
o wladze przeciw ludowi i przeciw Zwigzkowi Radzieckiemu. Patrioci pol-
scy, ktdrzy znalezli si¢ w szeregach AK, byli przez swoje dowddztwo po
prostu oszukiwani” (Kwasniewicz i inni, 1956, s. 158-159). Taka wiasnie
wersja historii o Armii Krajowej lansowana byla przez caly okres PRL-u,
natomiast zbrodnia katynska zostala calkowicie wymazana z podreczni-
kéw do nauczania historii w okresie kierowania panstwem przez Wlady-
stawa Gomutke.

W latach 60. XX wieku gléwnym podrecznikiem do nauczania historii
w liceum ogoélnoksztalcagcym bylta ksigzka Henryka Sedziwego pt. ,,Histo-
ria dla klasy XI”. W podrozdziale pt. ,,Zwiazek Patriotéw Polskich. Ludowe
wojsko Polskie w ZSRR” omoéwiono zerwanie stosunkéw polsko-sowiec-
kich w 1943 roku, ale bez wymienienia Katynia. W kwestii tej stwierdzo-
no miedzy innymi: ,Wynikiem staran ZPP u wladz radzieckich bylo stwo-
rzenie polskich sit zbrojnych w ZSRR. Duze trudnosci napotykala ta akcja
ZPP z powodu braku oficeréw i podoficeréw oraz z powodu dezorientacji
politycznej istniejacej wéréd wychodzcéw polskich w ZSRR, a wywolanej
zerwaniem (w kwietniu 1943 r.) przez rzad radziecki stosunkéw dyploma-
tycznych z emigracyjnym rzadem polskim w Londynie. Zerwanie spowo-
dowane zostalo antyradzieckg akcja rzadu londynskiego” (Sedziwy, 1964,
s. 221). Na czym polegala jednak ,antyradziecka akcja rzadu londynskie-
go” nie wyjasniono, aby nie nawigzywac¢ do zbrodni katynskiej.

Podobnie bez poruszania zbrodni katynskiej przedstawiono zerwanie
stosunkow polsko-sowieckich w podreczniku Henryka Sedziwego do na-
uczania historii w klasie VIII szkoly podstawowej (por. Sedziwy, 1966).
Ksigzka wydawana byta od reformy szkoty podstawowej, kiedy to w 1966
roku powstala pierwszy raz ésma klasa i wznawiana corocznie w okresie
kierowania panstwem przez Wiadystawa Gomulke. Nawigzanie i zerwa-



4 162 ARTYKULY P HisTORIA

nie stosunkow polsko-sowieckich podczas II wojny $wiatowej przedsta-
wiono w temacie pt. ,,Powstanie rzagdu emigracyjnego i jego dziatalnosc¢”,
w podrozdziale pt. ,Uklad z ZSRR”. W podreczniku podano, ze: ,,Powsta-
nie koalicji antyhitlerowskiej pociagneto za sobg koniecznos$¢ porozumie-
nia si¢ réwniez polskiego rzadu emigracyjnego ze Zwigzkiem Radzieckim.
Zawarta w koncu lipca 1941 r. umowa polsko-radziecka méwita o uregu-
lowaniu sprawy obywateli polskich, ktérzy w wyniku wojny znalezli si¢
w Zwigzku Radzieckim, oraz o utworzeniu z nich armii do wspdlnej wal-
ki z hitleryzmem. Umowa ta, dzieto gléwnie gen. Sikorskiego, wywota-
ta gwaltowne sprzeciwy w obozie emigracyjnym. Przeciwnicy polityczni
gen. Sikorskiego przeciwdzialali wykonywaniu tej umowy i doprowadzili
ostatecznie do jej zerwania” (Sedziwy, 1969, s. 178). W ten sposob za zerwa-
nie stosunkéw polsko-sowieckich obwiniono przeciwnikéw politycznych
gen. Sikorskiego w Rzadzie Londynskim, nie wspominajgc nic o Katyniu.
W podrecznikach do nauczania historii w okresie kierowania panstwem
przez Wiadystawa Gomutke udzielano jednak jakiej$ odpowiedzi, dlacze-
go zerwano stosunki polsko-rosyjskie.

Sytuacja zmienita si¢ na gorsze po przejeciu wtadzy w PRL-u w latach
70. przez Edwarda Gierka, kiedy nie tylko nie bylo w podrecznikach nic
o Katyniu, a na dodatek przestano w ogoéle pisa¢ o zerwaniu stosunkow
polsko-sowieckich. Zastosowano tutaj znang do dzi$§ piarowska metode,
ze o faktach niewygodnych sie nie pisze, czyli w rozumieniu rzadzacych
one nie istniejg. Na przyklad w podreczniku Mariana Wojciechowskiego
pt. »Historia dla klasy VIII”, wydawanym wielokrotnie w latach 70. XX
wieku, w temacie pt. ,,Polityka obozu londynskiego na emigracji i w kraju”
napisano o zawarciu uktadu polsko-sowieckiego w 1941 roku, ale p6zniej
nic o jego zerwaniu: ,,Po napasci Niemiec na Zwigzek Radziecki, 30 lipca
1941 roku w Londynie zawarty zostat uktad polsko-radziecki, ktéry ze stro-
ny polskiej podpisal gen. Sikorski, a ze strony radzieckiej ambasador ZSRR
w Londynie, Iwan Majski” (Wojciechowski, 1973, s. 117). Kontynuowano
w ksigzce narracje o armii gen. Andersa w ZSRR i polityce ,,dwoch wro-
géw” obozu londynskiego, ale o zerwaniu stosunkéw polsko-sowieckich
nie napisano nic, aby nie nawigzywa¢ w jakiejkolwiek formie do zbrodni
katynskiej. Podobnie ukazano to zagadnienie w podreczniku do nauczania
historii w liceum ogdlnoksztalcacym Romana Wapinskiego pt. ,Historia
dla klasy IV liceum ogdlnoksztalcacego” (por. Wapinski, 1971).
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Ponownie kwestia zerwania stosunkéw polsko-sowieckich powrécita
w 1980 roku w podreczniku Andrzeja Leszka Szczes$niaka pt. ,,Historia dla
klasy VIII”, ale nadal bez jakiejkolwiek informacji o Katyniu. W podroz-
dziale pt. ,Nawrot do polityki antyradzieckiej” stwierdzono miedzy in-
nymi: ,Po $mierci Sikorskiego w rzadzie londynskim uzyskali przewage
politycy wrogo ustosunkowani do Zwigzku Radzieckiego. Hotdowali oni
zasadzie politycznej »dwoch wrogéw« i uwazali, ze w toczacej si¢ wojnie
Zwiazek Radziecki i Niemcy winny si¢ jak najbardziej wykrwawié, przez
co stang si¢ skfonne do przyjecia narzuconych im warunkéw. Wiosng 1943
roku nastapilo zerwanie stosunkéw dyplomatycznych polsko-radzieckich.
Jedna z przyczyn bylo nieustepliwe stanowisko rzadu londynskiego wobec
problemu granic wschodnich. Uwazat on, ze w sklad panstwa polskiego
powinny wchodzi¢ réwniez tereny zamieszkane przez ludno$¢ niepolska”
(Szczeséniak, 1980, s. 154).

Kwestia zbrodni katynskiej powrdcila szerokim echem w wymiarze
spotecznym i wychowawczym dopiero w okresie tzw. pierwszej ,,Solidar-
nos$ci” w latach 1980-1981, kiedy to powolano specjalng komisje podrecz-
nikowa rzagdowo-zwigzkowy. Byt to wowczas za krotki okres na osiggniecie
konsensusu z wladzami oraz opracowanie i wydanie nowych podreczni-
kéw. Jednak dokonano prezentacji stanowisk i przedstawiono propozycje
zmian, z ktorych czes$¢ zostala pdzniej zrealizowana w najmniej oczekiwa-
nym momencie. Po wprowadzeniu stanu wojennego 13 grudnia 1981 roku
wladze panstwowe odstapily od rozméw na ten temat. Bowiem zbrodnia
w lesie katynskim byla jednym z najbardziej przemilczanych i skrywanych
tematow w PRL-u. W éwczesnych encyklopediach migdzy hastami ,,Katy-
lina” a ,,Katz Bernard” prézno bylo szuka¢ prawdy o tragedii tysiecy pol-
skich oficeréw. Haslo ,,Katyn” nawet w tej klamliwej wersji, przypisujacej
dokonanie zbrodni hitlerowskim Niemcom, nie byto umieszczone w en-
cyklopediach i leksykonach. Zbrodnie katynska zakopano gleboko w nie-
pamiegci, a propaganda komunistyczna i wszechobecna cenzura skrzet-
nie likwidowata kazde wspomnienie o tym fakcie. Do dzisiaj powszechnie
uwaza si¢, ze w czasie ludowej wladzy Katyn byl wrecz tajemnica strate-
giczng. Wynikalo to réwniez z faktu, ze wiedzy o prawdziwych sprawcach
mordu towarzyszyt przez lata strach. Nawet Zbigniew Herbert swoj styn-
ny wiersz pt. ,,Guziki” napisal juz po 1989 roku, czyli po upadku systemu
realnego socjalizmu w Polsce, wigc jak na poete niezlomnego dos¢ pdzno.
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Utwor wydano w 1993 roku w tomiku wierszy pt. ,,Rovigo” (por. Brako-
niecki, 2013).

W tym czarno-bialym obrazie ukrywania Katynia w PRL-u jest jednak
wydarzenie, ktére do niego nie pasuje. Nie miesci si¢ ono bowiem w ak-
tualnym, celowym piarze medialnym negujacym jakiekolwiek osiagnie-
cia tego okresu. Nie zwalnia to jednak naukowcéw od rzetelnych badan
iich prezentowania, nawet jezeli maja odmienne zapatrywania polityczne.
Bo nauka powinna by¢ apolityczna. Tak wiec wspomnianym wydarzeniem
jest fakt wydania w 1984 roku podrecznika do nauczania historii, w kto-
rym przedstawiono informacje¢ o zbrodni katynskiej, ale bez zajmowania
stanowiska o jej sprawstwie. Bylo to jednak ewenementem, gdyz w blo-
ku sowieckim nie mozna bylo publikowa¢ informacji stawiajacych w ztym
$wietle Zwigzek Sowiecki, a nawet tylko zawoalowane sugestie. Rok 1984
byt pierwszym po zniesieniu stanu wojennego, z generalem Wojciechem
Jaruzelskim jako premierem. Ministrem o$wiaty i wychowania, ktdry za-
twierdzil ten podrecznik, byl Prof. Bolestaw Faron. Raczej byto niemozli-
we, aby cenzura przepuscita te ksigzke bez zgody Wojciecha Jaruzelskie-
go, szczegolnie, iz wydano ja w nakladzie 650 tysiecy egzemplarzy. Byla
to ksigzka Andrzeja Leszka Szczes$niaka pt. ,,Historia. Polska i §wiat na-
szego wieku” zatwierdzona jako pomocnicza dla klasy 6smej szkoly pod-
stawowej. W rozdziale 25 pt. ,Rzad Rzeczypospolitej Polskiej na emigra-
cji i jego Delegatura na Kraj”, w podrozdziale ,, Zawieszenie przez ZSRR
stosunkow dyplomatycznych z Rzagdem RP” stwierdzono migdzy innymi:
»W kwietniu 1943 roku Niemcy oglosili §wiatu, iz w miejscowosci Katyn
kolo Smolenska znajduja si¢ groby masowe oficeréw polskich z kampanii
wrze$niowej, internowanych przez Armie Czerwong po 17 wrzesnia 1939
roku i oskarzyli ZSRR o dokonanie tego czynu. Rzad radziecki kategorycz-
nie odrzucil ten zarzut i stwierdzil, ze mordu na polskich oficerach doko-
nali hitlerowcy. Rzad Sikorskiego podjat w tej sprawie decyzje powierzenia
badan Miedzynarodowemu Czerwonemu Krzyzowi. To samo przedtem
uczynili Niemcy. W zwiazku z tym rzad ZSRR sformulowal bardzo ostre
zarzuty pod adresem rzadu polskiego, ktéremu wytknal wspétdziatanie
i spisek z Hitlerem. 25 kwietnia 1943 roku rzagd ZSRR jednostronnie zawie-
sit stosunki dyplomatyczne z rzadem polskim w Londynie” (Szcze$niak,
1984, s. 228). Bylo to wiec podanie faktéw bez jakiejkolwiek ich interpre-
tacji oraz wskazywania winnych. Wynika jednak z tego, ze nie jest prawda
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twierdzenie, iz tematu zbrodni katynskiej nie poruszano w podrecznikach
do nauczania historii w PRL-u.

Podobny zapis umieszczono w drugim wydaniu podrecznika
A. L. Szcze$niaka w 1986 roku, zmieniajac jedno zdanie. Sformutowanie:
~W zwigzku z tym rzad ZSRR sformulowal bardzo ostre zarzuty pod ad-
resem rzadu polskiego, ktéremu wytknat wspotdziatanie i spisek z Hitle-
rem” zastgpiono zdaniem: ,W zwigzku z tym rzad ZSRR sformulowal bar-
dzo ostre zarzuty pod adresem rzadu polskiego, ktéoremu wytknat to, ze
zwrociwszy si¢ do Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza nie uwzgled-
nil niemoznosci bezstronnego zbadania przezen sprawy na terenie jeszcze
okupowanym przez Niemcéw, a nawet zarzucil mu wspoldzialanie i spi-
sek z Hitlerem” (Szcze$niak, 1986, s. 60). Identyczny zapis zawieral pod-
recznik w trzecim wydaniu z 1989 roku (Szczes$niak, 1989, s. 64). W ten
sposob w okresie PRL-u temat zbrodni katynskiej pojawit si¢ w polskich
podrecznikach do nauczania historii w najmniej spodziewanych okresach,
tj. w okresie stalinizmu i rzadéw gen. Wojciecha Jaruzelskiego w latach 80.
XX wieku, z réznych jednak wzgledéw i przyczyn.

*

Jakie informacje na temat stosunkéw polsko-sowieckich oraz zbrodni
katynskiej prezentowano w podrecznikach do nauczania historii w ZSRS?

Nalezy stwierdzi¢, ze do okresu pierestrojki i glasnosti Michaila Gorba-
czowa powielano w Zwigzku Sowieckim przyjete wczedniej schematy oraz
oceny i opinie dotyczace wzajemnych relacji sowiecko-polskich, chociaz
pojawialy sie jednostkowe zmiany. Jednak dopiero w konicowym okresie
pierestrojki w latach 1989-1990 dokonano radykalnych zmian w podrecz-
nikach do nauczania historii w 11-tej klasie szkoty $redniej, odnoszac sie
réwniez do zbrodni katynskiej. Aby zrozumie¢ jednak proces historyczny
tych przemian, autor ukazal sposob prezentacji stosunkéw polsko-sowiec-
kich ukazywanych w podrecznikach do nauki historii w ZSRS, od okresu
IT wojny $wiatowej do wspolczesnosci.

W podrecznikach ukazujacych sie po II wojnie $wiatowej nie podawano
informacji o nawigzaniu stosunkéw dyplomatycznych polsko-sowieckich
w 1941 roku, chociaz pisano o ukladzie sowiecko-brytyjskim z 12 lipca
1941 roku, aby nie odnosic¢ si¢ pdzniej do zerwania stosunkéw. Na przy-
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ktad w 10-letniej szkole Sredniej ogdlnoksztalcacej w latach 1940-1963
obowiazywal podrecznik K. Bazylewicza, S. Bachruszyna, A. Pankrato-
wej, A. Fochta ,,Historia ZSRR”, pod redakcja A. Pankratowej, ktéry do-
czekal si¢ az 23 wydan i byl na biezgco uaktualniany o najwazniejsze wy-
darzenia, zachowujgc jednak wczesniejsza chronologie i oceny. Nie bylo
tam nic o Katyniu oraz stosunkach dyplomatycznych z Rzagdem Londyn-
skim, chociaz wspomina sie¢ o stosunkach sowiecko-brytyjskich: ,W lipcu
1941 r. miedzy rzadami ZSRR i Wielkiej Brytanii podpisane zostalo poro-
zumienie w sprawie wspdlnych dziatan w wojnie przeciwko Niemcom hi-
tlerowskim. W r. 1942 miedzy Zwigzkiem Radzieckim a Wielkg Brytania
zawarty zostal uktad o sojuszu wojskowym przeciwko Niemcom i ich so-
jusznikom w Europie oraz o wspoélpracy i pomocy wzajemnej po wojnie
na okres 20 lat”. Natomiast informacje ukazujace stosunki sowiecko-pol-
skie w ksigzce byly bardzo enigmatyczne i zawieraly si¢ przewaznie w jed-
nym lub najwyzej kilku zdaniach. Dotyczylo to miedzy innymi tematu
»08. Rok decydujacych zwycigestw Armii Radzieckiej w Wielkiej Wojnie
Narodowej”, gdzie przedstawiono migedzy innymi przebieg dziatan wojen-
nych na ziemiach polskich, np.: ,,Po wyzwoleniu Bialorusi i wigkszej czesci
Litwy Armia Radziecka wkroczyta na terytorium sojuszniczej Polski i po-
deszla do granicy Niemiec [...]. W poczatkach 1945 r. Armia Radziecka wy-
zwolila szereg wielkich miast polskich. Wojska radzieckie wraz z wojskami
I Armii Polskiej 17 stycznia 1945 r. wyzwolity Warszawe, meczenska stoli-
ce Rzeczypospolitej Polskiej” (Bazylewicz i inni, 1955, s. 423, 435, 438). Nie
wyjasniono jednak wczesniej w podreczniku, od kiedy Polska stata sie so-
jusznikiem Zwiazku Sowieckiego oraz jak i gdzie powstalo wojsko polskie
walczgce u boku Armii Czerwonej. Nie wspomniano réwniez o powsta-
niu warszawskim w 1944 roku. Zastosowano tutaj starg sowieckg zasade,
w mys$l ktorej niepodane fakty po prostu nie istniejg.

Podobnie stosunki polsko-sowieckie ukazano w podreczniku do na-
uczania historii w szkole $redniej I. M. Kriwoguza, D. P. Prickiera,
S. M. Stieckiewicza, pt. ,Najnowsza historia (1917-1945 r.)”, ktéry obowia-
zywal w latach 1962-1970 i byt 9-ciokrotnie wznawiany. Nie bylo tam zad-
nej informacji o Katyniu, a pakt Ribbentrop-Mototow z 23 sierpnia 1939
roku przedstawiono jako uklad o nieagresji bez tajnej klauzuli: ,,23 sierp-
nia 1939 roku podpisano sowiecko-niemiecki pakt o nieagresji. Zwigzek
Sowiecki byl ostatnim znaczacym panstwem w Europie, ktére podpisato
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pakt o nieagresji z Niemcami. To mialo miejsce tylko dlatego, ze rzado-
wi sowieckiemu nie udato si¢ zakonczyé powodzeniem stworzenie syste-
mu wspdlnego bezpieczenstwa z powodu negatywnego stanowiska zajete-
go przez Angli¢ i Francje. Rzad sowiecki potrafit wykorzystac¢ sprzecznosci
w $wiecie kapitalistycznym, oddalil grozbe natychmiastowej napasci hitle-
rowskich Niemiec na ZSRS” (Kriwoguz i inni, 1962, s. 105). Autorzy pod-
recznika nie zwrdcili nawet uwagi, ze Niemcy nie graniczyli ze Zwigzkiem
Sowieckim, a wigc nie mogli na niego napas¢.

W latach 70. i poczatkach lat 80. XX wieku w ZSRS podrecznikiem do-
tyczacym historii powszechnej byta ksigzka pod redakcja W. K. Furajewa
pt. ,Najnowsza historia. Podrecznik dla dziesiatej klasy szkoly sredniej”,
ktérg wydawano 13 razy w latach 1970-1982. W podreczniku nie byto nic
o Katyniu, ale odniesiono si¢ do powstania warszawskiego 1944 roku: ,,Sity
wewnetrznej reakcji, chcac nie dopusci¢ do zwyciestwa ludowo-demokra-
tycznego ustroju, postanowily wywolaé powstanie w Warszawie, zajac sto-
lice przed wejsciem do niej wojsk sowieckich i ustanowi¢ burzuazyjno-
-obszarniczy ustréj. W tym powstaniu, rozpoczetym 1 sierpnia 1944 r.,
uczestniczyto wielu mieszkancéw Warszawy. Nie znajac prawdziwych pla-
ndéw rzadu emigracyjnego, oni z bronig w reku poszli walczy¢ z okupantem,
przejawiajac w walce z hitlerowcami autentyczne bohaterstwo. Sowieckie
dowddztwo nie bylo uprzedzone o powstaniu. Broni i zaopatrzenia brako-
walo. Préba sowieckich wojsk potaczenia si¢ z powstanicami nie powiodla
sie. Na poczatku pazdziernika 1944 r. hitlerowcy krwawo sttumili powsta-
nie, zréwnujac z ziemig Warszawe” (Furajew, 1982, s. 34). Byla to pierwszy
raz przedstawiona w podrecznikach sowiecka wersja upadku powstania
warszawskiego w 1944 roku.

Podobnie byto w poczatkowych latach pierestrojki Michaila Gorbaczo-
wa. Jednak w ostatnim sowieckim podreczniku obowiazujacym w latach
1990-1991 W. P. Ostrowskiego, W. L. Starcewa, B. A. Starkowa, G. M. Smir-
nowa pt. ,,Historia ZSRS. Podrecznik dla 11 klasy $redniej szkoty” pierwszy
raz przedstawiono kwestie zbrodni katynskiej. Oméwiono tam bowiem
kwestie nawigzania stosunkéw dyplomatycznych z Polska oraz sprawe
przyszlych jej granic. Wlasnie problem nawigzania stosunkéw dyploma-
tycznych wymagal odniesienia si¢ do zbrodni katynskiej, co tez autorzy
podrecznika zrobili, przedstawiajac rys historyczny od wzigcia jencédw
polskich do niewoli we wrzesniu 1939 roku do ujawnienia faktu zbrodni
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przez Niemcoéw w kwietniu 1943 roku oraz odrzucenia przez ZSRS oskar-
zen i zerwania stosunkéw z Rzagdem Londynskim. Z dalszej narracji au-
toréw ksiazki wynikalo jednak, ze zbrodni dokonano w 1940 roku, czyli
winni byli Rosjanie. Powolano si¢ takze na szczegdtowe badania wspoélnej
sowiecko-polskiej komisji z 1988 roku, ktdéra potwierdzita §mier¢ polskich
oficeréw w 1940 roku: ,Na ostatnim posiedzeniu uczestnicy spotkania za-
jeli si¢ problemem zwigzanym z Polskg. Zachodni sojusznicy podniesli
temat dotyczacy nawigzania stosunkéw dyplomatycznych miedzy ZSRS
a polskim emigracyjnym rzadem, nalezalo takze omoéwi¢ kwesti¢ granic
Polski. W tamtym czasie ZSRS nie utrzymywal stosunkéw dyplomatycz-
nych z polskim rzagdem na emigracji. Ustanowione wcze$niej po napasci
Niemiec na Zwigzek Sowiecki, zostaly one zerwane w kwietniu 1943 r. Ze-
rwanie bylo zwigzane z kilkoma okoliczno$ciami, ale przede wszystkim
z tak zwang sprawg »katynska«. W 1942 r. w katynskim lesie pod Smolen-
skiem zostaly odkryte zwtoki kilku tysiecy rozstrzelanych polskich ofice-
réw, przetrzymywanych na terytorium ZSRS po 17 wrzesnia 1939 r. Ko-
misja Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza, w skiad ktdérej wchodzili
przedstawiciele Niemiec, Szwecji, Szwijcarii, polskiego emigracyjnego rza-
du i amerykanski lekarz, znajdujacy sie w niemieckiej niewoli, oglosili, ze
polscy oficerowie byli rozstrzelami w 1940 r. ZSRS woéwczas odrzucit te
ustalenia, oskarzajac za to wszystko Niemcy. Takze po zakonczeniu woj-
ny »katynskie pytanie« komplikowalo sowiecko-polskie stosunki. Jednak
w 1988 r. zostala powotana wspolna sowiecko-polska komisja, ktéra przy-
stapila do szczegdlowych badan na ten temat. Nalezy stwierdzi¢, ze zezna-
nia wielu $wiadkéw i inne dane potwierdzajg $mier¢ polskich oficeréw rze-
czywiscie w 1940 r. Tego punktu widzenia do dnia dzisiejszego trzyma si¢
polski rzad” (Ostrowski i inni, 1990, s. 73). Byto to wigc faktyczne poinfor-
mowanie spoleczenstwa sowieckiego poprzez szkolng edukacje historycz-
na w szkotach o winie ZSRS za zbrodnig¢ katynska.

Jednak w zwigzku z brakiem wcze$niejszych polskich badan w zakresie
relacji sowiecko-polskich ukazywanych w podrecznikach do nauki histo-
rii w ZSRS, powielane jest powszechnie w Polsce do dzi$ bledne twierdze-
nie, ze do czasu upadku systemu komunistycznego w 1991 roku Rosjanie
celowo ukrywali prawde¢ o zbrodni katynskiej i o niej nie informowali so-
wieckiego spoleczenstwa. Cytowane oryginalne materiaty $wiadcza jed-
noznacznie, ze w podreczniku do nauki historii wydanym w ZSRS w 1990
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roku problem zbrodni katynskiej zostal nie tylko wyartykulowany, ale po-
twierdzal jej sowieckie sprawstwo, co catkowicie kompromitowalo panu-
jacy tam system komunistyczny. Tak wiec nie nalezy si¢ dziwic, ze to sami
Rosjanie, poznajac w okresie pierestrojki Michaita Gorbaczowa ciemne
strony sowieckiego ustroju, zbuntowali si¢ przeciwko niemu i pod przy-
wodztwem Borysa Jelcyna skutecznie go rozmontowali. Ponadto trzeba
réwniez pamigtaé, ze pomimo podania informacji w podrecznikach do
nauczania historii o sprawstwie sowieckim zbrodni katynskiej, w konco-
wym okresie pierestrojki, to sam Michail Gorbaczow, znajac tajne doku-
menty na ten temat, nigdy ich nie ujawnit.

Bibliografia

Bazylewicz, K., Bachruszyn, S., Pankratowa, A., Focht, A. (1955). Historia ZSRR,
A. Pankratowa (red.). Warszawa: Panistwowe Wydawnictwo Naukowe.

Brakoniecki, B. (2013, 28 marca). Przemilczana zbrodnia, czyli jak w PRL-u zaktamy-
wano Katyn. Pobrane z www.polskatimes.pl.

Dziennik Urzedowy Ministerstwa Oswiaty. (1951), 11, poz. 135.

Wezwanie do Nauczycielstwa Polskiego. (1944). Dziennik Urzedowy Resortu Oswia-
ty PKWN. I-4.

Gasiorowska, N., Landecki, T., Lukaszewicz, W., Wereszycki, H., Willaume, J. (1947).
Podrecznik historii dla VIII kl. szkoty podstawowej, N. Gasiorowskiej (red.). War-
szawa: Panstwowe Zaktady Wydawnictw Szkolnych.

Gieysztor, A., Szczechura, T. (1946). Swiat starozytny. Warszawa: Pafistwowe Zaklady
Wydawnictw Szkolnych.

Kormanow, Z. (red.). (1952). Historia Polski 1864-1945. Materialy pomocnicze do na-
uki w kl. XI. Warszawa: Panstwowe Zaktady Wydawnictw Szkolnych.

Hoszowska, W., Szczechura, T., Tropaczynska-Ogarkowa, W. (1946). Bylo to daw-
no. Opowiadania z dziejow ojczystych dla 1V klasy szkoly powszechnej. Warszawa:
Panstwowe Zaklady Wydawnictw Szkolnych.

Hoszowska, W., Szczechura, T., Tropaczynska-Ogarkowa, W. (1946). O wolnos¢ na-
rodu i czlowieka. Opowiadania z dziejow ojczystych dla kl. VI szkoly powszechnej.
Warszawa: Panstwowe Zaklady Wydawnictw Szkolnych.

Jarosz, W., Kargol, A. (1946). Opowiadania z dziejow ojczystych dla VI klasy Szkét Po-
wszechnych, uzupelnil L. Kurdybacha. Bari: Wydawnictwo PCK przy 2 Korpusie.

Katyn, problemy i zagadki. (1990). Zeszyty Katynskie, 1.

Komunikat w sprawie wykazu podrecznikéw dla szkoly ogdlnoksztalcacej na rok szk.
1952/1953. (1952). Dziennik Urzedowy Ministerstwa Oswiaty, 6, poz. 52.

Kongres Stanéw Zjednoczonych. (1988). Report No 2505.



4 170

ARTYKULY P HisTORIA

Kriwoguz, I. M., Prickier, D. P., Stieckiewicz, S. M. (1962). Nowiejszaja istorija (1917-
-1945 gg. Moskwa: Izdatielstwo ,,Proswieszczenie”.

Kwasniewicz, J., Mezyk, J., Pawlik, J., Prochyra, K., Sedziwy, H., Spiechowicz, W.
(1956). Historia dla klasy VII. Warszawa: Panstwowe Zaklady Wydawnictw
Szkolnych.

Missalowa, G., Schoenbrenner, J. (1951). Historia Polski. Materialy pomocnicze dla
klasy IV. Warszawa: Pafistwowe Zaktady Wydawnictw Szkolnych.

Missalowa, G., Schoenbrenner, J. (1952). Historia Polski. Warszawa: Panstwowe Za-
ktady Wydawnictw Szkolnych.

Furajew, K. (red.). (1970). Nowiejszaja istorija. Ucziebnoje posobije dlja diesjatogo
klassa sriedniej szkoty. W. Moskwa: Izdatielstwo ,,Proswieszczenie”.

Furajew, K. (red.). (1982). Nowiejszaja istorija. Ucziebnoje posobije dlja diesjatogo
klassa sriedniej szkoty. W. Moskwa: Izdatielstwo ,,Proswieszczenie”.

Odezwa Ministra O$wiaty na poczatek roku szkolnego 1945/46 (1945). Nowa Szkota, 6.

Ostrowskij, W. P, Starciew, W. L, Starkow, B. A., Smirnow, G. M. (1990). Istorija SSSR.
Ucziebnik dlja 11 klassa sriedniej szkoly. Moskwa: Izdatielstwo ,,Proswieszczenie”.

Przeworska J. (1946). Zycie ludzi w dawnych wiekach. Warszawa: Pafistwowe Zaklady
Wydawnictw Szkolnych.

Rulka J. (1999). Podrecznik hanby. Wiadomosci Historyczne, 5.

Sedziwy H. (1964). Historia dla klasy XI. Czes¢ druga. Od korica I wojny Swiatowej
do konferencji w Poczdamie. Warszawa: Panstwowe Zaklady Wydawnictw Szkol-
nych.

Sedziwy H. (1966). Historia dla klasy VIII. Warszawa: Panstwowe Zaklady Wydaw-
nictw Szkolnych.

Sedziwy H. (1969). Historia dla klasy VIII. Warszawa: Panstwowe Zaklady Wydaw-
nictw Szkolnych.

Sktadanowski, H. (1997). Szkolna edukacja historyczna w Polsce w okresie stalinowskim.
W: W. Wojdyto i M. Strzelecki (red.)., Wychowanie a polityka. Tradycje i wspotcze-
snos¢. Torun: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika.

Skladanowski, H. (2004). Stosunki polsko-sowieckie w programach nauczania i pod-
recznikach historii w szkole powszechnej (podstawowej) w Polsce w latach 1932-
-1956. Torun: Wydawnictwo Adam Marszalek.

Sktadanowski, H. (2014). Relacje sowiecko-polskie w podrecznikach do nauczania hi-
storii w systemie oswiatowym Rosji Bolszewickiej i ZSRS w latach 1917-1991, To-
run: Wydawnictwo DUET.

Szczesniak, A. L. (1980). Historia dla klasy VIII. Warszawa: Panstwowe Zaklady Wy-
dawnictw Szkolnych.

Szczesniak, A. L. (1984). Historia. Polska i Swiat naszego wieku. Warszawa: Panstwo-
we Zaklady Wydawnictw Szkolnych.

Szczesniak, A. L. (1986). Historia. Polska i swiat naszego wieku od roku 1939. Warsza-
wa: Panstwowe Zaklady Wydawnictw Szkolnych.

Szczesniak, A. L. (1989). Historia. Polska i swiat naszego wieku od roku 1939. Warsza-
wa: Panstwowe Zaklady Wydawnictw Szkolnych.



H. SktADANOWSKI P PROBLEM KATYNSKI W PODRECZNIKACH POLSKICH | SOWIECKICH 171

Wapinski, R. (1971). Historia dla klasy IV liceum ogdlnoksztatcgcego. Warszawa: Pan-
stwowe Zaklady Wydawnictw Szkolnych.

Wasilewski, W. (2005). Komisja Katynska Kongresu USA (1951-1952). Biuletyn Insty-
tutu Pamieci Narodowej, 5-6.

Wojciechowski, M., (1973). Historia dla klasy VIII. Warszawa: Panstwowe Zaklady
Wydawnictw Szkolnych.

Wykaz nauczycieli powiatu chelmiriskiego poleglych w czasie II wojny. (1945). Inspek-
torat Szkolny w Chelmnie 1945-1950, sygn. 25. Torun: Archiwum Panstwowe.



