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Uvod

Zkoumani postoji bylo a v soucasnosti je pfedmétem zajmu nckolika
védnich disciplin. Ukazuje se, Ze tento pojem sehral vyznamnou ulohu pfi
rozvoji empirického vyzkumu. I v soucasnosti se zkoumani postojit poklada za
jednu z kli¢ovych otazek poznani struktury védomi jakéhokoli spolecenstvi.

1. Cile vyzkumu

Hlavnim cilem vyzkumu bylo zjistit postoje studenti oboru Edukacja
techniczno-informatyczna (dale jen ETI) na Univerzité v Rzeszowe k vybranym
pojmim Skolniho a sociadlniho prostfedi. Naslednym cilem bylo porovnani
zjisténych zmén postoji mezi roky 2010 a 2011 v sémantickém prostoru pojmu.

2. Popis vyzkumné metody

Jako vyzkumna metoda byl pouzit sémanticky diferencial [Kerlinger 1972].
Pro nas vyzkum jsme vSak pouzili pouze dvoufaktorovy sémanticky diferencial
ATER [Chraska 2007]. Vzorku studentti bylo piedlozeno celkem 24 pojmi
z edukacni a socialni reality (viz tab. 1) k posouzeni pomoci 10 §kal, z nichz
liché métili faktor hodnoceni a sudé faktor energie. Nékteré skaly (1, 4, 5, 9, 10)
byly zadany reverzné, aby byl vyloucen vliv stereotypni odpovédi. Pro polské
studenty byl sémanticky diferencial po osobni konzultaci a diskuzi ptesného
vyznamu pojmu a §kal, prelozen rodilym mluv¢im [Chraskova 2011: 248].

3. Popis vyzkumného vzorku

Vyzkumny vzorek respondentl v prosinci 2010 tvofilo 42 studentd oboru
ETI z Univerzity v Rzeszowe. V prosinci 2011 byl vyzkumny vzorek respondenti
tvofen celkem 46 studenty ve sloZzeni: 28 studentll 3. ro¢niku bakalarského
studia oboru ETI a 18 studentd 2. ro¢niku magisterského studia ETI Univerzity
v Rzeszowe.
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4. Optimalizace vyzkumného nistroje ATER pro polské studenty VS
Vzorku respondentii — studentii bylo ve vyzkumu opakované ptedlozeno
celkem 24 pojmi z edukacni a socialni reality (viz tab. 1) k posouzeni pomoci
10 skal dotazniku ATER [Chraska 2007], z nichz lich¢ mély méfit faktor
hodnoceni a sudé faktor energie. Nekteré skaly (1, 4, 5, 9, 10) byly zadany
reverzng, aby byl vyloucen vliv stereotypni odpovédi. Abychom piedesli pripadnym
problémtiim s faktorovou strukturou polské verze dotazniku ATER, rozhodli
jsme se tuto strukturu ovéefit. Z provedené analyzy vyplynulo, ze shoda
s predpokladanou faktorovou strukturou neni prili§ velka, protoze ani jedna Skala
nemé pozadovanou strukturu (na rozdil od analyzy v Cechach). Pro dalii
vypocet primérnych hodnoceni a energii zkoumanych pojmu jsme proto pouzili
s ur¢itymi vyhradami jen nasledujici Skaly:
— Pro hodnoceni — skaly 1 a 3.
— Pro energie — skaly 2 a 8.

5. Vysledky vyzkumu

Primérné hodnoceni a energie zkoumanych pojmi v letech 2010 a 2011
uvadi tab. 1. Z téchto hodnot byl pro kazdy rok vyzkumu sestaven samostatny
sémanticky prostor pojmi (viz obr. 1 a 2), aby bylo mozné 1épe znazornit
,,bliz81” a ,,vzdalengj$i” pojmy z hlediska jejich subjektivniho vnimani studenty.

Tabulka 1 dale uvadi i signifikance rozdilu mezi vypocitanymi prameérnymi
hodnotami (srovnani bylo provedeno pomoci Studentova t-testu). Hodnoty
statisticky vyznamné jsou zvyraznény tu¢né. Jak je z tab. 1 patrné, ne u vSech

pojmi hodnocenych studenty v§ak doslo k vyznamnym posuniim v jejich vnimani.

Tabulka 1
Porovnani primérného hodnoceni a energie zkoumanych pojmi studenty oboru
ETI na UR v Rzeszowe v roce 2010 a 2011

Pojem a jeho primérné hodnoceni (h) a energie (e) ;‘0011:) ;)()lkl ?:)gzl:ilitlillla(l[c);}
Kolegové studenti-h 5,29 4,85 0,02
Kolegové studenti-e 3,10 3,42 0,09
Moje fakulta-h 4,30 4,39 0,75
Moje fakulta-e 4,29 3,88 0,08
Studium na stiedni Skole-h 4,80 4,73 0,75
Studium na sti‘edni Skole-e 4,35 3,88 0,03
Studijni skupina-h 5,43 4,96 0,03
Studijni skupina-e 3,02 3,33 0,12
Vysokoskolské zkouseni-h 2,84 3,55 0,01
Vysokoskolské zkouseni-e 5,49 4,74 <0,01
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Zdravi-h 5,40 5,03 0,11
Zdravi-e 3,56 3,67 0,65
Vzdélani-h 4,53 4,44 0,72
Vzdélani-e 4,53 4,16 0,13
Budoucnost-h 4,55 3,86 0,04
Budoucnost-¢ 4,68 4,75 0,82
Osobni pocitac-h 5,92 5,40 0,04
Osobni pocitac-e 2,79 2,95 0,54
Hodnoceni na VS-h 338 | 3,79 0,12
Hodnoceni na VS-e 508 | 4,39 0,01
Rodicée-h 5,89 5,68 0,25
Rodice-e 3,26 3,36 0,66
Piatelstvi-h 5,61 5,50 0,59
Piatelstvi-e 2,94 3,15 0,37
Ja-h 5,49 5,22 0,28
Ja-e 3,51 3,50 0,98
Penize-h 4,67 4,76 0,79
Penize-e 4,60 4,28 0,23
Znalost ciziho jazyka-h 4,50 4.45 0,87
Znalost ciziho jazyka-e 4.45 4,18 0,27
Moje budouci uspésnost v zamé&stnani-h 5,03 4,42 0,01
Moje budouci Gspésnost v zaméstnani-e 4,22 4,35 0,58
Moje pfiprava na povolani-h 4,44 4,35 0,72
Moje piiprava na povoléni-e 4,20 4,18 0,95
Budouci povolani-h 4,43 4,36 0,76
Budouci povolani-e 4,29 3,94 0,10
74k na 8kole kde bych mohl pracovat-h 4,85 4,62 0,39
74k na 8kole kde bych mohl pracovat-e 3,51 3,75 0,36
Vychova zakt na Skole kde bych mohl pracovat-h 5,18 4,61 0,03
Vychova zaki na Skole kde bych mohl pracovat-e 3,68 3,91 0,31
Misto moji budouci prace-h 5,25 4,77 0,16
Misto moji budouci prace-¢ 3,54 3,69 0,58
Postaveni handicapovaného jedince ve spole¢nosti-h 3,61 3,94 0,22
Postaveni handicapovaného jedince ve spolecnosti-¢ 4,74 4,07 0,01
Mij vztah k handicapovanym-h 5,09 5,31 0,37
Mij vztah k handicapovanym-e 2,65 2,90 0,35
Péce o handicapované ve spole¢nosti-h 3,82 3,66 0,54
Péce o handicapované ve spolecnosti-e 4,45 4,49 0,86

Abychom mohli 1épe posoudit zjisténé zmény v sémantickém prostoru
znazoriujicim posun ve vnimani pojmi studenty, sestavili jsme samostatny
sémanticky prostor jen téch pojmil, u nichz byly zjiStény statisticky vyznamné
rozdily mezi jejich hodnocenim a energii v roce 2010 a 2011 (viz obr. 3).
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Obecné muzeme fici, ze v rozmezi let 2010 a 2011 doslo ke snizeni
hodnoceni u pojmi ,,budoucnost”, ,,moje budouci UspéSnost v zaméstnani”,
,,vychova zaki na skole kde bych mohl pracovat”, ,.kolegové studenti”, ,,studijni
skupina” a ,,0sobni pocitac”. Tyto pojmy studenti v roce 2011 hodnotili
statisticky vyznamné hidie nez v roce 2010. Pfitom miZeme konstatovat, ze
u pojmu ,,budoucnost” a ,,moje budouci uspesnost v zamestnani” se mira energie
subjektivné vynaloZzena ve spojeni s témito pojmy se v letech 2010 a 2011 témgf
neméni, coZ by znamenalo, Ze oba pojmy nejsou pro studenty ani lehci, ani
u zbyvajicich 4 pojmu (,,vychova zakt na Skole kde bych mohl pracovat”,
,kolegové studenti”, ,,studijni skupina” a ,,osobni pocita¢”). Zde sice také
dochazi ke snizeni miry hodnoceni, ovS§em na druhé strané je jejich vnimani
spojeno s vynakladanim vyS$Si miry energie a stavaji se tak pojmy sice hiie
hodnocenymi, ale obtiznéj$imi. Mimo pojem ,,0sobni pocitac”, jsou to pojmy
spojené se socialnimi vazbami a mezilidskou komunikaci, coz by mohl byt
spojujici prvek vysvétlujici miru ,,obtiznosti” danych pojmd.

Naopak ke zvysSeni hodnoceni dochdzi nejvice u pojmi ,,vysokoskolské
zkouseni” (kde je toto zvySeni i statisticky vyznamné), ,hodnoceni na VS”
a ,,postaveni handicapovaného jedince ve spolecnosti”. Paradoxné u vSech téchto
tii pojmi zaroven dochazi ke statisticky vyznamnému snizeni miry energie
spojené s témito pojmy. Znamena to tedy, Ze ackoliv se jednd o pojmy vysoce
hodnocené, nejsou vnimany stejné obtizng, jako v roce 2010.

Jediny pojem, u kterého se hodnoceni neméni, ackoliv energie s nim spojena
statisticky vyznamné klesa, je ,,studium na stfedni skole”. Tento jev by bylo
mozné interpretovat z hlediska jeho stejného hodnoceni jako pojem, ktery
neztraci u studentd svoji cenu, nicméné je fazen spiSe do oblasti ,,0sobni
historie” ¢i vyvoje, kterym student prosel a jiz se jim aktualné nezabyva.

U ostatnich pojmi uvedenych v tab. 1 nedoslo u studentl oboru ETI ke
statisticky vyznamnym zménam v jejich vnimani pojmi mezi roky 2010 a 2011
jak z hlediska hodnoceni daného pojmu, tak i z hlediska vynalozené miry
energie spojené s uréitym pojmem. Pro vétsi Gplnost uvedeme nasledné i tyto
pojmy. Jedna se o: ,,moje fakulta”, ,,zdravi”, ,,vzdélani”, ,,rodi¢e”, ,,pratelstvi’,
,j&”, ,,penize”, ,,znalost ciziho jazyka”, ,,moje pfiprava na povolani”, ,,budouci
povolani”, ,,zak na Skole kde bych mohl pracovat”, ,,misto moji budouci prace”,
,,mij vztah k handicapovanym”, ,,pée o handicapované ve spole¢nosti”. Tyto
pojmy mohou byt pro studenty natolik osobni a zvnitinéné, ze se jich jiz prilis
nedotykaji ani zmény spojené se studiem, ani zmény dané vyvojem ve
spole¢nosti apod.

6. Zavéry vyzkumu postoji studenti oboru ETI na UR
Z provedeného vyzkumu vyplyva, ze ve vnimani pojml studenty oboru

Edukacja techniczno-informatyczna mezi léty 2010 a 2011 doslo k vyznamnému
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posunu jen u nékterych zkoumanych pojmt. Tento posun byl zaznamenan
u pojmu: ,,budoucnost”, ,,moje budouci Gsp&Snost v zaméstnani”, ,,vychova zaka
na Skole kde bych mohl pracovat”, ,kolegové studenti”, ,studijni skupina”,
,,0sobni pocitac”, ,,vysokoSkolské zkouSeni”, ,,hodnoceni na vS”, ,,postaveni
handicapovaného jedince ve spoleCnosti” a ,studium na stfedni Skole”.
U ostatnich zkoumanych pojmi k vyznamnému posunu nedoslo.
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Resumé

Prispévek popisuje zmény postoji k vybranym pojmtm $kolniho a socialniho
prostfedi u studentti Univerzity v Rzeszowe vroce 2010 a 2011. Srovnani je
provedeno pomoci optimalizovaného sémantického diferencidlu u studentl
studijniho oboru Edukacja techniczno-informatyczna.

Kli¢ova slova: postoje studentti, sémanticky diferencial, srovnani postoji studentt,
Skolni a socialni prostiedi.

Changes of attitudes to selected terms by students of the field of study
Education in Technology and Informatics of the University of Rzeszow

Abstract

The entry deals with the changes of attitudes of chosen terms referring to
school and social environment by students of the University in Rzeszow in 2010
and 2011. The comparison is made by the means of a semantic differential by
students of the field of study Education in Technology and Informatics.

Key words: students’ attitudes, semantic differential, comparison of students’
attitudes, school environment, social environment.
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