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Recenzja

Kazimierz Mikucki, Tomizm w Polsce po Il wojnie $wiatowej,
Ksiggarnia Akademicka, Krakow 2015, stron 366.

Obszerna monografia zatytulowana 7o- Juz z tego obrazu struktury ksigzki
mizm w Polsce po IT wojnie swiatowej, wy-  wida¢, ze problemowi stosunku do na-
dana w Krakowie w 2015 roku, sktada  uk empirycznych (rozdziat II) poswie-
si¢ oprocz Witepu, Zakoticzenia, Biblio-  cono wigcej miejsca niz pozostalym te-
grafii, Indeksu, dwustronicowego stresz- matom wzietym razem (rozdziaty III
czenia w jezyku angielskim, z czterech 1 IV). Gdy si¢ ponadto zwazy, ze roz-
nieréwnych rozdzialéw. Pierwszy, najob-  dzial pierwszy w znacznej mierze doty-
szerniejszy, bo liczacy az 118 stron, zaty-  czy takze problemu stosunku filozofii do
tulowany jest Ogdlna charakterystyka filo-  nauk szczegélowych i jest wyraznie kon-
zofti tomistycznej. Rozdzial drugi, liczacy  struowany z perspektywy sporu o ten
92 strony, po$wiecony jest oméwieniu  stosunek, to zachodzi kolejne pytanie,
stosunku tomistéw polskich do proble- czy tytul ksigzki jest adekwatny do jej
mu relacji nauk szczegélowych i filozo-  tresci. W wyniku jej lektury bowiem do-
fii. Rozdzial trzeci, liczacy zaledwie 18  chodzi si¢ do wniosku, ze gléwnym pro-
stron, dotyczy wykorzystania w to- blemem tomizmu w Polsce w ciagu
mizmie dorobku nauk formalnych, ostatnich siedemdziesi¢ciu lat byl stosu-
przede wszystkim logiki i metodologii.  nek filozofii tomistycznej do nauk szcze-
Rozdzial czwarty, zajmujacy 60 stron  gélowych. Wydaje sie, ze to przesada.
ksigzki, méwi o relacji tomizmu do r6z- Rézne tematy dominowaly w réznych
nych nurtéw filozofii wspélczesnej, srodowiskach i w réznym czasie: stosu-
przede wszystkim zas fenomenologii. nek filozofii tomistycznej do teologii i re-
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ligii (problem filozofii chrzescijariskiej),
problem interpretacji istnienia (spér
mig¢dzy tomizmem tradycyjnym i egzy-
stencjalnym), stosunek do fenomenolo-
gii Romana Ingardena (uwzgledniony
przez ks. Mikuckiego) angazowal to-
mistéw lubelskich, czyli najsilniejszy
oérodek tomizmu w Polsce, przez kil-
ka powojennych dziesigcioleci. Dysku-
sje z marksizmem nie byly tak sielan-
kowe i drugorzedne, jak mamy to
przedstawione na s. 269-272, wreszcie
rola logiki, a szczegdlnie metodologii
w precyzowaniu filozofii byta czyms
niezwykle waznym i charakterystycz-
nym dla tomizmu w Polsce (wlasnie
z powodu atakéw marksistéw, zarzuca-
jacych tomizmowi, ze jest ideologia pod-
porzadkowang teologii katolickiej). Do-
da¢ warto, ze ,wielcy mistrzowie”
— Gilson ze swoja teorig filozofii chrze-
$cijariskiej i Maritain z twierdzeniem, ze
Bég bardziej dba o zbawienie rodzaju
ludzkiego niz skrupuly metodologéw —
nie przychodzili tu Polakom z pomoca.
Niezaleznie od tych uwag trzeba za-
uwazy¢, ze Autor mial wyrazny problem
z zapanowaniem nad trescig ksigzki.
Swiadczg o tym nie tylko znaczne dys-
proporcje w wielkosci rozdziatow (118
i 18 stron), ale takze szereg powtdrzen
w rozdziatach II, III i IV tego, co juz
bylo powiedziane w rozdziale I. Sam
Autor zreszta czgsto to zaznacza zapo-
wiadajac co$, co bedzie jeszcze omawia-
ne lub przypominajac to, co juz bylo
wspomniane. Wyglada tak, jakby ksigz-
ka powstata z dwdch niezaleznych tek-
stéw (rozdzial I i II), a nastepnie dopi-
sano do niej rozdziaty IIT1 IV.
Problemem rozprawy sa takze ramy
czasowe podejmowanych w niej zagad-
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nienl. Autor pisze we Wstgpie, ze chodzi
o okres ,,po IT wojnie $wiatowej do chwi-
li obecnej” (s. 10). Ksigzka ma datg 2015
rok, ale opisywane w niej sprawy z re-
guly nie przekraczaja cezury lat osiem-
dziesigtych XX wieku, a wykorzystana
literatura, poza nielicznymi wyjatkami,
nie przekracza granicy 2010 roku. Mo-
ze wiec bezpieczniej bylo zamkna¢ opi-
sywany okres jaka$ wczesniejszg data?

Bardzo duzg cz¢s¢ bibliografii (kilka-
dziesiat pozycji) zajmuja hasta z jedno-
tomowego Leksykonu filozofii klasycznej,
zredagowanego przez Jézefa Herbuta
(Lublin 1997), oraz z wielotomowej Po-
wszechnej Encyklopedii Filozofii (Lublin
2000-2009; Autor nie dotart natomiast
do dwutomowej Encyklopedii Filozofii
Polskiej, Lublin 2011). Tak duzy nacisk
na zrédla encyklopedyczne przeklada sie
na styl pisarski ks. K. Mikuckiego —
sprawozdawczy i faktograficzny — a tak-
ze na takg tres¢ znacznych partii rozpra-
wy, co przenosi nas juz do tematu jej
merytorycznej zawartosci.

Ksigzka ks. K. Mikuckiego jest za-
sadniczo — w moim przekonaniu — pre-
zentacja kontrowersji, jakie zachodzity
mig¢dzy tomizmem egzystencjalnym i to-
mizmem lowanskim w Polsce w II po-
towie XX wieku, przestawiong z pozy-
cji tezy o nieautonomicznosci filozofii
w stosunku do nauk szczegélowych, co
charakteryzowalo tomizm lowanski i to
w jego bardziej radykalnej postaci.

Podjete badania nad polskim tomi-
zmem powojennym ks. dr K. Mikucki
usytuowal we wlasciwej perspektywie,
zauwazajac w pierwszym zdaniu swojej
ksigzki (s. 9), ze byl to jeden z czterech
gléwnych nurtéw filozoficznych w oma-
wianym okresie, obok szkoly Iwowsko-



Recenzja Kazimierz Mikucki, Tomizm w Polsce po Il wojnie $wiatowej

-warszawskiej, fenomenologii Romana
Ingardena i urzgdowego marksizmu. Au-
tor umieszcza tomizm (w réznych jego
odmianach) w tym ,,otoczeniu filozoficz-
nym”, ciekawie pokazujac stosunek to-
mistéw do innych koncepcji filozofii
i ewentualne relacje z nimi nawigzywa-
ne. Jest to o tyle interesujace, o ile
ten stosunek i relacje byly réznorodne.
Od catkowitej i zrozumialej negacji
marksizmu i leninizmu, przez problema-
tyczne i szeroko dyskutowane zwiazki
z filozofig podmiotu, po dos¢ szerokie
wykorzystywanie na gruncie polskiego
tomizmu osiaggni¢é¢ logicznych i meto-
dologicznych szkoly lwowsko-warszaw-
skiej. Wszystkie te tematy sa w ksigzce
zarysowane. Autor zgromadzil ogrom-
ny material erudycyjny. Rozmiary tak
sformulowanego tematu jak i wspomnia-
nej erudycji przekraczaja znacznie obje-
to$¢ obszernej nawet ksigzki. Dlatego
niektére — zdawaloby si¢ wazne — tema-
ty sa w niej tylko dotkniete lub sygnali-
zowane, np. sprawa wewnetrznych do-
precyzowan w tomizmie, gléwny
problem tomizmu egzystencjalnego (teo-
ria esse) na tle tomizmu tradycyjnego i lo-
warnskiego oraz wiele innych. Autor w pel-
ni zdaje sobie z tego sprawe piszac
w Zakoriczeniu (s. 329): ,Przedstawiony
temat nie spelnia roli pelnego i wyczer-
pujacego opisu charakterystyki filozofii
tomistycznej oraz zasadniczych kierun-
kéw jej rozwoju”. Ksiadz Mikucki sku-
pia si¢ gléwnie na relacjach tomizmu ze
wspomnianym ,otoczeniem filozoficz-
nym” i starannie bada jego oddziatywa-
nie na sam tomizm. To otoczenie, to we-
dlug niego, przede wszystkim nauki
empiryczne, nauki formalne i filozofia
podmiotu.

Wspomniano juz, ze z powodu bar-
dzo szerokiego zarysowania tematu,
w ksigzce dominuje faktografia filozo-
ficzna i styl niemal sprawozdawczy.
Trzeba koniecznie dodaé, ze wszystko
to jest bardzo starannie dokumentowa-
ne w przypisach, ktére niekiedy zajmu-
ja znaczg cze¢$¢ strony, mimo ze tylko
z rzadka znajduje si¢ tam co$ innego niz
noty bibliograficzne. Pokazuje to ogrom
podjetej i wykonanej pracy intelektual-
nej. Zwlaszcza ze niektérzy omawiani
filozofowie studiowani byli bardzo grun-
towanie. Dotyczy to przede wszystkim
Kazimierza Klésaka, Mieczystawa A.
Krapca, Stanistawa Kaminskiego, Sta-
nistawa Kowalczyka, Andrzeja Bronka,
Antoniego B. Stepnia, Edmunda Mo-
rawca, Mariana Jaworskiego, Zofii J.
Zdybickiej, Anny Lemariskiej.

Zaréwno ten szeroko — moim zda-
niem zbyt szeroko — zakrojony temat, jak
i ogrom zebranego materiatu zmuszat
Autora do selekcji podjetych probleméw.
Pewnym pomystem byto skupienie si¢ —
o czym juz wspomniano — na relacjach
filozofii tomistycznej z innymi naukami
filozoficznymi i niefilozoficznymi. Jak
kazdy wybor takze i ten moze by¢ dys-
kusyjny i powodowa¢ nie tylko niedosyt,
ale pytania o realizacj¢ samego tematu.
Ksigzka Tomizm w Polsce po II wojnie
swiatowej sklania do postawienia szere-
gu takich pytan.

We Wstgpie ksigzki ks. Mikucki pisze,
ze jego ,praca dotyczy dwéch gléwnych
probleméw filozofii tomistycznej: jej
ogolnej charakterystyki oraz najwazniej-
szych kierunkéw rozwoju w Polsce po 11
wojnie $wiatowej” (s. 9-10), przy czym
rozwdj ten polega na ,czesto dyskutowa-
nej kwestii jej modyfikacji, uwspolcze-
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$nienia, udoskonalenia za pomocg osig-
gnie¢ nauk empirycznych, formalnych
oraz wspélczesnych kierunkéw filozo-
ficznych”. Natomiast Autor nie podaje
celéw swoich badan, nie formuluje zad-
nych hipotez badawczych, a czytelnik
musi si¢ wigc domyslaé jego intencji. Ten
domyst juz zasygnalizowano — jest nim
przedstawienie dziejéw tomizmu w Pol-
sce powojennej z perspektywy sporu to-
mistéw lowanskich z tomistami egzy-
stencjalnymi. Wsréd lowanistéw na
czolo wysuwa si¢ Kazimierz Kiésak,
a kontynuujg jego dzielo nastepujacy fi-
lozofowie: Mieczystaw Lubariski, Szcze-
pan Slaga, Anna Lemanska i inni.
Wsréd tomistéw egzystencjalnych nie-
podzielnie panuja Mieczystaw Krapiec
i Stanistaw Kamiriski, cho¢ przywoly-
wani sg tez inni. Trzeba uczciwie przy-
znaé, ze jest to wlasciwy wybér, a par-
tie ksigzki poswigcone temu problemowi
(rozdzial II) stanowia naprawde cieka-
we i oryginalne opracowanie. Mniej ory-
ginalne, a wrecz, jak juz wspomniano,
sprawozdawcze sa pozostale czegsci
ksigzki. Rozdzial I, mogacy stanowi¢
osobne, dos¢ encyklopedyczne opraco-
wanie, nie wnosi wiele nowego do zna-
nej juz i opracowanej wielokrotnie histo-
rii polskiego tomizmu, wyréznia sie
moze ciekawym przedstawieniem sto-
sunku tomistéw do ,otoczenia filozo-
ficznego”, w ktérym si¢ znalezli w Pol-
sce po wojnie. Autor nie zdecydowal si¢
na zadne $cislejsze zdefiniowanie tomi-
zmu, pozostajac przy formule, Ze tomi-
stami sg filozofowie, ,ktérzy reprezen-
towali klasyczny sposéb rozumienia
filozofii, jak tez odwolywali si¢ w swo-
jej interpretacji rzeczywistosci do pojeé
stosowanych w tradycji arystotelesow-
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sko-tomistycznej” (s. 10). Przy tak sze-
rokiej formule do grona tomistéw moga
trafi¢ nawet ci, ktérzy wyraznie odze-
gnywali si¢ od zwigzkéw z filozofig To-
masza z Akwinu. Sam podziat szkél to-
mistycznych jest w opracowaniu
przyjety za autorami wczedniej pisza-
cymi na ten temat. Sg to: tomizm tra-
dycyjny, ktérego reprezentatywnym
przedstawicielem trafnie uczyniono
Stanistawa Adamczyka. Interesujaco
tez Mikucki zanalizowal i podwazyt
pozorng ,wiernos$¢” uje¢ Adamczyka
tekstom $w. Tomasza, pokazujac ich ko-
notacje z empirycznymi naukami szcze-
gélowymi (s. 19). W tym kontekscie
szkoda, ze nie uwzgledniono ciekawej
polemiki Adamczyka z Krapcem na te-
mat egzystencjalnego charakteru filozo-
fii Arystotelesa, ktéra przektadala si¢ na
rozumienie istnienia w tomizmie i na
postrzeganie roli Tomasza z Akwinu
w dziejach egzystencjalnego ujecia bytu.
Polemika ta byta jednym z waznych eta-
péw przechodzenia w Polsce od tomi-
zmu tradycyjnego do tomizmu egzysten-
cjalnego. Najszerzej w tej czgsci ksigzki
omoéwiona jest orientacja lowariska (5, 5
strony), co sprawia wrazenie, ze to ona
dominowata w polskim powojennym to-
mizmie. W moim przekonaniu tak nie
bylo: najbardziej znaczacym i oryginal-
nym byl tomizm egzystencjalny, ktére-
mu w omawianym opracowaniu poswi¢-
cono znacznie mniej miejsca (3, 5 strony).

Interesujacym i oryginalnym pomy-
stem ks. Mikuckiego bylo zbadanie od-
niesienia tomizmu w Polsce do réznych
form poznania. W tej sprawie Autor nie
odréznil jednak w sposéb dostatecznie
wyrazny poznania ,potocznego’, z kté-
rego korzysta filozofia w ujeciu zwolen-
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nikéw tezy o jej autonomii, od poznania
naukowego, z ktérego korzysta filozofia
nieautonomiczna. Nie wystarczy bowiem
powiedzie¢, ze chodzi ,,0 wszelkie for-
my poznania, ktére odbiegaja od reflek-
sji $cisle naukowej” (s. 42), bo sam Au-
tor uwaza, ze sprawa ich rozgraniczenia
byta czyms waznym (s. 50).

Duzg cz¢$¢ pierwszego rozdziatu zaj-
muje kwestia stosunku filozofii do nauk
empirycznych (s. 19 stron). Autor — jak
juz wspomniano — uwaza to za najwaz-
niejszy problem w polskiej filozofii po-
wojennej oraz — o czym takze méwiono
— omawia go z punktu widzenia jednej
ze stron tej kontrowersji. Wskazuje na
to chociazby czgste odautorskie uzywa-
nie wyrazenia ,filozofia i nauka” (s. 54,
58), ,filozofowie i uczeni” (s. 218), jakby
sugerujace, ze filozofia znajduje si¢ po-
za zespolem nauk. Nalezy podkresli¢, ze
takie — filozoficzne zorientowanie — opi-
su wspominanej kontrowersji moze by¢
ciekawe, twércze i inspirujace. Nie po-
winno si¢ mu jednak nadawaé pozoréw
bezstronnosci za pomocy tytulu, ktéry
sytuuje opracowanie z historii filozofii,
ktéra powinna by¢ raczej bezstronna.

Jak juz wspomniano, najciekawszy,
najbardziej oryginalny i twérczy jest roz-
dzial drugi omawianej ksigzki. Wiecej
w nim tez interesujacych analiz i rozu-
mowan. Dotyczy on relacji filozofii
tomistycznej do nauk empirycznych.
Zwolennicy autonomicznosci filozofii
z Krapcem i Kaminskim na czele stali
na stanowisku, Ze wspomniany zwiazek
jest wylacznie akcydentalny, a filozofia
jest osobng naukg, ktérg charakteryzuje
jej wlasny przedmiot, metodologia i ze-
spol celéw poznawczych. Autor stara si¢
wykazywaé brak konsekwencji w ujeciu

tej sprawy przez Kaminskiego, a szcze-
golnie przez Krapea (s. 177-178, 185-186,
189-190, 197-198), ktéry jednak czasem
w swoich dzietach powoluje si¢ na dosé
szerokie spektrum danych naukowych,
jak np. na fizykalny opis materii, zawar-
ty w ksiazce pt. Metafizyka. Powstaje
jednak pytanie: Czy sposéb i zakres wy-
korzystania danych naukowych przez
tych tomistéw nie wyczerpuje znamion
akcydentalnego wykorzystywania wy-
nikéw nauk szczegélowych w docieka-
niach filozoficznych?

Jednym z najbardziej ciekawych te-
matéw podjetych przez ks. Mikuckiego
byl problem selekcji wynikéw nauk em-
pirycznych na potrzeby analiz filozoficz-
nych. Wydaje si¢ to o tyle wazne, o ile
dotyczy nie tylko zwolennikéw istotne-
go zwigzania filozofii z wynikami tych
nauk, ale takze tych filozoféw, ktérzy
wykorzystuja je akcydentalnie. Stusznie
Autor stawia kwestie adekwatnosci tego
przekladu (s. 206-218). Nieostra jednak
wydaje si¢ zasada selekeji tych danych.
Ksigdz Mikucki przytacza opini¢ Ki6-
saka, ktéry dzielil je na dwa odpowied-
nie typy: danych przydatnych dla ko-
smologa i nieprzydatnych. Podobnie
Anna Lemariska sadzila, ze filozof wy-
korzystuje tylko te dane, ,ktére w istot-
ny sposéb dotycza informacji o otacza-
jacym nas §wiecie” (s. 206). Nasuwa si¢
tu od razu szereg pytan: Kto ma decy-
dowa¢, ktére dane sg istotne? O jakim
»<Swiecie” méwimy — makrokosmosie czy
mikrobiologii? Zrozumiale jest, ze filo-
zof wybiera sobie dane go interesujace,
ale czy wtedy mamy prawo powiedzie¢,
ze czyni je istotnym, a nie wlasnie akcy-
dentalnym elementem swojego opraco-
wania. Czy zatem, aby konsekwentnie
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realizowaé ,heteronomiczng” wizj¢ filo-  filozof musi mieé jakies kompetencje
zofli, nie nalezy korzysta¢ z danych na- w zakresie tych nauk, po prostu musi si¢
uk empirycznych przedstawionych filo- na nich znaé. Gdy wiec je pozna jako
zofowi do analizy przez kompetentnych  biolog, chemik, fizyk moze je zinterpre-
badaczy w zestawie przez nich dokona- towac jako filozof. I o tym myslal Kra-
nym i uporzadkowanym? Zachodzi wigc  piec, gdy pisal, ze ,wspomniane wyniki
uzasadnione podejrzenie, ze nawet w he-  muszg przejs¢ przez warsztat umystu fi-
teronomicznej koncepcji filozofii korzy-  lozofa”, aby sta¢ si¢ dang filozoficzna (s.
sta si¢ z danych empirycznych w sposéb  210). Nie mozna wigc zarzuci¢ Krapco-
akcydentalny, a nie istotowy. wi, jak czyni to Mikucki, ze chodzi tu
Réwnie ciekawy jest problem prze- o ,jakas blizej niesprecyzowang inter-
kladu danych nauk empirycznych, ich  pretacj¢ wynikéw nauki” (tamze).
»transpozycji z poziomu poznania nauko- Wydaje sig, ze podstawowym wnio-
wego na filozoficzny” (s. 209). Wiado-  skiem tych analiz moze by¢ teza, ze wi-
mo, ze muszg one by¢ jako$ zaaplikowa-  zje tomizmu: autonomiczna i heterono-
ne do rozwazan wlasciwych filozofii. miczna stanowia wizje wykluczajace sie.
K16sak proponowal swoista metodyke  Jesli tak jest, to nie ma sensu poszuki-
ich opracowywania, ktérg nazwal ,em- wanie u ,autonomistéw” wypowiedzi na
piryczng fenomenologia naukowa” (s.  temat ich stosunku do nauk szczegéto-
207). Uwazal takze, ze nalezy dokona¢  wych (i tropienie w nich niekonsekwen-
przektadu jezyka nauk empirycznych na  ¢ji), gdyz u podstaw autonomicznej kon-
potrzeby filozofii — dane te mialy by¢  cepcji filozofii leza odmienne punkty
wyrazone wylacznie w terminologii lo-  wyjscia. Rola nauk szczegélowych w fi-
gicznej i terminach ,obserwacyjnych”, lozofii jest konsekwencja tych punktéw
uwazanych za elementarne (s. 208). wyjscia, podobnie jak konsekwencja
Stusznie Mikucki przytacza krytyke te-  punktéw wyjscia koncepcji heterono-
go pomystu, dokonang przez Lemanska  micznej jest rola, jaka nauki szczegélo-
i J6zefa Turka. Na czym bowiem mial- we w niej odgrywaja. Te réznice prze-
by polegaé¢ 6w przeklad? Jesli na uprosz- kladaja si¢ na sposéb uprawiania
czeniu czy spopularyzowaniu, to prze- filozofii, co ks. Mikucki szczegélowo
ciez zawsze ostatecznie byloby to jakie§  opisuje. Autonomiczne uprawianie
znieksztalcenie wyjsciowych danych, filozofii przejawia si¢ w tendencjach
zwykle przeciez bardzo precyzyjnych ,unifikujacych”, rozumianych jako przyj-
i do$¢ skomplikowanych. Trafnie skwi- mowanie jednosci filozofii, jej poszcze-
towal to Kaminski, méwigc, ze w takim  gélnych dyscyplin pod wzgledem mate-
wypadku owe dane nie beda réznity sie  rialnym i formalnym. W ten sposéb
od danych dostgpnych w poznaniu po-  poszczegdlne dzialy filozofii sg ze soba
tocznym. W tej sytuacji glosem rozsad- ,kompatybilne”. Heteronomiczna wizja
ku wydaje si¢ propozycja Lemanskiej, filozofii prowadzi do jej ,pluralizmu”, co
aby filozof korzystal z danych nauk em- rozumie si¢ jako réznorodnos¢ przed-
pirycznych w takiej postaci, w jakiej do- miotowg i formalno-metodologiczng po-
starczaja je te nauki. Wynika z tego, ze ~ szczegdlnych dyscyplin filozofii, ich 13-
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czenie z réznorodnych elementéw
(filozofii klasycznej, nauk szczegétowych,
metanauk, wiedzy interdyscyplinarnej).

Autor jednak nigdzie nie formuluje
wlasnych wnioskéw. Rozdzialy nie kori-
czg si¢ zadnymi podsumowaniami, a Za-
koriczenie, w ktérym zapowiada posta-
wienie ,podsumowujacych wnioskéw”,
jest wylacznie powtérzeniem za
Wstgpem oméwienia zawartosci pracy,
a zmienia si¢ tylko czas z przyszlego na
przeszly, jak np. w zdaniach [1] (Wstep,
s. 12): ,Tematem drugiego paragrafu jest
idea heteromicznosci filozofii tomistycz-
nej, ktora zaktada niesamodzielno$¢ tej
filozofii, jej zalezno$¢ od nauk empirycz-
nych konieczno$é¢ filozofowania przy ich
udziale. Poruszono tu dwa zagadnienia”;
[2] (Zakoriczenie, s. 327): , Tematem dru-
giego paragrafu byla idea heteromiczno-
§ci filozofii tomistycznej, ktéra miala sig
wyraza¢ w uprawianiu tej filozofii przy
wykorzystaniu nauk empirycznych. Po-
ruszono tu dwa zagadnienia”. Szkoda,
ze Autor nie tylko nie sformulowal
wnioskéw swoich badan, ale nawet nie
przedstawil jasno swego stanowiska
w omawianych kwestiach. To, Ze jest
zwolennikiem heteronomicznosci filo-
zofli tomistycznej, ze wszystkimi tego
konsekwencjami, jak budowanie reflek-

sji filozoficznej opartej na wynikach na-
uk szczegélowych, rezygnacja z ambicji
,wieczystosci” filozofii klasycznej i jej
maksymalizmu, czytelnik musi ,wyczy-
ta¢” ze sposobu narracji, ,ustawienia’
problematyki, aby preferowana wizja fi-
lozofii wydawala si¢ trafniejsza, niekie-
dy nawet z uzycia wartos$ciujacych epi-
tetéw, np. ze jakie$ stanowisko Krapca
jest ,skrajne” (s. 81) lub ze cos, co glosza
tomisci egzystencjalni, jest ,bliskie wie-
loaspektowemu fundamentalizmowi”
(s. 144).

Pomimo zgloszonych uwag i pytan
nalezaloby pozytywnie oceni¢ ksigzke
Kazimierza Mikuckiego. Autor zgroma-
dzil i zaprezentowal ogromny material
historyczno-filozoficzny, udowodnil, ze
jest bardzo dobrym znawcg tomizmu
polskiego po II wojnie §wiatowej w jego
gléwnych nurtach i licznych orientacjach.
W ksiazce jest kilka oryginalnych po-
mysiéw interpretacyjnych, ciekawie po-
rzadkujacych material (jak cho¢by okre-
$lenie stosunku tomistéw do ,,otoczenia
filozoficznego”). Wigkszos¢ uwag kry-
tycznych wynika z niezbyt udanej — mo-
im zdaniem — organizacji materiatu w re-
cenzowanej ksigzce i chyba zbyt
szerokiego zakreslenia jej tematu w ty-
tule.
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Filozofia jako praktyka.

Mysl krakowskiego praktycyzmu
FILUZUFIA w XV i XVI wieku
JA KU Warszawa 2016

MYSL KRAKOWSKIEGD
PRAKTYCYZMU
WXVIXVIWEKY

MAGDALENA PLOTKA S

Mysl krakowskiego praktycyzmu w XV i XVI wieku niewatpliwie legta u podstaw
praktycznego zorientowania polskiej filozofii. Potrzeba nieustannego odnoszenia
tez i teorii filozoficznych do praktyki zycia duchownego, spotecznego i politycznego
stale towarzyszyta krakowskim mistrzom, a w konsekwencji doprowadzita do
powstania odrebnego pradu w mysli polskiej, ktérego naczelny postulat dotyczy
podejmowania dziatan, aktywnosci, wysitkdw.
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Natura i struktura wszech$wiata w kosmologii Sw. Tomasza z Akwinu (Krakdw
2007), a takze prace: Z dziejéw Kosciota. Ciggtos¢ i zmiana w Kosciele
rzymskokatolickim w XIX i XX wieku (Sandomierz 2008), Integryzm Bractwa
Kaptariskiego $w. Piusa X (Krakdw 2008), czy tez Historiozofia Teilharda de
Chardin wobec tradycyjnej mysli chrzescijarskiej (Krakdw 2012), liczne artykuty
(45) oraz przektady (43).

Jakub Koska — ks. mgr, absolwent Wyzszego Seminarium Duchownego we
Wioctawku. Tytut magistra uzyskat na Wydziale Teologicznym UMK

w Toruniu. W 2013 r. skierowany na studia na Wydziale Filozofii
Chrzescijanskiej UKSW w Warszawie. Obecnie doktorant w Katedrze
Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej. Przygotowuje rozprawe,
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w ktdrej analizuje dorobek prof. Wiktora Wasika, ze szczegdlnym
uwzglednieniem jego koncepdji historii filozofii polskiej, a takze wptywu
arystotelizmu na ksztattowanie sie polskiej mysli filozoficznej. Uczestniczy
w konferencjach, publikowat m.in. w ,,Ateneum Kaptanskim™ i ,,Studiach
Pelplinskich”.

Tomasz Pawlikowski — dr hab., prof. Wyzszej Szkoty Edukacji Zdrowotne;

I Nauk Spofecznych w todzi, absolwent ATK, doktor UW. Autor czterech
ksiazek o tematyce filozoficznej. Ostatnia byta monografia Prawda
nastepstwem istnienia. Problem prawdy w interpretacji sw. Tomasza z Akwinu,
Wydawnictwo (Lublin 2013). Ponadto autor jednej ksiazki historycznej,
kilkudziesieciu artykutéw naukowych, 127 haset w Powszechnej Encyklopedii
Filozofii i 32 w Encyklopedii Filozofii Polskiej, a takze ponad 20 pomniejszych
publikacji (hasta w Encyklopedii Katolickiej, Wielkiej Encyklopedii PWN,
recenzje).

Mateusz Penczek — dr, absolwent psychologii i filozofii na Wydziale
Filozoficznym UJ. Stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie filozofii
uzyskat w 2010 r. na Wydziale Filozoficznym U] na podstawie rozprawy
,Wola i intelekt w filozofii Tomasza z Akwinu”. Adiunkt w Zaktadzie
Pedagogiki Specjalnej w Instytucie Pedagogiki Uniwersytetu Slaskiego

w Katowicach.

Ewa Agnieszka Pichola- mgr, absolwentka Wydziatu Filozofii Chrzescijanskie;
UKSW. Obecnie doktorantka, kontynuuje badania w Instytucie Filozofii
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Przygotowuje rozprawe, w ktérej analizuje
dorobek Dietricha von Hildebranda z perspektywy obecnosci watkow
modernistycznych w pismach niemieckiego fenomenologa. Interesuje sie
zagadnieniami z pogranicza metafizyki i psychologii, a doktadnie
filozoficznych podstaw koncepdji psychologicznych i antropologicznych
aspektdéw prawdy. Publikuje, uczestniczy w konferencjach, ttumaczy w |.
angielskim.

Jan Pociej — inZ, magister teologii. Obronit rozprawe doktorska w Instytucie
Filozofii U] na temat zwiazkdw filozofii ks. prof. Tadeusza Wojciechowskiego
z odkryciami fizyki i biologii dwudziestego wieku (2017). Autor artykutu
,Piotra Semenenki préba odnowy filozofii klasycznej” (RT 5(2016)). Uczestnik
X Miedzynarodowego Kongresu Ontologicznego w San Sebastian (2012),
gdzie wygtosit referat ,,The Wave-Corpuscle Duality of Matter and the
Nature of the Universe”. Jego zainteresowania naukowe skupiaja sie wokdt
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aktualizacji tomizmu w oparciu o wspotczesny obraz Swiata opracowany przez
nauki przyrodnicze. Jest cztonkiem Sodalicji Swietej Jadwigi Krélowe).

Michat Zembrzuski — dr, adiunkt w Katedrze Historii Filozofii Starozytnej

i Sredniowiecznej Wydziatu Filozofii Chrzescijariskie] UKSW. Prace
doktorska poswiecit tematyce zmystéw wewnetrznych w koncepdji $w.
Tomasza z Akwinu. Interesuje sie problematyka epistemologiczna

w starozytnosci i Sredniowieczu, a szczegdlnie problematyka pamieci i teoria
intelektu moznosdciowego i czynnego. Jest wspdtredaktorem ksigzek w serii
, Opera Philosophorum Medii Aevii". W jej ramach w 2012 opublikowat
autorska monografie zatytutowana: Tomasz z Akwinu. Komentarz

, O pamieci i przypominaniu”.
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