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Summary

Amartya Sen and Feminist
Economics

The problems related to discrimination of
women is not treated by Amartya Sen as
marginal. To the contrary, the issue of so-
cial inequality of women belongs to the
mainstream of the Nobel laureate’s inter-
ests, and he himself is perceived as a repre-
sentative of the so-called feminist econom-
ics. In this article, I refer to selected
household and capitalist market analyses
carrie out by Sen and leftist feminists: Ruth
Pearson and Sylvia Chant. I find many in-
teresting parallels between the theses for-
mulated by the feminist scholars and the
ideas promulgated by Sen, which I juxta-
pose emphasising a certain common re-

search frontier and feminist objectives. In
particular, the text elucidates the following
issues: what feminist economics is; what
the discussion with classical economic as-
sumptions concerning household consists
in; what the discussion with the assump-
tions concerning the functioning of an en-
terprise (and women working there) within
the global capitalist economy consists in;
what Sen’s change in the approach to the is-
sue of poverty consists in. One important
thread that accompanies the above consid-
erations is the critique of the paternalistic
tradition, which attributes lower status to
women than to men.
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Ekonomia nie jest naukq o zarabianiu pieniedzy.
To nauka o relacjach miedzy gospodarkg
a zyciem spolecznym.

Edmund Phelps

Wprowadzenie

Problematyka zwigzana z dyskryminacja kobiet nie jest przez Amar-
tye Sena traktowana w spos6b marginalny. Przeciwnie, kwestia nie-
réwnosci spolecznej kobiet nalezy do gléwnego nurtu zaintereso-
wan noblisty, on sam za$ jest postrzegany jako przedstawiciel tzw.
ekonomii feministycznej!. Jednym z powodéw, dla ktérego warto
zapozna¢ sie z mysla Sena, wydaje sie by¢ mozliwos¢ ,,odczarowa-
nia” i przychylniejszego spojrzenia na zagadnienia zwigzane z femi-
nizmem w Polsce?. Trudnosé dyskursu podejmujagcego temat plci
w ramach ekonomii polega m.in. na percepcji feminizmu jako jed-
nostronnej ideologii, co a priori dyskwalifikuje go merytorycznie
i uniemozliwia debate na temat sytuacji kobiet we wspélczesnym
$wiecie. Zwolennicy ekonomii feministycznej twierdza tymczasem,
ze pomijanie kategorii plciowych oraz réznic w spolecznym funk-
cjonowaniu kobiet i mezczyzn (gender blindness) jest rbwnoznaczne
z obojetnoscia na niesprawiedliwo$¢, jaka w przestrzeni gospodar-
czej oraz zyciu domowym spotyka kobiety. Zaniedbanie préby alter-
natywnego, genderowego odczytania kultury®, prowadzi de facto do

1 Sen nazywa siebie feministg, publikuje w czasopismach o proweniencji feministycznej,
stawia wiele postulatéw natury feministycznej. Na problem dyskryminacji kobiet w rela-
cjach ekonomicznych, Sen zwrécil uwage cho¢by w mowie noblowskiej, w 1998 roku.

2 Nieco upraszczajac, w Polsce, wyrézni¢ mozna nurt liberalny (probiznesowy), taczony
z dziatalnoscig Kongresu Kobiet, oraz lewicujacy, inicjowany przez cze$¢ srodowiska ,Kry-
tyki Politycznej”. Podzial ten unaocznia, ze debata ,wokdét feminizmu” w jakiej$ mierze od-
bywa sie z pozycji ideologicznych (politycznych), a mniej merytorycznych (naukowych).

3 Zdefiniowanie terminu ,gender” jako plci kulturowej jest zastuga Aleksa Comforta, Sex in
Society [1963]. Drugim ojcem jest Robert Stoller, ktéry w ksigzce Sex and Gender. On the De-
velopment of Masculinity and Feminity [1968] opisal gender jako zachowania, odczucia oraz
wyobrazenia plciowe, ktére pozostaja bez zwigzku z anatomia i fizjologia cztowieka. Popula-
ryzacja pojecia wziela sie z ekspansji feminizmu drugiej fali, zwlaszcza ksigzki Simone de
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dyskryminacji kobiet. Na czym mialaby polega¢ préba , odczarowa-
nia” dyskursu feministycznego w ramach analizy pogladéw Amartyi
Sena? Na uswiadomieniu sobie pewnej interesujgcej sprzecznosci:
kiedy Sen stawia postulaty dotyczace poprawy sytuacji kobiet, to
zyskuje miano wzniostego etyka i obronicy uci$nionych, natomiast
kiedy te same postulaty stawiaja feministki — zyskuja tatke ,krzykli-
wych feministek”.

Ponizszy tekst nie pretenduje do przedstawienia catego zrézni-
cowania, nierzadko sprzecznych ze soba nurtéw, obecnych w ra-
mach pojemnego hasta ,ekonomii feministycznej” (feministycznej
ekonomii neoklasycznej lub feministycznej ekonomii krytycznej:
radykalnej, marksistowskiej, instytucjonalnej, ekologicznej). Od-
woluje sie do wybranych analiz gospodarstwa domowego oraz
rynku kapitalistycznego dokonanych przez feministki lewicowe:
Ruth Pearson oraz Sylvie Chant*. Pomiedzy tezami stawianymi
przez badaczki feministyczne a pogladami wysuwanymi przez
Amartye Sena odnajduje szereg interesujacych paraleli, ktére ze-
stawiam, uwypuklajac pewien wspélny front badan i zadan femi-
nistycznych.

Artykul wyjasnia czym jest ekonomia feministyczna (cz. 2); na
czym polega dyskusja z klasycznymi zalozeniami ekonomicznymi
dotyczacymi gospodarstwa domowego (cz. 3); na czym polega dys-
kusja z zalozeniami dotyczacymi funkcjonowania przedsiebiorstwa
(i pracujacych w nim kobiet) w ramach globalnej gospodarki kapita-
listycznej (cz. 4); na czym polega Senowska zmiana w podejsciu do
problemu ubéstwa (cz. 5). Istotnym watkiem, ktéry towarzyszy po-

Beauvoir Druga ptec¢ [1949]. Po stronie plci kulturowej opowiadaja sie wspétczesnie gléwnie
konstruktywisci oraz feminizm postmodernistyczny.

4 R. Pearson (emerytowana profesor uniwersytetu w Leeds) nalezy do inicjatorek badan
taczacych zagadnienia ekonomiczne i feministyczne. Zajmowata sie m.in. ekonomika roz-
woju, mikrokredytami, praca emigrantéw. Jest m.in. wspétautorka ksigzki Thailand’s Hid-
den Workforce. Burmese Migrant Women Factory Workers, S. Chant (London School of Econo-
mics) zajmuje sie feminizacja biedy, kobiecymi gospodarstwami domowymi, gospodarka
nieformalng, geografiag humanistyczng. Interesuja ja przede wszystkim tereny Gambii, Fili-
pin czy biedniejsze obszary potudniowej Azji.
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wyzszym rozwazaniom jest krytyka tradycji paternalistycznej, kt6-
ra wyznacza kobietom status nizszy niz mezczyznom.

Ekonomia feministyczna

Czy teoria ekonomiczna, ktéra pomija aspekt plci, tozsamosci pod-
miotowej, abstrahuje od analizy tradycji i obyczajéw okreslonego
kregu kulturowego, moze pretendowa¢ do miana teorii obiektywnej
i rzetelnej? Retoryka obiektywnosci, wsparta na analizach matema-
tycznych, obiektywnosci takiej wcale gwarantowaé nie musi. Eko-
nomia feministyczna pragnie by¢ przede wszystkim teorig wiary-
godna®. Podejmuje sie ona krytyki dotychczasowego, klasycznego,
podejscia ekonomicznego, ktére bylo niesatysfakcjonujace w tym
sensie, ze nie wlaczato kwestii plci do rozwazan ekonomicznych
oraz nie po$wiecalo wystarczajacej uwagi nie tylko problemom ko-
biet, ale réwniez innym dyskryminowanym grupom. Ekonomia fe-
ministyczna proponuje analizy, ktére nie dotycza wytacznie ,bialej,
heteroseksualnej, kobiety z klasy $redniej”, lecz obejmuje swoim
zasiegiem zagadnienia zwigzane z rasa, niepelnosprawnoscia, wie-
kiem, religia, orientacja seksualna, czy spuscizng postkolonialna.
Ekonomia feministyczna zawiera w sobie silny komponent prak-
tyczny. Teoria ta u swoich Zrédel nastawiona jest na przemiane
i przebudowe zastanej rzeczywistosci. Osigga ona swoéj cel proponu-
jac pewien alternatywny model ekonomii, poprzez pryzmat ktérego
mozna redefiniowa¢ dominujacy sposéb patrzenia na tradycyjne za-
gadnienia ekonomiczne: rynek pracy, makro- i mikroekonomie,
handel miedzynarodowy itd. Podejscie feministyczne sprawia, ze
kwestie, ktére w modelu klasycznym s3 pomijane czy wrecz nie do-

5 Ekonomia feministyczna wywodzi sie z neoklasycznej teorii ekonomii. Do jej powstania
przyczynila sie druga fala feminizmu w Stanach Zjednoczonych (lata 60. i 70.). W latach 90.
ekonomia feministyczna wyraznie zaznaczyla swoja obecnosé¢ dzieki powstaniu Stowarzy-
szenia Ekonomii Feministycznej (International Association for Feminist Economics - inicja-
tywy zrodzonej w toku dyskusji na American Economic Association Conference, w Waszyngto-
nie w 1990 r.) oraz pisma , Feminist Economics”.
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strzegane, staja sie zagadnieniami pierwszoplanowymi. Ekonomia
feministyczna (mozna spotka¢ sie réwniez z okresleniem , femini-
styczna ekonomia polityczna” [Riordan 2002: 3-15]) jest propozy-
cja takiej rekonstrukcji mysli ekonomicznej, , by przedmiot badan
obejmowal raczej indywidualne doswiadczenia”, a nie skupiat sie na
makroanalizach struktur i instytugji (s. 4). Postulat ten realizowany
jest cala moca w pracach Amartyi Sena.

Zagadnienie decyzyjnego i finansowego ubezwlasnowolnienia
kobiet w ramach rodziny oraz trudnosci, ktére spotykaja kobiety na
rynku pracy, dobrze unaoczniaja prébe ogdlnej rewizji, czy tez prze-
modelowania klasycznych zagadnien ekonomicznych w ramach
ekonomii feministycznej®. Tematem, ktory wydaje sie by¢ szczegél-
nie akcentowany w badaniach genderowych, jest kwestia ekonomicz-
nej i spotecznej doniostosci rodziny, a raczej gospodarstwa domo-
wego’. Co prawda, dla ekonomii gléwnego nurtu podstawowymi
jednostkami analizy sg réwniez gospodarstwa domowe (ktére do-
starczaja zasobow pracy oraz otrzymuja dochody) oraz przedsie-
biorstwa (ktére zapewniaja miejsca pracy oraz wyplacajg pensje),
jednak ekonomistéw klasycznych nie interesuje to, co dzieje sie
»w Srodku” struktury: czy firmga kieruje mezczyzna czy kobieta?, jak
wyglada podzial dochodéw w rodzinie?, czy kobieta ma mozliwo$é
podejmowania decyzji finansowych?, itp. Dla Sena, Pearson i Chant
s3 to tymczasem zagadnienia kluczowe.

6 Mozna pytaé, na przyklad: ,jak najlepiej skonceptualizowa¢ ekonomiczna doniostosé pra-
cy domowej [...] jaka ona pelni funkcje makroekonomiczna i jaka odgrywa role w budzetach
samych gospodarstw domowych”, Wallenstein, Smith 2012: 38. Klasyczna praca w tym za-
kresie jest studium socjologiczne po$wiecone pracy domowej kobiet Ann Oakley, The Socio-
logy of Housework [1974].

7 Wallerstein i Smith twierdza, ze w ramach gospodarki kapitalistycznej mamy do czynienia
nie tyle z rodzina, ile z gospodarstwem domowym. Jesli chcemy uzywac pojecia ,rodzina”, to
trzeba zdawac¢ sobie sprawe z réznicy miedzy rodzing tradycyjna i wspélczesna. Ta ostatnia
jest rodzing ,nuklearny”, tzn. rodzing mala i jednopokoleniows. Podobnie, na gruncie kapita-
lizmu mamy do czynienia z ,gospodarka nuklearng”, Wallerstein, Smith 2012: 36 i 38.
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Konflikt w rodzinie

W refleksji Sena, Pearson i Chant rodzina nie jest idealizowana.
Oczywiscie rodzina gwarantuje jej czlonkom szereg pozytywnych
uczud i pozytywne wsparcie, jednak nie nalezy przemilczaé, ze ro-
dzina to réwniez system zaleznosci, podleglosci, egoizmu czy na-
warstwiajacych sie probleméw natury ekonomicznej. Trudng sytu-
acje kobiety w rodzinie mozna zobrazowac na wielu przyktadach.

Juz w publikacjach z lat 80., Amartya Sen zauwazyt populacyjny
niedostatek dziewczynek w biednych spotecznosciach [Dreze, Sen
2002: 55]. W spotecznosciach tych rodziny dyskryminowaly dziew-
czynki, wiecej staran o zdrowie i odpowiednie odzywianie okazujac
chtopcom. Dyskryminacja ta przyczyniala sie do wyzszej $miertel-
nosci i gorszego zdrowia dziewczynek. Kiedy z czasem wskazniki te
udalo sie zmieni¢ na bardziej korzystne w stosunku do plci zeniskiej,
nowe technologie umozliwily stosowanie innych strategii tym, kté-
rym zalezy przede wszystkim na meskim potomstwie. Rozwéj ba-
dan prenatalnych doprowadzit z kolei do rozpowszechnienia tzw.
selektywnych aborcji (sex specific abortions), dotyczacych ptodéw
zenskich. Amartya Sen analizuje ten problem w artykule Missing
Women-Revisited [2003]8.

Praktyki selektywnej aborcji zakorzenione s3 mocno w tradycjo-
nalistycznych obyczajach oraz tych spolecznosciach, w ktérych
»oplaca sie” mie¢ syna. Sytuacja spolecznego preferowania mez-
czyzn dotyczy na przyklad Indii® gdzie posiadanie syna wiaze sie ze
spolecznym prestizem i perspektywa wzbogacenia, natomiast po-
siadanie cé6rki (zwlaszcza samych cérek) z prestizem sie nie wigze,
a dodatkowo zamazpdjscie corki oznacza ogromny wydatek na po-
sag, ktory trafia do pana mlodego oraz jego rodzicow. Z tego tez
powodu istniejg sytuacje, w ktérych rodziny naktaniaja lub zmusza-

8 Zob. tez: Goldberg 2011.

¥ Problem ten dotyczy gtéwnie Indii, Pakistanu, Bangladeszu, Chin, Iranu, zachodniej Azji
i p6inocnej Afryki, za: Sen 2000: 195. Do listy tej mozna réwniez dopisa¢ Albanie, Afgani-
stan, Armenie, Azerbejdzan czy Koree Poludniowsa.
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ja corki do podejmowania pracy zarobkowej w celu zgromadzenia
przez nie $rodkéw finansowych na wilasne zamazpdjscie (a warto
pamietad, ze w wielu spolecznosciach, inna droga samorealizacji dla
kobiety niz malzenistwo nie istnieje). Mozna zatem wykazac, ze ko-
biety w Indiach pracuja i zarabiaja pienigdze. Moze sie wiec wyda-
wad, ze sytuacja kobiet poprawia sie, jednak — w wielu konkretnych
przypadkach - praca kobiet i fakt pozyskiwania przez nie docho-
déw, sa jedynie pozorng poprawa ich sytuacji. Praca ta jest jedynie
potwierdzeniem, a nierzadko nawet umocnieniem niskiego statusu
spolecznego kobiet, czyli de facto ich ubezwlasnowolnieniem. Ko-
biety nie podejmuja autonomicznych decyzji, nie wzrasta ich pre-
stiz spoleczny, a ich ogélna sytuacja zyciowa nie ulega poprawie —
chociaz liczby i dane statystyczne wskazuja na co$ innego.

Zdaniem Sylvii Chant, senowski model gospodarstwa domowego,
znany pod nazwga ,konfliktu kooperatywnego” (cooperative conflict)

wymaga porzucenia przekonania, jakoby gospodarstwa domo-
we byly nierozerwalnie spojonymi, wewnetrznie niezréznico-
wanymi bytami rzadzacymi sie ,naturalnymi’ sktonnosciami do
wzajemnej zyczliwosci, konsensusu i maksymalizacji wspdlne-
go dobrobytu [Chant 2007: 39].

Rzeczywiscie, analizy Amartyi Sena uzmystawiaja, ze nie tylko
stosunek rodzice-dziewczynki jest problematyczny, ale réwniez
wzajemna kooperacja mezczyzny i kobiety w ramach rodziny uwi-
ktana jest w konflikt'?. Badajac rozktad zyskow plynacy ze wspot-
pracy mezczyzna-kobieta, Sen zauwaza, ze organizacja wspdlnego
gospodarstwa domowego daje wieksze prawdopodobienistwo doj-
$cia do wyzszego standardu zycia, niz gdyby gospodarstwo to bylo
prowadzone przez osoby zyjace samotnie. Jednak od sprawiedliwe-
go podziatu zyskéw w rodzinie zalezy to, na ile konkretna sytuacja
polepszy sie u kobiety, a na ile u mezczyzny (nie zaktadamy bowiem,
ze 0soba zawsze mniej decyzyjna i zawsze pokrzywdzong jest w go-

10 Temu zagadnieniu po$wiecony jest artykut Sen, Gender and Cooperative Conflicts [1987].
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spodarstwie domowym kobieta). Nie tylko bowiem materialny, lecz
i spoteczny status kobiet jest w duzej mierze pochodna tego, ze nie-
wystarczajace zasoby sa dystrybuowane w obrebie spotecznosci
oraz domostw. Spostrzezenie Sena weryfikuje zatem powszechne
przekonanie, ze dystrybucja ekonomiczna konczy sie w momencie
dotarcia §rodkéw do domostwa'l. Przeciwnie, dotarcie pieniedzy do
rodziny rodzi wazny problem ekonomiczny: sprawiedliwej dystry-
bucji w ramach rodziny. Klasyczna ekonomia zajmuje sie tymcza-
sem raczej jedynie kwestig sprawiedliwosci dystrybutywnej w ra-
mach panstwa.

Glos Amartyi Sena zdaje sie harmonijnie wspétbrzmie¢ z glosem
feministek: w przestrzeni gospodarstwa domowego tocza sie nie-
ustanne renegocjacje praw i przywilejéw. Chodzi tu nie tylko
o wzglednie stabilne (ustalane latami oraz zakorzenione w obycza-
jach i tradycji) hierarchie rodzinne, ale réwniez o kazdorazowa pie-
cze nad danym wydatkiem. Perspektywa wewnetrznego konfliktu
w ramach rodziny, istnienia rozbieznych intereséw, a nawet mozli-
wosci naduzycia i wyzysku stabszych - zazwyczaj kobiet i dzieci —
wymaga porzucenia przekonania, ze gospodarstwa domowe sktada-
ja sie z jednostek z definicji w pelni sobie oddanych, etycznych,
pozytywnie do siebie nastawionych i nakierowanych na maksymali-
zacje dobrostanu wszystkich oséb. Sylvia Chant zwraca uwage na
btedne zalozenie: ,»naturalnej« sktonnosci do wzajemnej zyczliwo-
$ci i konsensusu” [Chant 2007: 39]. Badaczka zauwaza réwniez, ze
kobieta moze zmieni¢ swoja pozycje w rodzinie i ,awansowac”, to
znaczy, zostac tzw. glowa rodziny. Nie wszystkie jednak kobiety
w taki sam spos6b dochodza do takiej wyréznionej pozycji. Podob-
nie nie wszystkie kobiety pozycje te w taki sam sposéb traca. Jedne
daza do osiagniecia tego celu, innym ,przytrafia sie” to wbhrew ich
woli. Okoliczno$ciami decydujacymi o zyskaniu badz stracie takiej

1 Sen 2004: 89. W momencie dotarcia zarobku do gospodarstwa domowego ,wszystko sie
dopiero zaczyna”. Nier6wnosci w podziale wydatkéw zalezne sg od obowigzujacych konwen-
¢ji spolecznych, albo antagonizméw w obrebie rodziny. Kobiety, dzieci, seniorzy — wszystkie
te grupy posiadaja specyficzne status w rodzinie. Zob. réwniez Sen 2000: 192-194.
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pozycji moze by¢, na przyklad, etap zycia czy konfiguracja rodzinna
(zawarcie malzenistwa, separacja malzeniska, owdowienie, starzenie
sie czy uzaleznienie od dorostego potomstwa). Chant wskazuje réw-
niez na miejsce zamieszkania danej osoby, gdyz sytuacja kobiety na
wsi jest odmienna od sytuacji w miescie. Wazny jest réwniez ,do-
step do zasobéw spoza [samego] gospodarstwa domowego” (s. 38).
Sen przyznaje, ze w sytuacji, w ktérej kobieta osiaga dochéd, zwykle
tatwiej jest jej zdecydowad sie na odejscie i uniezaleznienie sie od
stosujacego wobec niej przemoc mezczyzny (ojca badz partnera)
[Sen 1987]. Z kolei Ruth Pearson zauwaza niezwykla trudnosc tego
typu sytuacji: nie jest przeciez tak, ze kazda kobieta, ktéra pracuje
ijest w miare niezalezna finansowo (trzeba bowiem zapytac o skale
tej niezalezno$ci), odejdzie na przyktad od meza stosujgcego prze-
moc wobec niej i dzieci. Wedle badaczki, istotne — przy prébie po-
dejmowania tego typu decyzji — okazuja sie by¢ wzgledy czysto
praktyczne, jak chocby fakt dzielenia z mezem wspdlnego zakwate-
rowania i niemozno$¢ utrzymania mieszkania w pojedynke, czy
jeszcze bardziej ztozone sprawy zwigzane z emocjami jak: mitosé do
dzieci, mito$¢ do brutalnego mezczyzny (konstatacja ta nie powin-
na budzi¢ zaskoczenia) czy poczucie obowigzku ,bycia zong” za
wszelka cene [Pearson 2005: 211]. Pearson z wyraznga aprobata od-
nosi sie réwniez do innych konstatacji Sena. Docenia jego poglad
stwierdzajacy, iz trudno méwic o kobiecie w izolacji od jej zwigzkéw
rodzinnych, krewniaczych i spolecznych. Dobrobyt kobiety zalezy
w duzej mierze od relacji uczuciowych i ekonomicznych w obrebie
gospodarstwa domowego. Sytuacja kobiet jest nierozerwalnie zwia-
zana z dobrostanem ich rodzin, zwlaszcza ze kobiece zarobki w kra-
jach biednych przeznaczane s3 bezposrednio na zaspakajanie pod-
stawowych potrzeb domownikéw. Zdaniem Pearson, waznym
osiggnieciem Sena jest podwazenie przekonania, ze zdolnosci za-
robkowe kobiet majg automatyczne przetozenie na podniesienie ich
statusu spoteczno-kulturowego (empowerment). Jakkolwiek zara-
bianie pieniedzy moze przyczynia¢ sie do poszerzania mozliwosci
zyciowych kobiet, zarazem jednak zwieksza to zakres ich pracy
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i obowiazkéw, a niekoniecznie wplywa na wzrost ich autonomii
[Pearson 2007: 206-207]. Trzeba pamietal, ze zaangazowanie ko-
biet w prace poza domem sprawia, ze kobiecie ogélem przybywa za-
jeé, a jej niezaleznos¢ osobista bynajmniej nie wzrasta. Przeciwnie,
kobieta pracujaca poza domem zyskuje jedynie wiecej obowigzkéw
niz miala, poniewaz nikt nie zwolnil jej z wypelniania obowigzkéw
tradycyjnych. O ile zatem kobieta ,przed wyzwoleniem do pracy
w przestrzeni publicznej” pracowala na jednym etacie, to dzieki
»wyzwoleniu” zaczyna pracowa¢ na etatach dwoch (przy czym na
jednym pracuje za darmo). Postulat feministyczny w tym zakresie
brzmialby zatem: tak jak kobiety przejely czes¢ obowigzkéw me-
skich, tak mezczyZni powinni przejaé czes¢ obowigzkow zenskich.
Chodzi o wdrozenie mezczyzn w czynnosci domowe i opiekuricze
tak, by kobietom (szczegélnie matkom) tatwiej byto pracowaé. Trze-
ba jednak pamietaé, ze w krajach rozwijajgcych sie — czyli miejscach,
ktére najbardziej interesuja Sena, Pearson i Chant — zbyt duza role
wcigz odgrywa tradycja patriarchalna oraz ,meska duma”. Mezczyz-
ni, ktérzy wykonuja prace tradycyjnie wigzane z rola kobieca, s3 po-
strzegani jako ci, ktérzy degraduja sie do stanu ,bycia kobietg” (na
pewno nie dotyczy to wszystkich sytuacji). Dodatkowo kobiety sa
czesto ofiarami braku edukacji oraz przemocy seksualnej. Podsta-
wowy postulat ewentualnej pomocy kobietom w tym zakresie spro-
wadza sie zatem gléwnie do edukacji — zwlaszcza dotyczacej anty-
koncepdji i sposobéw zapobiegania chorobom przenoszonym droga
plciowg - czy objecia kobiet (i dzieci) wieksza pomoca medyczng
(w krajach afrykanskich kobiety wedruja czasem wiele dni, by odby¢
pordéd w szpitalu).

Mamy zatem do czynienia z coraz to bardziej typowa sytuacja:
oto kobiety pracuja poza domem, na ten dom toz3, odciazajac w ten
sposéb finansowo mezdéw, partneréw, braci czy ojcéw. Na pierwszy
rzut oka fakt ten pociaga za soba pozytywny wplyw na sytuacje ma-
terialng rodziny. Pozory moga jednak myli¢. Sen zauwaza, ze wbrew
powszechnemu przekonaniu, praca zarobkowa kobiet nie jest sama
w sobie emancypujaca i nie zapewnia dobrobytu [Sen 1987]. Chodzi
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o to, ze praca kobiet czesto nie prowadzi do wzrostu ich sity poli-
tycznej, spolecznej i osobistej. Zarabiajaca kobieta nie postrzega
swojego zatrudnienia i pozyskiwania dochodéw w kategoriach wy-
pracowywania realnej sily politycznej. Mysli ona raczej o wykony-
waniu obowigzkéw koniecznych do sprostania ideatowi bycia ,,po-
rzadng kobiety” (matka, Zona, pracownicg) oraz wlasciwego
funkcjonowania gospodarstwa domowego. Pracujac, mysli nawet
o odpokutowaniu winy ,bycia kobietg”1?.

Sen podwaza przekonanie, Ze zaangazowanie zawodowe i za-
robkowanie prowadzi w kazdej sytuacji do wzmocnienia pozycji
spotecznej kobiety jako jednostki [Sen 2000: 192n.]. Podobna mysl
wyraza Ruth Pearson twierdzac, ze ,dobrobyt kobiety moze by¢
bezposrednio wyprowadzony z jej upozycjonowania jako autono-
micznej jednostki” [Pearson 2007: 206]. Oczywiscie, w gospodarce
rynkowej zarobki sg $rodkiem koniecznym do pozyskiwania débr
umozliwiajacych przetrwanie i osigganie dobrobytu. Podnoszenie
dochodéw wplywa rzecz jasna na poszerzanie obszaréw decyzyjno-
$ci [Figart, Mutari, Power 2002: 208]. Czy jednak kwestie czysto
materialne decyduja o wzroscie jakosci czyjegos zycia, zwiekszo-
nych mozliwosci decyzyjnych i czy oddaja pelny obraz rzeczywistej
sytuacji, w jakiej znajduja sie kobiety? Wydaje sie, ze nie. Z tego
wlasnie powodu stowo ,,dobrobyt” nie jest dla Sena ograniczone
wylacznie do konotacji materialnych. Poszerza on zakres tego po-
jecia o sfere emocjonalng oraz wigze go z posiadaniem przez jed-
nostki prawa do glosu oraz z mozliwosciag wyboru wlasnego trybu
zyciald.

12 Chiny w kolorze blue to film nakrecony w 2005 r. Pokazuje on warunki zycia w chiniskiej
fabryce odziezy, a jednocze$nie przedstawia mentalno$¢ przedsiebiorcéw chinskich oraz
(gtéwnie) pracownic-mlodych dziewczat, ktére wszystkie zarobione pienigdze przesylaja
rodzinom, ,,odpokutowujac” w jakims$ stopniu swoja wine ,bycia plci zeriskiej”. Do pracy
ponad sily zmusza je bieda i tradycyjne obyczaje, podporzadkowujace kobiete mezczyznie.
13 Por. rozdzial trzeci (Freedom and the Foundations of Justice) w: Sen 2000: 54n. Podobnie
zreszta jest w przypadku ubdstwa: bieda to nie tylko przeliczniki dochodu na osobe - to réw-
niez problem godnosci ludzkiej.
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Wsréd wypowiedzi feministycznych mozna spotka¢ sie z (kon-
trowersyjnym?) pogladem, ze (zwlaszcza w sytuacji trudnoséci fi-
nansowej rodziny) kobiety przeznaczaja zarobione pienigdze rze-
czywiscie na potrzeby rodziny, podczas gdy mezczyzni sktonni sa
bardziej przeznacza¢ swoje zarobki (badz ich duza cze$é) na wlasne
przyjemnosci na przyklad na uzywki (papierosy). Wydzwiek tej wy-
powiedzi moze sie okaza¢ krzywdzacy dla wielu mezczyzn, jednak
istnieja przypadki, gdy zarabianie pieniedzy to dla ,pici brzydkiej”
jedynie okazja do umocnienia i przejawiania wlasnego ego, podczas
gdy ,plec piekna” (w tym kontekscie chcialoby sie powiedzieé: pte¢
odpowiedzialna) koncentruje sie przede wszystkim na rozwigzywa-
niu probleméw rodziny, dbaniu o jej stabilng kondycje finansowa.
Mysl o odpowiedzialnosci finansowej kobiet, dbajacych o dobro
swoich rodzin, oszczednie planujacych wydatki czy splacajacych
w odpowiedzialny sposéb zaciaggniete mikrokredyty, pojawia sie
jako przeciwwaga dla mitu, ktéry kaze przypisywac kobiecie ceche
niefrasobliwo$ci finansowe;j. Istnieje bowiem przekonanie, ze skoro
kobiety nie zarabiajg w przestrzeni publicznej pieniedzy (tak przy-
najmniej jest w modelu tradycyjnym), to - nie znajac kosztéw ich
pozyskiwania — latwo je wydaja. Z kolei inny mit bazuje na wyobra-
zeniu, ze mezczyzni, ktérzy w tradycyjnym modelu rodziny trosz-
cza sie o utrzymanie rodzin, robig to zawsze w sposéb odpowie-
dzialny. Otéz, tak nie jest. Sylvia Chant twierdzi nawet, ze
przywilej, czy tez atut spoleczny mezczyzn polega na tym, ze moga
oni zarzadzad taka czescia zasobdw gospodarstwa domowego, ktdéra
przewyzsza wniesiony przez nich samych wkiad [Chant 2007: 39].
Nie jest réwniez prawda, ze kobiety prowadza lekkomyslny tryb zy-
cia i ciezko nie pracuja. W biednych krajach najbiedniejsze kobiety
pracuja najciezej. Dzieje sie tak na przyklad wtedy, gdy tradycyjne
obyczaje nie pozwalaja kobietom na podjecie pracy w sferze publicz-

14 Wydaje sie, ze do jednych z najbardziej znanych polemik obalajacych mity, czy stereoty-
powe wyobrazenia na temat rél spotecznych, poprzez ktére postrzega sie kobiety, podjela
sie S. de Beauvoir, w stynnej ksiazce Druga ptec.
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nej (fryzjerka, kelnerka, sekretarka, itp.). Istnieja zatem sytuacje,
w ktoérych, na przyklad, maz jezdzi do miasta sprzedawaé plody
rolne, natomiast kobieta - jako ze nie moze oddala¢ sie od domu
i nie moze kontaktowa¢ sie (nawet wzrokowo) z innymi mezczy-
znami - pracuje wylacznie w domu, wykonujac wszelkie ciezkie
prace fizyczne.

Zatrzymajmy sie przy pogladzie Ruth Pearson, ktéra uwaza, ze
pienigdze w rekach kobiet to raczej odpowiedzialno$é, nizli empo-
werment [Pearson 2007: 207]. Przywolane stowo ,empowerment”
jest trudne do przetlumaczenia na jezyk polski'®, warto jednak
zwrocié¢ na nie uwage, poniewaz jest ono czesto uzywane w zargo-
nie feministycznym. Oznacza ono wzmocnienie statusu spoteczne-
go, nadanie kobiecie wladzy, sily, sprawczosci, czy mozliwosci dzia-
tania, a w konsekwencji zyskania przez nig wyzszej samooceny.
Empowerment w przypadku kobiet oznacza nie tylko mozliwos¢
podjecia pracy zarobkowej, ale réwniez edukacje, prawne uregulo-
wania dotyczace kwestii wlasnosci (podzial majatku w malzen-
stwie, mozliwo$¢ dziedziczenia, itp.) czy w koricu mozliwo$¢ zyska-
nia czesciowej chociaz kontroli nad wydatkami domowymi - z czego
wiele kobiet jest wylaczonych. Zdaniem Sabiny Alkire, bez ,empo-
wermentu” sama praca zarobkowa nie podnosi pulapu i skali
sprawczosci u kobiet [por. Alkire 2010: 206]. Jednocze$nie jednak,
jak zauwaza Kathi Weeks, praca stanowi pierwszy krok w tym kie-
runku, bedac

podstawowym $rodkiem, poprzez ktéry jednostki wchodza
w system ekonomiczny, ale tez w spoteczne, polityczne i rodzin-
ne tryby funkcjonowania [Weeks 2011: 8].

Warto zatem podkresli¢, ze feministki w zadnym razie nie neguja
pozytywnych stron pracy i zarobkowania:

15 Stowo ,power” oznacza nie tylko site, czy moc, ale réwniez wtadze. ,Empowerment” ttu-
maczy sie zazwyczaj jako ,wzmocnienie” lub pozostawia bez ttumaczenia.
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Konieczno$¢ pracy jest uzasadniana nie tylko na gruncie
konieczno$ci ekonomicznej i powinno$ci spotecznej, jest tez na
szeroky skale rozumiana jako indywidualna praktyka moralna
i wspélnotowe zobowigzanie etyczne [Weeks 2011: 8].

Ujmowanie pracy jako ,czego$ wiecej” niz jedynie dazenia do
materialnego dobrobytu, pozwala dostrzec w pracy zarobkowej
sesencjalne zrédto rozwoju i spetnienia indywidualnego oraz uzna-
nia spotecznego” [Weeks 2011: 11].

Podzial pracy oraz status spoteczny kobiet w obrebie domostw
stanowi clou dociekan: Sena, Pearson i Chant. Wbrew tradycji kon-
serwatywnej autorzy ci zwracaja uwage na mozliwos$¢ wystepowa-
nia konfliktéw w ramach rodziny (ekonomicznych czy uczucio-
wych). Jednoczesnie staraja sie pokaza¢ w jaki sposéb poprawa sy-
tuacji kobiet dziala na korzys¢ catego otoczenia: rodzinnego
i spolecznego. Zaprezentowana analiza feministyczna stara sie
wnikna¢ w fenomen pracy gteboko, aby pokazac jak ztozona jest sy-
tuacja pracujacych kobiet i ich rodzin. W zaleznosci od punktu wi-
dzenia, bedzie to krytyka lub afirmacja pracy. Analizy poswiecone
fenomenowi pracy dokonane przez tréjke badaczy przypominajg
pod tym wzgledem nieco analizy Karola Marksa: praca zniewala

i emancypuje jednoczeénie'®.

Praca kobiet na rynku kapitalistycznym

Trzeba pamietac¢ o wewnetrznym zréznicowaniu i sprzecznych ten-
dencjach obecnych w ramach ekonomii feministycznej. Mozna jed-
nak zaryzykowaé teze, ze nawet pobiezna rekapitulacja dorobku
anglosaskiej ekonomii feministycznej wskazuje na dominujacg
w niej proweniencje lewicowa. Bohaterki niniejszego tekstu z cala
pewnoscig mozna uznacé za ,feministki lewicowe”. A jak jest w przy-
padku Sena? Czy mozna uzna¢ go za ,cztowieka lewicy”? Wsréd Se-

16 Millett 1982: 70-82; Delphy, Guillaumin, Wittig 2007. Warto zapozna¢ sie réwniez
z tekstami mniej znanej w Polsce Ellen Willis.

238



Prakseologia nr 156/2014

nowskich inspiracji znajduje sie m.in. Marks, Wollstonecraft, Smith
czy Mill'”. Sen jest bez watpienia zwolennikiem szeroko zakrojonej
opieki socjalnej panistwa. W sedno trafia Dariusz Jurus, okreslajac
jego stanowisko w nastepujacy sposdb:

[...] Sen boi sie wprost zaatakowa¢ kapitalizm, gdyz musiatby
wskazac jaka$ alternatywe (a jako ekonomiscie bytoby trudno),
i poprzez wskazanie na szersza perspektywe, prébuje uporaé
sie z wolnym rynkiem za pomoca politycznego i spolecznego
interwencjonizmu [Juru$ 2003: 164-165].

Jednym z zarzutéw, ktére lewica — w tym lewicowa krytyka fe-
ministyczna - stawia wspélczesnym gospodarczym koncepcjom
neoliberalnym jest zarzut niedostatecznego wnikniecia w problem
dyskryminacji, operowania zbyt ogélnymi danymi czy wrecz ma-
skowanie rzeczywistej niecheci do rozwigzywania probleméw
zwigzanych z dyskryminacja, ktéra de facto konserwuje korzystny
dla korporacji miedzynarodowych i gospodarki zachodniej kapita-
listyczny uktad ekonomiczny. Na czym polega 6w korzystny dla Za-
chodu uktad ekonomiczny? Na dostarczaniu firmom taniej sily ro-
boczej i zapewnianiu niskich kosztéw pracy.

Neoliberalny dyskurs, wspierajacy wolnorynkowa gospodarke
kapitalistyczna, na swéj sposéb pragnie rozwigzac problem dyskry-
minagdji i ,,feminizacji biedy”. Rozwigzaniem tym jest podnoszenie
efektywnosci gospodarczej. Mozna nawet powiedzie(, ze neolibera-
lizm to koncepcja uprzywilejowujaca — przynajmniej w warstwie de-
klaratywnej — emancypacje. Ta ostatnia ma by¢ rozumiana jako uzy-
skanie tych samych praw przez wszystkich uczestnikéw — a zatem
i uczestniczki - zycia publicznego, dzieki czemu powinno nastapic
poprawienie sie sytuacji kobiet tak, by mogly one dzieli¢ z mezczy-
znami mozliwosci, szanse, jak réwniez ryzyko Zycia spolecznego.
Kontrargument lewicowy brzmi jednak: tak sie po prostu nie dzieje.

17 Sen 2012: 102. Wspomniani liberatowie to ,liberalowie lewicowi”. Smith byt zwolenni-
kiem laborystycznej teorii pracy, a Mill - interwencjonizmu panstwowego.
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W dyskursie neoliberalnym - kladacym nacisk na podnoszenie
wskaznikéw ekonomicznych - feminizm lewicowy nie dostrzega
pragnienia zmiany potozenia ani kobiet, ani innych dyskryminowa-
nych grup, lecz raczej widzi w nim strategie niwelowania problemu
wyzysku na rzecz umocnienia tendencji dazenia do zysku. Co wiecej,
sytuacja wyzysku (nie tylko zresztg kobiet) w warunkach globalne-
go systemu neoliberalnego zdaje sie wrecz poglebiac i zwiekszac.
Wystarczy popatrzed na sytuacje dyskryminowanych grup na rynku
pracy i wydoby¢ na $wiatto dzienne szereg aporii, w ktére uwiklana
jest wspolczesna gospodarka kapitalistyczna.

Dla zachodnich przedsiebiorcéw, decydujacych sie na inwestycje
w krajach oferujacych dostep do taniej sity roboczej, kalkulacja eko-
nomiczna sprowadza sie gléwnie do kwestii konkurencyjnosci. Nie
brany jest raczej pod uwage na przyklad taki problem jak — wigzany
z feminizmem - seksizm (czyli dyskryminacja ze wzgledu na ptec).
Mozna powiedzie¢, ze dla lewicowej ekonomii feministycznej sytu-
acja przedstawia sie dokladnie na odwrét: wazny jest seksizm, a nie
konkurencyjnos¢. Opierajac sie na szeregu réznych przykladoéw,
Ruth Pearson stara sie pokazac - z jednej strony — mechanizmy two-
rzace wspolczesny (globalny) kapitalizm, a z drugiej strony lokalne,
tradycyjne i rodzinne uklady, ktére — niczym naczynia potaczone —
uderzaja negatywnie w kobiety [por. Pearson 2005: 172-189]. Oto
kilka wybranych przyktadéw tej negatywnej sytuacji.

Tania produkcja wigze sie zazwyczaj ze ztymi warunkami pracy:
nieprzestrzeganiem standardéw bezpieczenstwa, brakiem szkolen,
czy niemozliwo$ciag awansowania. Jakkolwiek wymienione czynniki
wplywaja réwniez na zatrudnionych mezczyzn, to jednak praca ko-
biet w przemysle — zwlaszcza w krajach trzeciego $wiata — podlega
nie tylko oficjalnym zasadom organizacji pracy, lecz réwniez nieofi-
cjalnym obyczajom i tradycyjnemu podporzadkowaniu kobiet mez-
czyznom. A zatem to mezczyzna bedzie zarzadzal w hali produkeyj-
nej, a kobiety beda szyly ubrania - a nie odwrotnie; to mezczyzna
zostanie wystany na szkolenie i awansuje, a kobieta pozostanie na
tym samym stanowisku - a nie odwrotnie. Sytuacja kobiety w miej-
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scu jest juz zatem a priori uwarunkowana kulturowo. Dodatkowo
sposéb traktowania kobiet i potencjal ich rozwoju wigze sie $cisle
z koniunktura gospodarcza oraz konkurencyjnosciag danego przed-
siebiorstwa. W pierwszej fazie wzrostu cyklu gospodarczego, kobie-
ty beda stanowily margines oséb zatrudnionych w fabrykach, na-
stepnie nastapi ich masowe zatrudnienie (co wiaze sie z ryzykiem
ich nadmiernej eksploatacji), zas na koniec (w sytuacji nieutrzyma-
nia przez firme przewagi konkurencyjnej), nastapi spadek zatrud-
nienia kobiet, gdyz to kobiety w sytuacji kryzysu zwalniane sa
w pierwszej kolejnosci'®. Z wielu tego typu analiz Ruth Pearson wy-
ciagga wniosek, ze w warunkach globalnego kapitalizmu tradycyjna
podleglos¢ kobiet w stosunku do mezczyzn nie tylko nie zmniejsza
sie, lecz zwieksza i intensyfikuje®.

Innym zagadnieniem, ktére objawia problemy wspélczesnej go-
spodarki kapitalistycznej jest problem pracy kobiet ,na czarno”.
Istote zagadnienia dobrze ujmuja Wallerstein i Smith, zwracajac
uwage na koniecznos¢ przewarto$ciowania pewnych utartych sche-
matéw myslenia dotyczacych pracy kobiet poza formalnymi regula-
cjami prawnymi. W jednym z artykuléw autorzy ci podejmuja sie

18 Pearson 2005: 173n. Tradycyjne obyczaje nie s3 przyjazne modelowi kobiety niezaleznej
finansowo. To mezczyzna ma posiadac pieniadze i utrzymywac kobiete, a nie na odwrét.

19 Krytyczne analizy wspélczesnej globalnej gospodarki nie plyna jedynie ze $rodowisk fe-
ministycznych. W 1996 r., w raporcie Organizacji Narodéw Zjednoczonych, zatytutowanym
Economic Growth and Human Development, przygotowanym w ramach Programu Narodéw
Zjednoczonych ds. Rozwoju skrytykowano forme, jakg przybiera wzrost gospodarczy w kra-
jach rozwijajacych sie. Raporty o Rozwoju Spotecznym publikowane sa przez agende ONZ
corocznie. Zob. United Nations Development Programme, Economic Growth and Human De-
velopment: http://hdr.undp.org/en/reports/global/hdr1996/. W ocenie twércéw raportu
negatywne konsekwencje wdrazania idei ekonomii rozwoju sa nastepujace: (1) brak solidar-
nosci spotecznej (beneficjentami wzrostu ekonomicznego zostaja nieliczni, ,bogaca sie bo-
gaci”); (2) rozwojowi ekonomicznemu nie towarzyszy rozw6j mechanizméw demokratycz-
nych i swobéd obywatelskich; (3) postepuje zjawisko ,wykorzenienia”, to znaczy, zanikania
lokalnych tozsamosci kulturowych w ,globalistycznym tyglu”; (4) brak orientacji na przy-
sztos¢ (,przejadanie” zasobéw raczej niz refleksja o zapotrzebowaniu na nie w przysztych
pokoleniach). Podobne wnioski z analizy wspélczesnej gospodarki wyciagga réwniez Sen
[2009: 248 i nast.], piszac, m.in. o wadze rozwoju zréwnowazonego.
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rewizji pojecia ,drugiej gospodarki” (gospodarki ,nieformalnej”,
spodziemnej”, ,ukrytej”), czyli - méwigc jeszcze innymi stowy -
»szarej strefy” (praca na granicy prawa). W rekapitulacji dotyczacej
tego zagadnienia, czytamy:

W teorii [...] ,gospodarka nuklearna” skladala sie z legalnych,
niezaleznych przedsiebiorstw, majacych swych szeféw i pra-
cownikéw, wytwarzajacych dobra i ustugi przeznaczone na
rynek, i dzialajacych w ustanowionych przez pafistwo w ramach
prawnych. Nowe analizy zwracaly uwage na liczne przyklady
aktywno$ci gospodarczej wykraczajacej poza te ramy — omijaja-
cej ograniczenia prawne lub obowiazki zwigzane z opodatkowa-
niem, przepisami o placy minimalnej czy zakazem niektérych
rodzajéw produkeji [Wallerstein, Smith 2012: 38].

Gléwne pytanie brzmi: dlaczego kobiety podejmuja sie aktywno-
$ci gospodarczej, omijajac ograniczenia prawne i obowiagzek opodat-
kowania? Wyobrazmy sobie kobiete, ktéra podejmuje sie dorywczej
pracy. Jest to osoba o niskich kwalifikacjach i stabym wyksztalce-
niu, ktéra zostaje zatrudniona do sprzatania prywatnego domu.
Jak wiadomo, praca tego typu — réwniez w Polsce — bardzo czesto
dokonuje sie poza formalnymi regulacjami prawnymi. W ramach
podjetej rewizji feministycznej nie mozemy jednak powiedzie¢, ze
bohaterka tej sytuacji jest osobg nieuczciwg, ktdra celowo dazy do
nieplacenia ZUS-u i unikania opodatkowania. Przeciwnie, to nie ko-
bieta jest winna tej sytuacji, lecz wadliwy system gospodarczy, kté-
ry taka sytuacje umozliwia. Kobiety z powodéw kulturowych wyko-
nuja prace stabiej optacane i nie zwigzane z prestizem spotecznym
(np. sprzatanie). O ile w kulturze zachodniej kobiety moga juz
(m.in. dzieki ,rewolucji” feministycznej) zdobywac wyksztalcenie,
a dzieki temu w sposéb bardzo réznorodny realizowaé sie w prze-
strzeni publicznej, to jednak w krajach Trzeciego Swiata, kobiety s3
wrecz uposledzone przez brak wyksztalcenia czy analfabetyzm (Sen
bardzo mocno podkresla znaczenie powszechnej edukacji). Dodat-
kowo, na ich ogélna sytuacje zyciowa wplywa stabsze zdrowie, pre-
sja spoleczna i tradycja niechetna modelowi kobiety niezaleznej fi-
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nansowo. Z tych to wlasnie powodéw, kobiety moga wykonywaé
czesto jedynie takie rodzaje pracy, na ktére sg kulturowo skazane.
Jesli famig przy tym reguly prawne, to nie s3 z tego powodu benefi-
cjentkami tej sytuacji, lecz raczej ofiarami sprzezonego ze sobg sys-
temu: neoliberalnej gospodarki oraz represyjnej tradycji. Praca
w szarej strefie nie jest zatem niczym innym jak taktyka ,radzenia
sobie” kobiet w trudnych dla nich realiach gospodarczych. Mozna
nawet wzmocni¢ te teze i powiedzie(, ze czesty fakt podejmowania
przez kobiety pracy w szarej strefie jest wrecz empirycznym dowo-
dem opresji patriarchalno-neoliberalnej. Jak wskazuje Sylvia Chant,
czynniki odpowiedzialne za ,feminizacje biedy” zwigzane s z plcio-
wa dysproporcja jesli chodzi o prawa, upowaznienia i szanse w za-
kresie wszelkich aktywnosci, z tym Ze praca wykonywana przez ko-
biety jest czesto ,nieformalna”. Chant krytykuje réwniez ,0gélna
polityke neoliberalng” [por. Chant 2007: 36], zas Ruth Pearson po-
stuluje wprost, aby zrezygnowac z podziatu pracy kobiet na formal-
na i nieformalng [Pearson 2007: 201-202].

W analogiczny sposéb jak powyzej, mozna analizowac problemy
gospodarcze w réznych branzach, réznych sytuacjach, réznych kra-
jach i w odniesieniu do réznych grup spotecznych. Mozna, na przy-
ktad, wydobywa¢ aporie pracy formalnej (legalnej), a nie wylacznie
nieformalnej (nielegalnej). Wyobrazmy sobie bowiem inng sytuacja:
oto grupa ludzi pracuje na tych samych stanowiskach - cze$¢ grupy
zarabia wiecej i pracuje na pelny etat, a czes¢ zarabia mniej i pracuje
na umowe zlecenie. Co rézni jednych od drugich? Nietrudno zgad-
naé: wiek, pte¢, pochodzenie, kolor skéry. Oczywiscie zwolennik
neoliberalizmu moze przywola¢ inng sytuacje: pracujacy na umowe
zlecenie zarabiaja wiecej ,na reke” niz ludzie pracujacy na pelny etat
i nie chca zmienia¢ formy zatrudnienia.

Na stanowisko Sena, Pearson i Chant mozna spojrzec jak na teo-
rie pracy, ktéra dyskryminacje kobiet w sferze gospodarczej stara sie
wyjasni¢, wychodzac poza kategorie samego rynku. Praca i jej cha-
rakter zaleza bowiem juz uprzednio od takich kategorii jak ple¢,
rasa, etnicznos$¢. Konstrukcja samego miejsca pracy i jej charakteru
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jest juz a priori zdefiniowana przez pleé. Nie tylko Pearson oraz
Chant, ale i inne feministki powoluja sie na Amartye Sena, w ktérym
widzg swojego sojusznika i teoretyka istotnie zmieniajacego sposéb
patrzenia na miejsce pracy kobiet i jej uwarunkowania?. Jesli stano-
wisko jest stabo wynagradzane, nie daje mozliwosci rozwoju i nie
jest to praca w pelnym etacie godzin, to z géry mozna zalozy¢, ze
jest ono przeznaczone dla kobiety (na przyklad) posiadajacej mate
dzieci i szukajacej pracy dorywczej.

Ostatecznie Senowi, Pearson i Chant chodzi o jaka$ rewizje za-
sad neoliberalnych, na ktérych opiera sie system gospodarczy. War-
to jednak postawi¢ pytanie o zakres tej rewizji: czy ma to by¢ jedy-
nie korekta czy negacja wolnego rynku? Zaréwno Sen, jak
i feministki nie opowiadaja sie po stronie gwaltownej rewolucji, lecz
stopniowej ewolugji i korekty spotecznej skierowanej w kierunku
budowy panstwa demokratycznego (socjalnego) gwarantujacego
podstawowe prawa i zakres wolno$ci. Patrzg one na kraje biedne
z pozycji osiggnie¢ zachodniego systemu welfare state, postulujac
wdrazanie strategii umozliwiajagcych gwarantowanie tego, co za-
pewnia kobietom kultura Zachodu, jednak przy uwzglednianiu lo-
kalnej specyfiki i z zalozeniem, ze w ,pracy u podstaw” likwidujacej
dyskryminacje oraz w oddolnym podejsciu do przeksztalcerr spo-
tecznych bedzie sie unikato rozwigzan neoliberalnych?!.

Z przedstawionych analiz wyplywa jeszcze jeden istotny wnio-
sek: korzysci plynace z likwidacji nieréwnosci plciowej sa pozadane
i podzielane przez ogét spoleczenstwa, natomiast jesli dochodzi do

20 Dobrym przyktadem w tym kontekscie s3 rozwazania Drucilly K. Baker i Darly Schu-
mann [2009: 95].

21 Radykalniejsze feministki to np. Katherine Gibson i Julie Graham, autorki The End of
Capitalism (As We Knew It): A Feminist Critique of Political Economy [Blackwell Publishers,
Oxford 1996] oraz A Postcapitalist Politics (University of Minnesota Press, Minneapolis
2006). Dla Graham i Gibson w feminizmie wazne bylo podejscie grupowe, nie indywiduali-
styczne (community-based economics). Ich celem bylo wypracowywanie modeli czy tez strate-
gii zycia poza kapitalizmem. Wspélczesne najradykalniejsze pomysly feministyczne sa
trudne do identyfikacji. Ich autorzy czesto rezygnuja z podania danych osobowych, podpi-
sujg sie jako kolektywy, ktére nie sg trwale.
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dyskryminacji i wyzysku, to jedna pte¢ - kobiety, doznaje strat
w stopniu nieporéwnywalnie dotkliwszym niz mezczyZni.

Ubé6stwo i rozwdj jako wzrost mozliwosci

Przekonanie o nieproporcjonalnie duzym obcigzeniu kobiet konse-
kwencjami niedostatku i ubéstwa, czyli ,feminizacja biedy” jest
swego rodzaju ortodoksja w feministycznie zorientowanym mysle-
niu makroekonomicznym [Chant 2007: 35]. Jak zla jest sytuacja
kobiet pod tym wzgledem? Zdaniem Sena, tego precyzyjnie ustali¢
sie nie da. Ekonomista ktadzie nacisk na ujecie celowo niedookre-
$lone??. Mniej interesuje go pomiar ub6stwa, a bardziej realni ludzie
i ich mozliwosci zyciowe: kim s3 te osoby?; jakie maja mozliwosci
zyciowe? Ubéstwo oznacza dla Sena brak mozliwosci, dlatego nie
moze ono by¢ sprowadzone do niskiego dochodu. Z kolei mozliwo-
$ci to dla Sena de facto jeden z aspektéw wolnosci. Czy w tym kon-
tekscie mozemy zatem powiedzieé, ze kobiety s3 zniewolone? Tak,
poniewaz (na przyktad) ze wzgledu na brak dostepu do edukacji czy
represyjna tradycje nie posiadajg takich samych mozliwosci zycio-
wych jak mezczyzni.

W eseju Poverty: An Ordinal Approach to Measurement Sen pod-
kresla, ze badania ubdstwa sg w duzej mierze niesciste. W bada-
niach ekonomicznych bierze sie bowiem pod uwage i ,wrzuca do
jednego worka” jednostki pozostajace ponizej pewnego (umowne-
go) poziomu niedostatku, co jest wedtug Sena zalozeniem btednym.
Nie powinno sie bowiem zaklada¢ réwnosci i homogenicznosci tak
czy inaczej ,zdefiniowanych” ubogich [Sen 1976: 223]. Podobne

22 Krytyka pozytywnego wplywu wzrostu PKB na dtugos¢ zycia w: Sen 2000: 51. Wskaza-
nie, ze wazne aspekty zycia moga sie poprawia¢ mimo stagnacji wzrostu PKB, w: Dreze i Sen
2002: 166, za: Alkire 2010: 205. Przyklad, jaki zostal podany, to polepszenie sie zycia dzieki
konstytucyjnemu nakazowi darmowej i obowigzkowej edukacji, mimo stagnacji wzrostu
PKB w badanym okresie. Trzeba jednak pamieta¢, ze Sen promuje rozwéj ekonomiczny (The
Idea of Justice: 347), poniewaz idzie za nim wzrost dochodéw gospodarstw domowych
i zmniejszaja sie obszary biedy.
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trudnosci wigza sie réwniez z mierzalnoscig korzysci osigganych
na drodze pomocy posredniej i bezposredniej (r6znych fundadji,
ONZ itp.). Dlatego Sen proponuje odwolanie sie do kategorii cze-
$ciowej mierzalnosci, relatywizacji (partial measurability i partial
comparability), czyli postrzegania statusu materialnego r6znych lu-
dzi poprzez poréwnywanie ich konkretnej sytuacji zyciowej?. Uje-
cie bezwzgledne danych ekonomicznych moze okaza¢ sie mylace
i nietrafne. Zdaniem Sena poziom ubdstwa jest niemozliwy do pel-
nego zobiektywizowania.

Zgodna z Senem jest w tym wzgledzie Ruth Pearson, ktéra jako
przyktad blednego i niewystarczajacego wskaznika ekonomicznego
podaje poréwnywanie wysokosci placy oséb trudnigcych sie praca
najemnga. Autorka twierdzi, ze zadaniem bezcelowym jest poréwny-
wanie plac kobiet i ptac mezczyzn w wielu specyficznych branzach,
poniewaz w niektdrych z nich w ogéle nie wykorzystuje sie meskiej
sity roboczej, a zatem zestawienie tego typu jest niemozliwe do wy-
konania®%. Sylvia Chant pisze natomiast:

By¢ moze wazniejsze jest postawienie pytania, jak duza jest
liczba tych kobiet, ktérym udaje sie unikna¢ statusu ,najbied-
niejszych z biednych” [Chant 2007: 35 i 38].

Diane Elson réwniez zwraca uwage, ze abstrakcyjne zalozenia
i modele wzrostu gospodarczego s3 czesto nieadekwatne do rze-
czywisto$ci — nie spelniajg sie ani na Zachodzie, ani w $wiecie
postkolonialnym [por. Elson 2005: 157]. Zwlaszcza konfiguracje
rodzinne okazuja sie szczegdlnie problematyczne dla twércéw
abstrakcyjnych (zdaniem Elson) modeli wzrostu gospodarczego.

23 Sen 1999: 22-25. Por. tez: Alkire i Santos 2009: 121-161.

24 Zalézmy, ze gdzies pracuja gtéwnie mezczyzni, ale prace zaczynaja podejmowac sie réw-
niez kobiety. Firma proponuje kobietom mniejsze pensje, a kobiety zgadzaja sie na nie z de-
sperackiej potrzeby zarobku. Zatrudnione kobiety wykonuja powierzong im prace, wiec fir-
ma nie chce juz placi¢ mezczyznom wiecej. Na obnizki plac mezczyzni reaguja odejsciem
w wyniku czego sektor pracy feminizuje sie. Pearson podaje tego typu przyklady, jednak
czesto nie odwoluje sie do badan na ten temat. Pearson 2007: 211.
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Chodzi o to, jak rézne sa rodziny, jak réznie zdobywaja dochody
i jak réznie zachowuja sie w stosunku do kobiet: zmuszaja je do
pracy, albo zabraniajg im pracy poza domem. Wazne jest réwniez
to, jakie wzorce zycia rodzinnego sa preferowane, a jakie sa pote-
piane w danej spotecznosci. Zbyt wiele czynnikéw relatywizuje sy-
tuacje kobiet. Z tego powodu nie da sie stworzy¢ abstrakcyjnego
modelu pozadanej strategii gospodarczej, na drodze ktérej wszyst-
kie kobiety zyskaja, a nie straca.

Oczywiscie Sen operuje liczbami i danymi statystycznymi. Wpro-
wadza jednak do rozwazan nad dobrobytem szereg innego rodzaju
kategorii. Jest $wiadom, Ze status materialny i spoteczny jednostek
jest w duzej mierze pochodna zlozonych mechanizméw dystrybucji
débr w domostwach i spotecznosciach. Chodzi o to, kto kontroluje
wydatki i czy robi to samolubnie, czy ku korzysci kazdej osoby w ro-
dzinie [Sen 1987]. Obserwowalnymi i do pewnego stopnia réwniez
mierzalnymi (na drodze poréwnan, relatywizacji) elementami do-
brobytu i dobrostanu jednostek, niedocenianymi czy ignorowanymi
w makroekonomii, s3 takie czynniki jak na przyklad niedoznawanie
glodu, choréb, ponizen, czy dyskryminacji [Sen 2009: 269].

Na koniec warto zwréci¢ uwage na fakt, Ze znaczna czes¢ przy-
wolywanej w niniejszym artykule literatury zawiera w sobie kluczo-
we, lecz zarazem problematyczne stowo: ,,development”. Jest ono
ttumaczone na jezyk polski zarazem jako rozwoj oraz jako postep.
Wallerstein i Smith o pogladzie ,,dewelopmentalistycznym” pisza
w nastepujacy sposéb.

zaktada [on], ze na $wiecie istniejg wielorakie ,spoteczenstwa’,
rozwijajace sie w tym samym kierunku, aczkolwiek w r6znym
tempie, a ponadto w réznym tempie, a ponadto wszystkie one
ewoluuja zgodnie z ,postepem” [Wallerstein, Smith 2012: 37].

Filozofia ,,dewelopmentalistyczna” to termin okreslajacy w grun-
cie rzeczy globalny neoliberalizm. Neoliberalizm uznaje waznos¢
rozwoju w pierwszym sensie: w tym przypadku techniki, tabele, wy-
kresy, ekspertyzy oraz alokowane srodki, stuza osigganiu wyzszych

247



Katarzyna Guczalska, Amartya Sen i ekonomia feministyczna

wskaznikéw ekonomicznych. Pomija sie tu natomiast sfere poli-
tyczna (spoteczng), gdzie rozwdj i postep ekonomiczny nalezy roz-
mie¢ szeroko, jako redystrybucje wladzy, zasobéw i szans tak, by
kobiety byly réwnouprawnione do korzystania z nich [Maitrayee
Mukhopadhyay 2007: 137]. Neoliberalizm pod pojeciem rozwoju
rozumie bowiem przede wszystkim bogacenie sie. Jednak zdaniem
Sena nie na tym polega rozwdj — polega on bowiem na poszerzaniu
ludzkich mozliwosci.

Zwlaszcza z punktu widzenia ekonomii feministycznej nalezy
odré6znic i rozgraniczy¢ dwa obszary: rozwdj techniczny (technolo-
giczny) oraz polityczny (spoleczny). Trzeba réwniez pamietad, ze
ekonomia u swoich Zrédet przynalezy od etyki. Ekonomia moze
i powinna korzysta¢ z modeli matematycznych i formalnego jezy-
ka — nie moze sie jednak jedynie do nich ogranicza¢. Jak pisze Sen,

Adekwatne ujecie rozwoju musi wykracza¢ daleko poza pro-
blemy gromadzenia bogactwa, wzrostu produktu narodowego
i inne zmienne dochodowe. Nie wolno ignorowaé znaczenia
wzrostu gospodarczego, ale nie wolno réwniez do niego sie
ograniczac [Sen 1999: 28].

Uzywajac jezyka Sena, mozna zatem powiedzie¢: kobiety s3 ubo-
gie, poniewaz ich mozliwosci Zyciowe s3 ograniczone. Ubdstwo
i dyskryminacja oznaczaja de facto zniewolenie. Rozwdj jednostko-
wy i spoteczny dokonuje sie natomiast dzieki poszerzaniu ludzkich
mozliwosci ekonomicznych, medycznych, czy politycznych.

Zakonczenie

Analizy dokonane przez Sena, Pearson i Chant faczy wspoélne prze-
konane: kobieta nie jest we wspélczesnym $wiecie bytem w pelni
autonomicznym. Ekonomia feministyczna chce by¢ tymczasem ka-
talizatorem emancypacji kobiet, pod ktdéra nalezy rozumie¢ cato-
$ciowa transformacje spoleczna. Postulowana zmiana ma dotyczy¢
zaréwno sfery obyczajowej, jak i gospodarczej. Zmiana ta nie moze
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by¢ rewolucyjna, lecz stopniowa. Postulat brzmi: trzeba ,co$” zrobi¢
z opresyjnym patriarchatem i dyskryminacja kobiet w sytuadji,
w ktdrej rozwigzania neoliberalne zawodza. Chodzi o to, by spotecz-
ne funkcjonowanie kobiet i mezczyzn byto sprawiedliwsze, tzn. lep-
sze dla kobiet zyjacych w stosunku podrzednosci do mezczyzn ze
wzgledu na bardzo rozmaite czynniki - takze ekonomiczne. Sen,
Pearson i Chant nie postuluja buntu czy rewolugji. Nikt nie zacheca
kobiet do ucieczek z miejsc pracy czy rozwodéw. Chodzi raczej
o wdrazanie malych krokéw feministycznych, zgodnych - co moze
zabrzmie¢ nieco paradoksalnie — z otoczeniem kulturowym. Jest
jednak faktem bezspornym, ze bez konsensusu uzgodnionego mie-
dzy plciami nie ma szans na spoleczng akceptacje jakiejkolwiek for-
my emancypacji kobiet.
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