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Europa Srodkowa czy Europa Srodkowo-Wschodnia?
Europejskie kregi cywilizacyjne”

Zalozenie

Znaczaca liczba wspdlczesnych rozwazan politologicznych, zwlaszcza prowadzo-
nych przez mlodszych badaczy, traktuje polityczng sytuacje Europy jako swego
rodzaju constans, posiadajacy stala co do zasady, a rozwijajaca si¢ co do szczego-
tow, strukture organizacyjng i poziom relacji, w ktérych to realiach konsensus jest
tylko kwestig czasu. Nadto w tym kontekscie rozwdj ma dotyczy¢ wylacznie przy-
szlosci, ktdrej zalozenia odnoszg sie bazowo (czasowo najpdzniej) do przywolanej
koncepcji stanu constans za jaki przyjmuje si¢ system traktatow zalozycielskich
ksztaltujacych Unie Europejska.

Dalej, przy powyzszym zalozeniu, wszelkie problemy jakie nastepuja w rela-
cjach rozwigzywane maja (moga) by¢ w sposéb technicystyczno-technokratycz-
ny poprzez traktatowo zawarowane relacje w obrebie struktur wyposazonych
w kompetencje dyrektywne, zrelatywizowane parytetowym skladem delegatow
subpodmiotéw, do jakich sprowadza (ma sprowadzac) sie rola dotychczasowych
europejskich podmiotéw prawa narodéw - panstw narodowych. Do pelnego
zagwarantowania takiej pozadanej sytuacji ma sie z kolei przyczyni¢ regulacja
supertraktatowa, ktorej zwolennicy powyzszego zamierzajg nada¢ ksztalt quasi-
-konstytucyjny z megamoca wobec konstytucji panstwowych, jakie w danym
ukladzie majg traci¢ swoje klasyczne znaczenie'.

*  Prezentowany tekst, bedacy udzialem w dyskusji o wspdlczesnej podmiotowosci Europy
Srodkowej, jest zaktualizowang wersja artykulu pt. Uwagi o cywilizacyjnych aspektach wspét-
czesnych stosunkéw migdzynarodowych w Europie Srodkowo-Wschodniej, [w:] Studia z nauk
spolecznych i humanistycznych. Ex libris XX lat WNS, red. J. Juchnowski, M. S. Wolanski,
Wroctaw 2008, s. 631-641.

! Zakladane, coraz dalej idgce ograniczanie suwerennosci panstw-cztonkéw UE, ktore to ogra-
niczanie ma w perspektywie obja¢ takze kompetencje z zakresu samodzielnej polityki zagra-
nicznej, spowoduje niewatpliwe nieporozumienia wewnatrz UE - organizacji integracyjnej,
regionalnej, wobec faktu posiadania przez panstwa czlonkowskie UE petnego atrybutu pod-
miotowosci prawno-miedzynarodowej w ramach organizacji uniwersalnej, tj. ONZ. Tego atry-
butu najdalej idgce normy traktatu konstytucyjnego UE nie beda w stanie zakwestionowac.



12 Zdzistaw J. Winnicki

Powyzsze generalnie zakladalo: 1) brak istnienia teraz i w przyszlosci zasad-
niczych pdl konfliktu; 2) zasadnicze oddanie suwerennosci na rzecz dominujacej
paneuropejskiej organizacji miedzynarodowej; 3) dyrektywne zarzadzanie, tak-
ze w sprawach stricte lokalnych (por. konflikt pod Augustowem - 2006-2007);
4) zastapienie kategorii interesu narodowego koncepcja coraz bardziej regulowa-
nych tzw. praw czlowieka z Europejska Karta Praw Podstawowych na czele.

Na takim tle mozna postawi¢ hipoteze, iz powyzsze zalozenie i technicystycz-
ne traktowanie kwestii rozwigzywania mozliwych rozbieznosci intereséw, pota-
czone z gleboka wiarg w samodziafanie (samoregulowanie) traktatowe abstrahuje
od odmiennosci kulturowo-cywilizacyjnych w obrebie wspdlczesnego projektu
europejskiego jakim jest Unia Europejska.

Aprioryczna wiara w samoregulacje oparta o regionalne i publiczne (tu rza-
dziej, gdyz prawo publiczne zaklada jako kategorie podstawowg zasade suweren-
nos$ci panstwa) prawo mi¢dzynarodowe czyli uzgodnione normy postgpowania
w stosunkach miedzynarodowych, w tym opracowanie procedur i wykreowanie
struktur, jest zawodna. Gdyz w stosunkach miedzynarodowych, i w ogdle, pra-
wo samo przez sie nie dziata. Dzialaja podmioty tego prawa co w warunkach
braku egzekucji popartej sila (jako zasada wspolczesnych stosunkéw miedzyna-
rodowych) moze prowadzi¢ do impasu w warunkach odmiennie rozumianego
interesu panstwowego (narodowego), ktory, co pokazuje praktyka stosunkow,
bynajmniej nie wykazuje tendencji zaniku. W koncyliacyjnym modelu funkcjo-
nowania struktur UE sprawia to okreslone trudnosci.

Problemy i trudnos$ci wynikajace z powyzszego sa i nic na to nie wskazuje
by w przewidywalnym czasie mialy zanikna¢. Tym bardziej ma i bedzie to mia-
o miejsce w ramach historycznie wyksztalconego obszaru europejskiego, jaki
w powszechnej dyskusji nazywany jest Europa Srodkowo-Wschodnig. Jest to bo-
wiem obszar politycznie uksztaltowany (postrzegany) relatywnie bardzo niedaw-
no w dwu etapach: raz — jako skutek dyktatu jattanskiego, co trwato potwiecze,
a dwa - jako efekt procesu zwalczenia systemu komunistycznego w PRL - Polsce,
a za nig w reszcie europejskich tzw. demoludow. Réwnie nieodlegta w czasie jest
koncepcja, ktorg bez trwalego skutku probowaly wcieli¢ w zycie Niemcy w okre-
sie I wojny §wiatowe;j.

Ponadto widoczny kryzys formuly geopolitycznej oraz cywilizacyjnej UE
w aspektach: 1) politycznym (Europa federalna czy Europa - zwigzek suweren-
nych panstw cztonkowskich); 2) kryzysu strefy euro; 3) kryzysu klasycznych
warto$ci europejskich; 4) probleméw migracyjnych i kryzysu populacyjnego;
5) mozliwosci exitdw; 6) zagrozen bezpieczenstwa wewnetrznego i zewnetrzne-
go; 7) faktycznego powstania Europy wielu predkosci — sklania do rozwazenia /
analizy uwarunkowan alternatywnych ze szczegélnym uwzglednieniem korzysci /
potrzeb regionalnych na historycznie uksztalttowanym obszarze geo-cywilizacyj-
nym, jaki uosabia Europa Srodkowa. Koncepcje, modele, teorie jakie powstawaty
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w przeszlosci i rysuja sie de facto obecnie jako teoretyczna alternatywa, kompen-
sacja lub uzupelnienie wiodacego nurtu integracyjnego w Europie (UE) winny
by¢ poddawane naukowej analizie, gdyz stanowig wyzwanie dla terazniejszosci
i przysztosci europejskiej. Temu celowi ma stuzy¢ dyskusja odnoszaca si¢ do pod-
jetej tematyki, zmuszajaca do zwrocenia uwagi na wieloaspektowa perspektywe
dla aktualnej sytuacji geo-cywilizacyjnej przestrzeni obszaru Europy Srodkowej,
podjeta gléwnie w koncepcjach Czworokgta Wyszehradzkiego oraz Tréjmorza.

Geopolityczne zdefiniowanie przedmiotu w zarysie

Powyzej sygnalizowany obszar geopolityczny charakteryzuje wiele podobienstw
kulturowo-politycznych, ale tez historycznie uksztaltowanych réznic w tym sa-
mym zakresie. Samo pojecie i jednoczes$nie wskazanie na substrat polityczny, czyli
obszar zgrupowania w jego obrebie cze$ci relatywnie niedawno uksztaltowanych
panstw, jest wprawdzie nie nowe, lecz wyraznie konwencjonalne. Co bowiem
kryje si¢ za w istocie kolokwialnym pojeciem ,,Europa Srodkowo-Wschodnia”?

Tradycyjny, zasadniczo geograficzny podzial naszego kontynentu to Europa
Zachodnia, Srodkowa i Wschodnia. W zasadzie nie ma watpliwosci co do geo-
politycznego dookreslenia pierwszego czlonu. Wspoélczesnie to tzw. ,,stara Unia’,
wyrosta na bazie wielowiekowego procesu kulturowo-politycznego, ktorego po-
czatkiem bylo utworzenie Monarchii Karola Wielkiego, a pierwszym podzialem
politycznym, stanowigcym uwerture do powstania panstw narodowych w ob-
rebie tak zaistnialej jednosci cywilizacyjnej, byl akt prawno-miedzynarodowy
z roku 843, zwany Traktatem Verdun. To lacinska, postrzymska i zasadniczo
germano-romanska Europa polityczna, ktdrej limes stanowila Laba, a nastepnie
Odra. Do obszaru tego dofaczyla nastepnie jako staly element Zachodu german-
ska Skandynawia.

Czlon trzeci to struktura, w jaka poczelo si¢ przetwarza¢ Wielkie Ksigstwo
Moskiewskie w dobie Iwana Groznego, przy czym tutejszy limes — kordon zmie-
niat si¢ w zwiazku z realizacja dwu koncepcji, a to: 1) doktryny zbierania ziem
ruskich na Zachodzie; 2) podboju na Wschodzie - przez co Panstwo Moskiewskie
stopniowo opanowujace Azje Srodkowo-Pétnocna (sic! - Z.J.W.) wejdzie w styk
zdarzen zwolna kreujacych pozniejsze (i wspdlczesne) koncepcje euro-azjatyckie.
Dzi$ tak popularne jako ewentualna (albo juz istniejaca) doktryna panstwowa
we wspolczesnej Rosji. Cywilizacyjnie, zaréwno $redniowieczna, jak i pdzniejsza
Rosja, niewatpliwie pozostaje poza — juz w okresie Renesansu (ktorego Rosja nie
doswiadczyta) — uksztaltowang cywilizacja facinska, jaka w miare rozwoju i eks-
pansji zostanie okreslona mianem cywilizacji zachodniej.

Pomiedzy tak rozumianym Zachodem i poczatkiem Wschodu Europy, beda-
cym zarazem wstepem ku przyszlej Eurazji, w logiczny sposob nalezy usytuowaé
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Europe Srodkowa. Ta za$ geopolitycznie niewatpliwie dzielita sie na: 1) Srodkowo-
-Pétnocng Europe Srodkows, 2) Srodkowo-Potudniowa Europe Srodkows.

Pierwsza z nich, ktorej trzon od lubelskiego Traktatu Zjednoczeniowego —
unii lubelskiej z 1569 r. stanowila Rzeczpospolita Obojga Narodéw, z biegiem stu-
leci bedzie utozsamiana, zwlaszcza po unifikacji konstytucyjnej 1791 r., z Polska.
Obszar ten po roku 1596 w zwigzku z ideowym zjednoczeniem wewnetrznym
w postaci koscielnej unii brzeskiej stat si¢, podobnie jak pierwszy czton Europy,
elementem cywilizacji facinskiej, a zatem zachodniej, i takim pozostat do kon-
ca wieku XVIII, podczas gdy Europa Zachodnia w znacznej mierze dzielac sie
ideowo po Reformacji przestata by¢ ,lacinskg’, pozostajac ,zachodnig” w sferze
cywilizacyjnej, niosagc od XVI w. swa ,,zachodnio$¢” protestancky i facinskg ku
Nowym Swiatom, do obu Ameryk, a z czasem na zupelnie nowy kontynent — do
Australii, tworzac i zamykajac niejako geopolityczny wymiar dzisiejszego zasiegu
cywilizacji zachodnie;.

Srodkowo-Potudniowa Europa Srodkowa, graniczaca od potudnia z Pierwsza
Rzeczapospolita to obszar styku kulturowo-politycznego trzech cywilizacji: facin-
skiej (zachodniej) na wigkszosci obszaru habsburskiej monarchii naddunajskiej,
bizantyjsko-prawostawnej w wiekszosci, w przywolywanym okresie podporzad-
kowanej Monarchii Otomanskiej, ktora z kolei reprezentowala cywilizacje islam-
ska w wersji tureckiej.

Mozna zatem postawi¢ mocna teze, ze tworu, ktéry mozna by okresli¢ dzisiaj
stosowanym politycznie i publicystycznie pojeciem ,,Europa Srodkowo-Wschod-
nia” z przyczyn cywilizacyjno-politycznych, jakie zasygnalizowano wyzej - po
prostu nie bylo. Nie bylo bowiem przestanek dla skonstruowania takiego poje-
cia. Nie bylo ich tym bardziej przez dwa kolejne wieki, gdy z powodéw politycz-
nych (zaboér i podbdj) znikl z politycznej mapy dwczesnej Europy jako catosc¢
wskazywany wyzej ,,czton Srodkowo-Pétnocny”, czyli po prostu wielokulturowa
i wieloetniczna, ale jednolita politycznie i cywilizacyjnie przedrozbiorowa Polska.
Zasadnicza zmiana nastgpita po koniczagcym Wielkg Wojne — I wojne $wiatowa
traktacie wersalskim 1919 r.

Od tego dopiero momentu niewatpliwie mozna wskazywa¢ na istnienie poli-
tyczno-geograficznej, cho¢ nadal dwucywilizacyjnej (islam, poza zdechrystiani-
zowanymi przyczétkami wérod stowianskich autochtonéw w Bosni, potudniowej
Bulgarii oraz w Albanii, zostal po wiekach z Europy wyparty) Europy, nie tylko
Srodkowej, ale i Wschodnie;.

Koncepcja polityczna kreowania takiego neotworu, w odréznieniu od fak-
tu politycznego $rodkowej Europy powersalskiej, zaistniala tuz przed i podczas
I wojny $wiatowej, w okresie najwiekszych zwyciestw militarnych panstw (nomen
omen centralnych). Nosila sygnalizowana wyzej nazwe projektu Mitteleuropa.
Koncepcja opracowana przez mysliciela niemieckiego Naumana, podchwycona
przez dwczesne niemieckie kota rzadzace, a zwlaszcza wszechwladny wowczas



Europa Srodkowa czy Europa Srodkowo-Wschodnia? 15

niemiecki Sztab Generalny, zakladala powojenng hegemonie Niemiec, powigk-
szonych o Alzacje i Lotaryngie, pétnocno-zachodnie obszary krolestwa kongre-
sowego, nabytki w Nadbaltyce oraz zachodnich regionach ziem bialoruskich.
Drugim cztonem Mitteleuropy miafa by¢ nieco zautonomizowana monarchia
naddunajska, a partnerami, czlonkami drugiej rangi, europejscy sprzymierzen-
cy: Bulgaria i Rumunia. Od pétnocnego wschodu na zasadzie wasalnej do tworu
mialy naleze¢ quasi-suwerenne mini-Polska, Ukraina, kraje baltyckie i jakas poli-
tyczno-autonomiczna formula biatoruska. Pierwsza czeécig tego planu byt znany
w najnowszej historii Polski tzw. Akt 5 XI 1916 r. i odnowione w jego efekcie
Krélestwo Polskie.

Rysunek 1. Kregi kulturowo-cywilizacyjne Europy Srodkowej i Wschodniej
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Kleska Niemiec i rozpad Austro-Wegier polozyly kres tym zamiarom. Zamia-
ry te zdiagnozowane przez polskiego geopolityka prof. Jerzego Chodorowskiego
jako niemiecka doktryna wielkiego obszaru, ozyja ponownie, cho¢ w znacznie zre-
dukowanej podmiotowo formule (np. Polska miala by¢ zlikwidowana etnicznie
i kulturowo, a Austria potraktowana jako land Rzeszy) doktryny i praktyki nie-
mieckiego narodowo-socjalistycznego planu Lebensraum.

Tymczasem jednak powersalska Europa Srodkowa stala sie geopolitycznym
taktem. Formulg spinajaca byt tzw. tad wersalski, a widocznym wyznacznikiem
prawno-miedzynarodowym obowigzkowym dla pokonanych i tzw. nowych
panstw, do jakich prawem kaduka zaliczono Polske — Drugg Rzeczpospolita: Maty
Traktat Wersalski, czyli traktat o ochronie mniejszo$ci narodowych. Kierujac si¢
tym wlaénie wyznacznikiem mozna wskaza¢ na zarys Europy Srodkowej, w ktorej
znalazly sie: Polska, Litwa, Lotwa, Estonia, Finlandia, Czecho-Slowacja, Bulgaria,
Wegry, Rumunia, Austria, Krélestwo Jugostawii. Niezaleznie od krytycznego sto-
sunku do realizacji postanowien tego dokumentu nalezy w nim wlasnie upatrywac
pierwszej europejskiej czastkowej koncepcji systemu ochrony praw czlowieka.

Tak wyksztatcona Europa Srodkowa nie miata wéwczas praktycznie zadnych
celow wspdlnych. Kazdy z jej elementéw pozostawal ze sobg w mniejszym lub
wigkszym konflikcie na tle gléwnie granicznym oraz ludno$ciowym (mniejszosci
narodowe). Jedynym spoiwem bylo przeswiadczenie o koniecznosci zachowania
pokoju, co préobowano regulowa¢ traktatami lokalnymi, gtéwnie bilateralnymi
oraz na forum pierwszej uniwersalnej organizacji miedzynarodowej Ligi Na-
rodéw i traktatow w jej obrebie zawieranych. Projekt Ligi Narodéw okazal sie
ztudny wobec rozbieznosci intereséw oraz wprowadzonych w zycie obu doktryn
totalitarnych. Bo to nie Liga Narodéw jako taka zawiodta, jak pisza powszechnie
podreczniki. Zawiodta wigkszos¢ jej cztonkow.

O formule Europy Srodkowo-Wschodniej w powyzszym kontekscie nie mo-
gto by¢ mowy, gdyz na wschod od Europy Srodkowej nie bylo podmiotéw prawa
narodéw Europy Wschodniej. Byl scentralizowany totalitarny ustrdj socjalistycz-
ny typu marksistowsko-leninowskiego w formule Zwigzku Socjalistycznych Re-
publik Sowieckich, gdzie jego zachodnie czlony federacyjne, takie jak Bialoruska
i Ukrainska SRS, wyrwane z elementéw wplywu cywilizacji zachodniej i jako
w wigkszo$ci prawoslawne, a w tym okresie ateistyczno-postprawostawne, nie
mogly stanowi¢ jakiejkolwiek formuly regionalnej wobec totalnego ubezwlasno-
wolnienia prawno-miedzynarodowego. Kres 20-letniej koegzystencji podmiotow
bardziej geograficznej niz geopolitycznej Europy Srodkowej przyniosta II wojna
swiatowa i jej skutek w postaci dyktatu jaltanskiego 1944 r., czyli odgérnego pro-
jektu urzadzenia wlasnie Europy Srodkowe;j.

W warunkach totalitarnej podleglosci (tzw. europejskie kraje demokracji ludo-
wej lub calkowitego pozbawienia suwerennosci w przypadku narodéw nadbattyc-
kich) o zadnej geopolitycznej formule Europy Srodkowej, czy szerzej Srodkowo-
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-Wschodniej, w sposdb oczywisty nie mogto by¢ mowy. Jedynymi wyznacznikami
»wspolnoty” byly Pakt Warszawski z 1955 r. i Rada Wzajemnej Pomocy Gospo-
darczej. A tak naprawde wspolny status tego co byto powersalska Europg Srod-
kowa w postaci postpoczdamskiej satelickiej podleglosci sowieckiej — Moskwie.

Zatem, o renesansie jakiej$ kolejnej formy faktycznej Europy Srodkowej moz-
na bylo méwi¢ dopiero po emancypacji jej podmiotéw po polskiej Rewolucji
»Solidarnosci” i skutkach dla regionu, a o pomysle na ewentualne istnienie czgst-
kowo chociaz spéjnego projektu lub tylko koncepcji Europy Srodkowo-Wschod-
niej dopiero od momentu zrealizowania deklaracji o suwerennosci i wystapieniu
z federacji ZSRS przez: Litwe, Lotwe, Estonie, Ukraine, Bialorus oraz polityczna
emancypacje Motdawii. Formalne granice Wschodu i Zachodu Europy, tak jasno
zarysowane w wieku XVI, wrécily z grubsza do 6wczesnego podziatu cywilizacyj-
nego. Podzialu na acinsko-zachodni Zachéd europejski i prawostawno-rosyjski,
ukrainski i biatoruski Wschod. Przy czym ten ostatni w jego pozarosyjskiej cze-
$ci, jako prawnie i faktycznie niezalezny (suwerenny) odgrodzit Nowe Panstwo
Moskiewskie — Federacje Rosyjska — Rosje na dawnej granicy cywilizacyjnej, jaka
byta wschodnia rubiez Pierwszej Rzeczypospolitej, przedrozbiorowej Polski nie
tylko od Europy Srodkowej, ale i europejskiego Zachodu w ogéle>.

Czy zatem istnieje formula wspdlnoty terytorialno-kulturowej, cywilizacyj-
nej, ekonomicznej, ktora zawiera sie w definicji tak powszechnie stosowanej a na-
zywanej ,,Europa Srodkowo-Wschodnig”? Tak, istnieje jako kategoria, o ktérej
socjologia twierdzi, ze jest wspélnotg Losu. Kraje — narody - panstwa Europy
Srodkowej i Wschodniej od $redniowiecza po wspoltczesnosé doswiadczaly po-
dobnych, na ogdt zewnetrznych ingerencji, za$ najbardziej znaczacym bylo do-
$wiadczenie zwigzane z totalitaryzmami XX w. Nie, jako formula zorganizowana
i cywilizacyjnie koherentna. Tak, jako okreslenie obszaru geograficzno-politycz-
nego pomiedzy Odrg a Dnieprem oraz poludniowym wybrzezem Baltyku i pét-
nocnym Adriatyku i Morza Czarnego. Nie, jako jednolity obszar cywilizacyjny

Mamy tutaj na myséli kwestie istnienia na obszarze i w obrebie grup mieszkancéw Ukrainy
i Republiki Biatoru$ huntigtonowskiego uskoku cywilizacyjnego pokrywajacego si¢ z grubsza:
na Bialorusi z zasiegiem polskiego wtadztwa okresu II RP i zasiedlenia przez polska mniej-
sz0$¢ narodowa; na Ukrainie podobnie z tym, ze odnoszacego si¢ w substracie ludzkim do
zasiegu wyznania grekokatolickiego (unickiego). Por. na ten temat: S.P. Huntington, Zderzenie
cywilizacji i nowy ksztatt tadu Swiatowego, Warszawa 1997. Huntington o takiej sytuacji (od-
rebnosci, innosci, obcosci, wrogosci) kulturowej w obrebie jednego organizmu panstwowego
pisze jako o stanie ,,rozszczepienia” mogacego prowadzi¢ do powaznego konfliktu, a co naj-
mniej do destabilizacji, wlasnie z uwagi na réznice kulturowo-cywilizacyjne. W tym przy-
padku, z uwagi na wystepujacy na dzisiejszej Bialorusi wyrazny uskok cywilizacji pomiedzy
obwodami zachodnimi - nalezacymi poprzez katolicyzm i polskos$¢ do cywilizacji Zachodu
a obwodami wschodnimi, przynaleznymi odrgbnej, wedtug Huntingtona, cywilizacji prawo-
stawnej (rosyjskiej). Nasze obserwacje badawcze potwierdzaja stan wyraznych (widocznych)
réznic cywilizacyjnych w rozumieniu podanym przez Huntingtona.
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gdyz powyzej zarysowany obszar geograficzny jest terenem zetkniecia i przenika-
nia nie tylko kultur, ale i cywilizacji.

Przez obszar rozumianej w powyzszym znaczeniu ,Europy Srodkowo-
-Wschodniej” (cudzystéw - sic!) biegnie poludnikowo huntingtonowski uskok
cywilizacyjny. Teza Huntingtona, wielokrotnie kwestionowana i odrzucana, do-
znala praktycznej weryfikacji w wynikach wyboréw prezydenckich na Ukrainie,
by ujawnic sie ostatecznie w dramatycznym, separatystyczno-militarnym starciu
cywilizacji na wschodzie kraju.

Na Bialorusi uskok wyznacza w miar¢ kompaktowy zasieg parafii rzymsko-
-katolickich, co w danym przypadku jest niemal tozsame z zasiggiem zwarte-
go lub znaczniejszego zamieszkania tam polskiej mniejszos$ci narodowej, ktora
w wyborach zasadniczo popiera wspolczesng prozachodnig opozycje bialoruska.

Powyzsze upowaznia do wydzielenia (wskazania) trzech kregéw kulturowo-
-cywilizacyjnych ,,Europy Srodkowo-Wschodniej”: Krag pierwszy, a mianowicie
Polska, Czechy, Stowacja, Wegry, Litwa, Lotwa i Estonia (Finlandi¢ nalezy sy-
tuowa¢ poza Europg Srodkowo-Wschodnig w obrebie kulturowo-politycznego
kregu skandynawskiego), usytuowane wzgledem siebie kompaktowo, do ktérych
dolaczy¢ nalezy peryferyjne wzgledem nich, lecz niewatpliwie bliskie cywiliza-
cyjnie, Chorwacje i Stowenie. Krag drugi, czyli Rumunia i Bulgaria, a takze Ma-
cedonia, Serbia i Czarnogora, to potudniowa cze$¢ Europy Srodkowej. Dominu-
je tam kultura prawostawna i postprawostawna o$rodka konstantynopolskiego,
a zatem ideowo autonomiczna, odmienna od kulturowo-politycznego osrodka
moskiewskiego. Krag trzeci, czyli Ukraina i Bialoru$ wraz z Motdawia to niewat-
pliwie Europa Wschodnia. Poza wspdlnota losu to obszar dominujacej kultury
prawostawnej czy postprawostawnej osrodka moskiewskiego ze wszystkimi tego
cywilizacyjnymi, a zatem i politycznymi nastepstwami.

Krag pierwszy jednolity cywilizacyjnie nie jest jednolity z punktu widzenia
gltéwnych ras Europy (Stowianie, Ugrofinowie, Baltowie). W przypadku cywili-
zacyjnym przynaleznos$¢ rasowa nie ma znaczenia. Krag drugi, za wyjatkiem Ru-
munii, to Stowianie. Krag trzeci to Stowianie wraz z dosy¢ przypadkowym zaist-
niatym wskutek rozbioréw w 1940 r. substratem ludzkim Rumundéw motdawskich
i Wegrow zakarpackich.

Zarys modelowy relacji (stosunkow miedzynarodowych)
w obrebie kregow i na zewnatrz

Jak ma si¢ zaprezentowany podzial do elementéw stosunkéw migdzynarodowych
w obrebie tak tutaj okreslonej ,,Europy Srodkowo-Wschodniej”?

Krag pierwszy cechuje bliska, intensywna i zaciesniajaca si¢ wspotpraca w ob-
rebie kregu, mimo niektérych trwajacych zaszlodci historycznych, jak np. daleka
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od dobrej (standardy Rady Europy) sytuacja polskiej mniejszosci narodowej na
Litwie. Wspdlpraca ta nastepuje niezaleznie od genezy rasowej struktury tego
kregu. Jego kompaktowa czes¢ to cztonkowie UE. Podmioty peryferyjne to takze
czlonkowie Unii, do ktérej dotaczyli w ostatnim czasie, a opdznienie w akcesji
byto wynikiem konfliktu cywilizacyjnego z okresu wojny domowej w bytej Jugo-
stawii. Podmioty kregu $cisle, bez ograniczen, wspotpracuja z podmiotami kregu
drugiego ze szczegdlnym uwzglednieniem jego najblizszych politycznie sklad-
nikéw, jakimi sg nowi cztonkowie UE, a zatem Rumunig i Bulgarig. Wzgledem
kregu trzeciego podmioty kregu pierwszego prowadza polityke (relacje) zdywer-
syfikowang. Szczegolna jest tutaj rola najwiekszego podmiotu - Polski, dziata-
jacej na rzecz mozliwie silnego zblizenia do pierwszego kregu, a zatem struktur
europejskich i euroatlantyckich obu podmiotéw huntigtonowsko rozszczepionych,
a zatem Ukrainy i Biatorusi. Krag pierwszy przoduje w regionie w rozwoju gospo-
darczym. Krag nie ujawnia konfliktéw pomiedzy podmiotami. Krag postepowo
wdraza standardy praw czlowieka i obywatelskich.

Krag drugi cechuje relatywnie stabsza w poréwnaniu do podmiotéw wspot-
praca w relacjach wewnetrznych, jak i w odniesieniu do kregu pierwszego. Ce-
chuje go wystepowanie konfliktéw i wyraznie dwojaka jako$¢: Rumunia i Bul-
garia jako politycznie inaczej (proeuropejsko) zorientowane anizeli pozostali
czlonkowie kregu. Krag ogolnie rzecz ujmujac charakteryzuje si¢ nizszym pozio-
mem rozwoju ekonomicznego w poréwnaniu z kregiem pierwszym. Krag cechuja
braki w postepowym wdrazaniu standardéw praw czlowieka i obywatelskich.

Krag trzeci cechuje mimo deklaratywnosci (panstwowo stymulowana zwlasz-
cza na Bialorusi idea sfowiariskosci) brak wiezi i bliskiej wspétpracy. Sygnalizowane
wyzej rozszczepienie, czyli brak jednoznacznej koncepcji kierunku geopolitycznego
zaangazowania. Takze nizszy stopien poziomu zycia ludnosci, co wynika ze stop-
nia modernizacji gospodarek narodowych. Krag ten charakteryzuje si¢ ponadto
najnizszym poziomem przestrzegania standardéw praw czlowieka i obywatelskich.

Krag pierwszy i drugi to Europa Srodkowa. Krag trzeci to Europa Wschodnia.
Rosje jako fenomen odrebnej cywilizacji oraz podmiot kreujacy doktryne eura-
zjatycka pozostawiamy poza ,kregiem” niniejszych rozwazan.

Czy zatem istnieje ,,Europa Srodkowo-Wschodnia”? Dla celéw naukowo-
-badawczych istnieje. Geograficznie takze. Jako fakt geopolityczny tylko przy
uwzglednieniu réznic cywilizacyjnych trzech kregéw i z takim zastrzezeniem.

Rozwazania i badania nad procesami zachodzacymi w geograficzno-politycz-
nym obrebie Europy Srodkowo-Wschodniej prowadzi¢ nalezy uwzgledniajac
jej cywilizacyjna niejednorodnos¢. Z faktu owej niejednorodnosci wynika, iz na
pewno trwa historycznie wyksztatcony fenomen Europy Srodkowej, obok ktérej
geograficznie wspétfunkcjonuje Europa Wschodnia. Relacje — stosunki, jakie za-
chodza pomiedzy aktualnie istniejagcymi podmiotami tego regionu, niezaleznie
od konfiguracji politycznych (organizacyjnych) w jakich te podmioty aktualnie
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funkcjonuja, sg funkcja ich osadzenia cywilizacyjnego, tradycji, doswiadczen
oraz, na koricu, intereséw. Jako jednolitego organizmu takiej ,, Europy Srodkowo-
-Wschodniej” zadekretowac si¢ nie da’, gdyz pomimo nast¢pujacej modernizacji
kregi kulturowo-cywilizacyjne réznia sie, co jest widoczne w ich praktyce ustro-
jowej oraz polityce wewnetrznej (prawa czlowieka) i zagranicznej (orientacje).
Jaka za$ bedzie tres$¢ polityczno-organizacyjna kregéw w przyszlosci wyrokowac
sie nie da. Jeszcze 28 lat temu za Zycia Sredniego obecnie pokolenia nikt tacznie
z futurologami nie wyobrazal sobie rozpadu ZSRS oraz Polski w NATO. Takze
tego, ze w rzekomo unifikujacych sie strukturach geopolitycznych, w tym w sa-
mej Europie, liczba panstw bedzie sie zwigksza¢, a nie odwrotnie. Trwa natomiast
w praktyce niezmienny uktad cywilizacyjny warunkujacy zachowania politycz-
ne. Wszelkie zatem rozwazania badawcze oraz projekty nalezy prowadzi¢ z jego
uwzglednianiem. Unifikacja wbrew temu prowadzi¢ moze ku destabilizacji w re-
gionie. Przekonuja o tym w Europie najnowsze dzieje podmiotu, ktéry nazywal
sie Jugostawia. Najnowszym przykladem jest, jak nalezy wnosi¢, sytuacja kultu-
rowo-cywilizacyjna Ukrainy.
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