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Z przystowiami stykamy sie wiasciwie od najmiodszych lat, np. styszac
uzasadnienie jakiego$ sadu - ,jak méwi przystowie...”, czy tez stwierdzenie,
ze co$ ,jest przystowiowe” itp. W niniejszym artykule sprobujemy zdefiniowac
oraz scharakteryzowac zjawisko jezykowe przystowia. Nastepnie zajmiemy
sie zarysem niektorych aspektéw normatywnych i socjolingwistycznych.
W konAcowej czesci opracowania przedstawimy w skrdcie koncepcje i cele
analizy poréwnawczej (konfrontatywnej), by zakonczy¢ je przedstawieniem
koncowych wnioskéw z prdby praktycznego zastosowania zaprezentowanej
metodologii badawczej.

Ale czym wiec jest wiasciwie przystowie?

Préba jednoznacznego okreslenia definicji przystowia jest, naszym zdaniem,
z gbry skazana na niepowodzenie. Jak to najczesciej bywa, rozstrzygniecie
czy dana struktura jezykowa jest, czy tez nie jest przystowiem stanowi
czesty przedmiot sporu pomiedzy lingwistami - paremiologami. Jakkolwiek,
G. Kleiber zauwaza: «Si définir le proverbe est une entreprise difficile, il
s’agit néanmoins d’une entreprise qui vaut la peine d’étre tentée»l

Jakie sg zatem cechy przystowia, co do ktérych nie nasuwajg sie zadne
watpliwosci?

Z. Szmydtowa jest zdania, ze przystowia ,szerzg sie [..] jak wszelka
tworczos¢ ludowa, droga ustnego przekazu i to wilasnie stanowi ich ceche
rozpoznawczg. Tak jest niewatpliwie, mimo ze nie wszystkie majg jednakowy
zasieg i jednakowa trwato$¢”2

1G Kleiber, Nominales. Essais de sémantique référentielle, Paris 1994, s. 207.
2Z. Szmydtowa, Przystowia i zwroty przystowiowe u Kochanowskiego, ,Pamietnik
Literacki” 1954, z. 1, s. 32.



Inng wazng cechg przystéw jest niezmienno$¢ formy, bowiem nalezg one
,d0 grupy najbardziej skostniatych potgczen wyrazowych; charakteryzujg sie
takimi istotnymi cechami strukturalnymi, jak lapidarnos¢ i rym oraz alegorycz-
nos¢ i aluzyjnos$¢ treSci. Latwo tez poddajg sie roznym przerébkom i mo-
dyfikacjom, zwilaszcza wtedy, gdy w gre wchodzi wywotanie efektow Zzar-
tobliwych i satyrycznych”3

Za dwoma innymi jezykoznawcami polskimi, sprébujmy podsumowac
ewidentne cechy charakterystyczne przystowia.

A. Bogustawski spostrzega: ,,0g6Inos¢ przystébw zasadza sie na tym,
0 czym one moéwig, na tym, ze mianowicie mdwig o pojeciach”4.

Badacz wyodrebnia wiec nastepujace wspdllne cechy przystow: ,sa to
teksty jednozdaniowe, [..] odtwarzane z nastawieniem na odtworzenie nie
tylko pewnej tresci, ale i Scisle okreSlonej postaci zewnetrznej, nie bedace
przy tym jednak cytatami czyich$ konkretnych wypowiedzi, [..] funkcjonujace
jako wielkosci samowystarczalne, jezeli idzie o ich efektywne rozumienie

Bogustawski stwierdza tez: ,,Normalne przystowie metaforyczne jest
zwyktym zdaniem, z tematem i trescig odpowiadajacymi ogélnym regutom
jezykowym dla wyrazen skladowych, [..] jego struktura logiczna polega
przede wszystkim na tym, ze orzeka ono co$ o pewnym pojeciu (pewnych
pojeciach)”6.

Konkludujac, uczony zauwaza: ,Wszystkie mianowicie przystowia, biorgc
za temat pewne pojecie pojedyncze (cho¢ moze sie zdarzy¢ punkt wyjscia
w postaci zespotu dwoch lub wiecej pojeé) orzekajg w ostatecznosci relacje
w odniesieniu nie do jednego, lecz co najmniej dwoch pojec. [..]7°7

Zanim przejdziemy do préby stworzenia bardziej szczegdtowej definicji
przystowia, zapoznajmy sie z wnioskami W. Miodunki. Jezykoznawca ten
charakteryzuje przystowie nastepujgco:

Przystowie lo zwykle zdanie (zdania) w pewnym sensie slate i niezmienne, majace swoiste
znaczenie, ktérego nie da sie do konca wyprowadzi¢ ze znaczenia poszczeg6lnych elementow,
a ktére méwi co$ o rzeczywistosci w sposéb alegoryczny, obrazowy. [..] Przystowia to zdania
w zasadzie niezmienne i dlatego przechowujg sie w nich formy i wyrazenia stare, dzi$ juz
nieuzywane lub niejasne. [..] R6znica miedzy przystowiami a innymi elementami leksykalny-
mi jezyka polega na tym, ze elementéw leksykalnych sie uzywa, budujac z nich wypowiedzi,
za$ przystowia sie przytacza, cytuje w wypowiedziach i tekstach, z ktérymi }acza sie one
semantycznie. [..]*.

3 St. Bagba, Parafrazy przystow w statej rubryce ilustrowanego Kuriera Polskiego - stare
przystowia po nowemu, ,Poradnik Jezykowy” 1979, nr 8, s. 387.

4 A. Bogustawski, O podstawach og6lnej charakterystyki przystow, ,,Pamietnik Literacki”
1976, z. 3, s. 150.

s Tamze.

6 Tamze, s. 153-155.

7 Tamze, s. 171.
*WL Miodunka, Podstawy leksykologii i leksykografii, Warszawa 1989, s. 81-83.



Co do charakterystyki tresci samego przystowia, warto jeszcze przytoczyé
stwierdzenia paremiologa francuskiego, M. C. Méry: ,(Les) proverbes [..]
sont des vérités quintessenciées. On voit [...] que les proverbes, puisque ce
sont des vérités éprouvées tous les jours et a tous les instants de la vie,
et exprimées en formules et en sentences, s’allient naturellement avec la
morale, et qu’ils en sont les sommaires et les éléments”9.

Latwo jest jednak wykazac ze istniejg struktury o catkowicie sprzecznych
tresciach, np. Smiatym szczescie sprzyja vs Smiatkéw psy gryza, wiec ich
»przekaz moralny” moze by¢ dos$¢ tatwo poddany w watpliwosé.

Przedstawione prdby zdefiniowania przystowia, tak pod wzgledem tresci,
jak i formy, nie powinny nas jednak zadowala¢, gdyz wymienionymi
cechami charakteryzujg sie takze inne skostniate struktury jezykowe, jak
np. aforyzmy, powiedzenia, maksymy, czy tez inne wyrazenia przystowiowe.
(Paremiolodzy francuscy wyszczeg6lniajg m. in. struktury takie jak: adage,
aphorisme, apophtegme i dicton.).

Sprébujmy zatem wyodrebnic jeszcze inne - zupetnie jednoznaczne cechy
przystowia, cho¢ bedziemy napotykaé coraz czestsze watpliwosci, co w efek-
cie bedzie oznaczato niemoznos¢ sformutowania ostatecznej definicji tego
zjawiska jezykowego, na co w swoich publikacjach zwraca uwage wielu
specjalistow.

»L...] Les recherches parémiologiques n’ont pas réussi jusqu’ici a formuler
une définition précise et universellement acceptée du proverbe. [..] La
difficulté vient de ce que la plupart du temps, les efforts sont centrés sur
une définition descriptive visant en premier lieu [...] le folklore. Or il s’avére
que, dans [..] la réalité socio - culturelle, les frontieres sont floues et
mouvantes” 10

P. Crépeau za szczegodlnie dyskusyjne cechy przystowia uwaza jego
strukture, metaforyczno$¢ oraz funkcje normatywna.

Ostatecznie wiec, kanadyjski lingwista definiuje przystowie nastepujgco:

Le proverbe est une sentence populaire, [..] on entend habituellement que le proverbe doit
étre court, laconique, lapidaire et facile a retenir. [..] Certains proverbes sont des énoncés
fort complexes, formés de plusieurs propositions. [..] Le lien du proverbe avec le reste du
discours n’est ni déductif ni inductif: il ne découle pas de ce qui précede ni n’engendre ce
qui suit. Il est strictement d’ordre associatif ou mémoriel. C’est I’analogie d’une situation avec
une autre, non le déroulement du discours lui - méme, qui justifie I’entrée d’un proverbe
dans le procés de communication”.

Zapoznajmy sie z opinig J. Krzyzanowskiego: ,Przystowie jest zja-
wiskiem jezykowym. [..] Zjawisko to [..] ma swag forme i swag tresc.

4 M. C. Méry, Histoire générale des proverbes, t. 1, Paris 1828, s. 2-3.
DP. Crépeau, La définition du proverbe, Paris 1975, s. 285.
11 Tamze, s. 286.



Forma najpospolitsza przystowia - nazwijmy je wihasciwym - jest zdaniem,
badz prostym, badZz zlozonym, niekiedy uktadem paru zdand, od dwu do
czterech” 12

W swych dalszych przemysleniach, uczony wyodrebnia nastepujgce cechy
przystowia: jego tre$¢ ma dwa znaczenia (dostowne i przenosne, z wiekszg
rolg znaczenia przeno$nego), jest ono obrazowe, ma charakter dydaktyczny,
cechuje sie matg zmiennoscig formy oraz jest powszechne i obecne niekiedy
przez wiele wiekéw w réznych jezykach, nierzadko na odlegtych od siebie
terytoriach.

Inni paremiolodzy francuscy, F. Montreynaud, A. Pierron i F. Suzzoni
twierdza, ze przystowie jest przede wszystkim zjawiskiem jezykowym, za$
ujmujac rzecz doktadniej, jest to zdanie petne lub eliptyczne.

Celle phrase est assez bréve et posséde des caracleres particuliers, archaisme, structure
réguliere. [...] La signification du proverbe est, dans I’ensemble, sans surpsrise: il s’agit d’une
vérité générale [...]. [...] Le proverbe doit étre transmis et recu par une tradition; mais, a la
différence de la citation, il na pas besoin d’étre rapporté a un texte précis. [..] Défini [..]
comme un énoncé & armature symétrique caractérisée par un systeme d’oppositions, le proverbe
n’est pas encore suffisamment cerné. Reste & décrire exactement son message de sagesse [..].
Malgré d’évidentes différences culturelles, tous les proverbes ont en commun un type de
contenu. Leurs assertions sont générales ou généralisahles”.

Jednakze, mozna réwniez spotka¢ przystowia, ktdre nie majg budowy
symetrycznej, np. Panskie oko konia tuczy.

Przeanalizujmy probe zdefiniowania przystowia, ktérej dokonato dwoje
paremiologéw niemieckich, H. i A. Beyer.

Was ist Sprichwort? Die noch heute bliche Bezeichnung leitet sich von sprechen her und
bedeutet urspriinglich soviel wie geldufiges, vielgesprochenes Wort. [...] In der sicher uniubersehbaren
Literatur gibt es eine Fille voneinander abweichender Definitionen. Im allgemeinen werden
jedoch Satzcharakter, Volkstimlichkeit, Einpragsamkeit, und eine auf verallgemeinerter Erfahrung
beruhende, zur praktischen Lebensregel verdichtete Aussage als bestimmend angesehenl4

Ogdlnie uwazajg wiec oni przystowie za potoczng strukture o charakterze
zdania, fatwg do zapamiegtania i zawierajacg jakg$ praktyczng regute zyciowa.
Zdaniem obojga badaczy, przystowia majg charakter prawd ogolnych, lecz nie
uniwersalnych, istnieja ,,same dla siebie”, czasami nawet bywajg sprzeczne.
Przystowia sg, zdaniem uczonych, pewnym wyznacznikiem danej epoki, a takze
odzwierciedlajg poglady okreslonego spoleczenstwa lub grupy spotecznej.

22 Nowa lesiega przystéw i wyrazen przystowiowych polskich, red. J. Krzyzanowski,
Warszawa 1969, s. VII-VIII.

BF. Montreynaud, A. Pierron, F. Suzzoni, Dictionnaire de proverbes et dictons,
Paris 1960, s. X-XII.

M Patrz H. u. A. Beyer, Sprichworterlexikon, Leipzig 1987, s. 6.



Zdaniem obojga jezykoznawcow, nie nalezy takze rozpatrywaé przystow
w kategoriach filozoficznych.

»Sprichworter sind [...] Erfahrungssatze von zwar verallgemeinertem,
aber keinesfalls allgemeingultigem Charakter. [...] Jedes Sprichwort steht im
Grunde fur sich allein, oft im Widerspruch zu anderen [...]"IS

Francuski paremiolog i semantyk, A. Rey, za wazng ceche przystowia
uwaza jego oryginalng skladnie, czesto$¢ uzycia, a takze, wystepujacy
najczesciej, charakter metaforyczny. ,Les proverbes sont avant tout des
unités sémio - culturelles caractérisées par un contenu dont la substance et
la forme sont pertinentes

Inny francuski paremiolog, J. Pineaux, podkresla ,,dogmatyczny” i ,,pre-
stizowy” charakter przystowia, przekaz za jego posrednictwem doswiadczenia
zyciowego, oraz walor artystyczny wykorzystywany przy formutowaniu
mysli. ,,Le proverbe est une formule nettement frappée, de forme généralement
métaphorique, par laquelle la sagesse populaire exprime son expérience de
la vie, [...] offre un conseil de sagesse pratique”17. Autor ten takze podkresla
metaforyczno$¢ przekazu przystowia. Il a bien un sens assez clair si on le
dépouille de sa forme métaphorique, mais il demande un effort de réflexion
auquel on se dérobe souvent”I.

Lingwista zauwaza takze, ze ,dzisiejsze” przystowie nie posiada juz tak
wielu jak niegdy$ wariantow sktadniowych, za$ ich ogélna liczba tez
znacznie zmalata. Cechg nadrzedng jest ciggta aktualno$¢ regut zyciowego
doswiadczenia, zawartych w przystowiach.

Na jeszcze inne cechy przystowia zwraca uwage, cytowany juz wczesniej,
P. Crépeau. Sa to: struktura analogiczna oraz podwdjny sens. Badacz
zwraca rowniez uwage, ze przystowie spetnia trzy, takze juz wymienione,
kryteria jednocze$nie: posiada charakter rytmiczny, jest ,no$nikiem” normy
spotecznej i odznacza sie charakterem metaforycznym.

Przystowie charakteryzuje sie, wedtug uczonego, ,podwdjng symetrig”
- formy i sensu, posiada strukture analogiczng oraz dwa poziomy znaczenio-
we, gdzie tre$¢ pierwszego poziomu staje sie trescig drugiego.

Le proverbe est essentiellement un énoncé de structure analogique: c’est I’analogie qui
constitue le mécanisme par lequel le contenu du premier niveau de signification devient
lexpression du second niveau de signification. L'analogie proverbiale peut étre explicite ou
implicite [...]. Le proverbe ne fait de sens que dans sa double articulation au plan des
associations et au plan de I'étendueld

15 Tamze, s. 18.
A. R ey, Le lexique - images et modeéles. Du dictionnaire a la lexicologie, Paris 1977, s. 198.
7 Pineaux J., Proverbes et dictons francais, Paris 1958, s. 6.
1 Tamze, s. 111.
15 Patrz P. Crépeau, op. cit, s. 295, 297.



Dla kanadyjskiego jezykoznawcy, réwniez funkcja normatywna jest
jedng z najwazniejszych cech przystowia.

Reasumujac rozwazania P. Crépeau, przytoczmy jego ostateczng defi-
nicje przystowia: ,Le proverbe est une sentence normative de structure
analogique. [..] Il est un énoncé autonome ayant ses lois propres, inter-
calé dans la chaine parlée, sans articulation syntagmatique au reste du
discours. [..] Il exprime, explicitement ou implicitement, une norme idéale
de comportement” )

Jeszcze inng ceche przystowia dostrzegajg dwaj paremiolodzy francuscy
- G. Kleiber, cytowany wczesniej, oraz J.-M. Gouvard. G. Kleiber stwierdza,
ze przystowie ma charakter denominatywny.

.Le proverbe [..] dénomine une situation (ou un état de choses)
geénérique d’un type particulier”2l Uczony precyzuje nastepnie warunki
konieczne do zaistnienia denominacji.

Pour qu’il y ait réelle dénomination, la fixité de la forme [..] doit s’accompagner de la
fixité référentielle et, comme dans le cas du proverbe, le réféerent dénommé n’est pas une
occurence spatio - temporellement déterminée, cela signifie que le proverbe doit étre relié
conventionnellement a une entité générale, dont la description ou représentation constitue
son sens [..] qu’il doit faire partie du code linguistique commun. Or, telle est bien la
situation des proverbes: a leur forme rigide s’associe une signification fixe, valide pour tout

locuteur2

Naszym jednak zdaniem, istniejg tez inne niz przystowie formy przy-
stowiowe sensu stricto, zrozumiate dla kazdego odbiorcy, np. maksyma,
aforyzm, czy powiedzenie.

Francuski paremiolog dostrzega jednak, ze przystowie wyraza prawde
0g06lng, przyjmowang a priori, nie za$ uniwersalng, co stanowi unikalng
ceche przystowia. ,,Les proverbes présentent ainsi le caractére gnomique
(ou nomique) [...] des phrases génériques. [..] La caractéristique des phrases
génériques est ainsi d’exprimer une relation devenue indépendante en
quelque sorte des situations particuliéres [e-]’23 W dalszej czesci swoich
rozwazan, autor kladzie nacisk na dedukcyjny charakter ,prawdy domysinej”,
uwydatniajgc dydaktyczny charakter przystowia.

,Les proverbes ont uniquement le statut de vérités par défaut. [...] lls
ont, ensuite, les vertus inférentielles des phrases génériques en autorisant
des déductions par défaut sur les situations passées, présentes, futures et

contrefactuelles” 4

20 Tamze, s. 303.

2l Patrz G. Kleiber, op. cit, s. 208.
2 Tamze, s. 211.

2B Tamze, s. 217.

24 Tamze, s. 218-219.



Do powyzszych wnioskdw dochodzi réwniez inny francuski jezykoznawca,
J.-M. Gouvard, zwracajagc uwage na zawartg w przystowiu ,,madrosc
narodu.” ,,Compte tenu de son caractére de vérité générale, le proverbe ne
recois pas d’énonciation événementielle et ne peut pas donc étre inséré dans
une dimension temporelle”s Badacz stwierdza takze, ze przystowia nie sg
zjawiskami wystepujagcymi w jednolitej postaci, lecz wystepujg w pewnych
podgrupach, majac jednak inng wspolng ceche - charakter argumentatywny,
bedac takze wyrazeniem ,,z efektem echa”.

Dans le cadre de la théorie de la pertinence, les proverbes font partie d’une classe trés
générale, celle des énoncés échoiques [...]. Un énoncé est appelé échoique lorsqu'il regoit une
interprétation échoique, c.-a.-d. une interprétation qui doit sa pertinence au fait que le locuteur
se lait & sa fagon I'écho des propos ou des pensées d’autrui afin de communiquer une pensée
qui lui est propre”*.

Zdaniem specjalisty, przystowie stanowi swoisty odsytacz do wiedzy
0 codziennych zyciowych sytuacjach. ,Le proverbe renvoie donc a un
savoir stéréotypique sur les situations humaines. [...] Ce savoir stéréotypique
implique également que les situations humaines, par elles - mémes, sont
typiques, puisqu’il est possible de posséder sur elles un tel savoir”Z.

Autor niniejszego artykutu nie jest jednak catkowicie przekonany o tym,
ze ,efekt echa” jest typowy tylko dla przystow. Warto nadmienié, ze inne
wyrazenia przystowiowe tez odwotujg sie do stricte encyklopedycznej wiedzy,
niezbednej do ich zrozumienia, np. w polskim powiedzeniu Wszystkie drogi
prowadzg do Rzymu.

Zanim zakonczymy nasze rozwazania dotyczace proby zdefiniowania
przedmiotu naszej analizy - przystowia, zobaczmy jeszcze pokrotce, jakie
cechy przypisuje im kolejny francuski jezykoznawca - F. Rodegem.

Wyréznit on trzy prawa:

* symetrycznosci,

» skojarzen analogicznych oraz

e normatywne.

Czym sie one charakteryzujg?

La loi de condensation symétrique concerne la structure morphologique du message
sentencieux. Ses exigences portent sur le nombre réduit des éléments (minimum deux: ,Noblesse
oblige”) et le hinarisme des traits prosodiques (phonétiques, phonologiques, lexicaux, gram-
maticaux) assurant le rythme d’une formulation stéréotypée. La concicion et la symétrie
donnent a I’¢noncé son caractere lapidaire. [...] La loi d'association analogique ou loi de
transposition, concerne le contenu sémantique textuel ou infra - textuel du message sentencieux.
Le fait exprimé constitue une équation qui peut étre mise en paralléle avec la situation du

5J.-M. Gouvard, Les formes proverbiales, ,,Langue francaise” 1996, n° 110, s. 50-52.
% Tamze, s. 55-59.
21 Tamze, s. 60, 62.



destinataire. [...] La loi de normalisation concerne le contenu extra - textuel ou sous - jacent
du message. Ses exigences portent sur I’6vocation d’une norme de caractére parénétiqueu.

Naszym zdaniem przynajmniej dwa z wymienionych praw sg nieco
dyskusyjne. Po pierwsze, nie wszystkie przystowia majg owg binarna,
rytmiczng (rymowang) i zwieztg budowe, np. Eine Fliege setzt sich auch
dem Konig auf die Nase. Po drugie, o czym bedzie jeszcze mowa pdzniej,
nonnatywny charakter przystowia ,,dryfuje” czesto w strone wniosku, cho¢
przedstawionego w sposéb metaforyczny, gdzie pojecie normy (rozumianej
tylko jako wzor i nakaz postepowania) zaczyna by¢ trudne do zdefiniowania
wedtug jednoznacznych kryteriow.

Podsumowujac te cze$¢ artykutu, autor chciatby podkresli¢, ze powyzsze
rozwazania stanowig tylko pewng probe Scistego opisania niewatpliwie
ztozonego zjawiska jezykowego - przystowia, podyktowang checig stworzenia,
poprzez komasacje wspélnych cech teorii dotyczacych przystowia u réznych
paremiologéw, jego rzeczowej i nie budzacej watpliwosci definicji.

Do naszych dalszych przemyslen, zawartych w niniejszym opracowaniu,
sprébujmy wiec przyja¢ nastepujaca definicje przystowia: przystowie to
stosunkowo krétkie i autonomiczne wyrazenie o charakterze normatywno-
-dydaktycznym, ktérego przestanie, zrozumiate dla kazdego cztonka danej
spotecznosci i odwotujace sie do sytuacji analogicznej do zaistniatej w danym
momencie, jest przekazane w sposob metaforyczny.

Postarajmy sie z kolei skupi¢ na owym charakterze normatywnym
przystowia, autorzy za$, z ktorych doswiadczen skorzystamy, to, wspominany
juz, P. Crépeau, a takze F. Rodegem i M. Ossowska.

Zdaniem pierwszego autora, przystowia stanowig obraz systemu norm
funkcjonujacego w danym spoteczenstwie.

»,Le corpus des proverbes [..] constitue une sorte de manuel du savoir
- faire fondé sur le systéme des valeurs de la collectivité. [...] Les normes
conscientes d’une société sont en général affectées d un indice de relativité
qui permet en quelque sorte d’en mesurer l'intensité” 2

P. Crépeau wyréznia nastepujgce typy norm:

» uniwersalne (les normes universelles),

» szczegOlne (les normes spécifiques),

m alternatywne (les normes optionnelles).

Sprébujmy teraz opisa¢ pokrotce kazdy z typdw norm.

Normy uniwersalne, zdaniem badacza, odnoszg sie do wszystkich cztonkow
danej spotecznosci. ,Cette terminologie ne s’appliqgue qu’a une société
particuliére et qu’elle n"a aucune signification interculturelle: telle norme de

' F. Rodegem, La parole proverbiale. Richesse du proverbe. Typologie et fonctions, Lille

1984, s. 128.
n Patrz P. Crépeau, op. cit, s. 299-301.



conduite universelle pour une société peut étre totalement absente du
contenu normatif d’une autre culture”q

Normy szczegdlne, odnosza sie z kolei do niektdrych grup spotecznych,
ktérych cztonkowie cieszg sie duzym uznaniem. ,,Les normes spécifiques [...]
concernent surtout les activités professionnelles [...]. La plus grande partie
de ces nonnes visent les conduites qui concernent l'utilisation et la maitrise
de I’environnement naturel” 3L

Normy alternatywne, w Swietle wnioskdw uczonego, dotyczg tylko
niektorych, poszczegélnych cztonkéw danej spotecznosci.

Les normes optionnelles [..] régissent les rdles indépendants de la structure sociale. [..]
L’individu est libre d’assumer ce réle ou non; mais une fois qu’il I’a assumé, son comportement
doit se conformer aux régles [...). La plus grande part des nonnes optionnelles régissent les
loisirs ou les entreprises libres”.

Kanadyjski paremiolog rozréznia tez normy pod wzgledem ich stanow-
czosci i kategorycznosci, a sg to:

e normy o charakterze rozkazu (les normes imperatives),

* normy o charakterze wytycznej (les normes directives),

* normy o0 charakterze wskazéwki (les normes indicatives).

Zdaniem uczonego, norma ma charakter rozkazu, gdy narzuca pewne
zachowanie, albo stanowi zakaz, norma o charakterze wytycznej ,,pod-
powiada” tylko dany sposob postepowania, za$ norma o charakterze
wskazowki, rzadko podawana wprost, ukazujgca pewien fakt, stuzy jako
przyktad pozytywny lub negatywny.

Tytutem podsumowania, dodajmy jeszcze tylko, ze zdaniem powyzszego
jezykoznawcy normy zawarte w przystowiach moga by¢ przekazane w sposob
posredni lub bezpos$redni, czesto trzeba je wiec wydobyé ze znaczenia
wyrazenia lub kontekstu sytuacyjnego.

Zapoznajmy sie teraz z systemem norm, ktéry zaproponowat francuski
jezykoznawca, F. Rodegem. Podkres$la on role spoteczng przystowia, be-
dacego pewnego rodzaju argumentem, opierajgcym sie wihasnie na nor-
mach.

La norme se définit comme régle élémentaire, précepte principe servant de loi. [...] Dans
toutes les sociétés, les hommes se sont toujours imposé des regles, si élémentaires qu’elles
aient pu étre. [..] L’assentiment unanime du groupe fonde la légitimité de la norme et lui
donne son caractere obligatoire. Son efficacité est assurée par des sanctions réprimant les
infractions nuisibles a I'harmonie sociale”.

P Tamze, s. 300.

3 Tamze.

n Tamze, s. 300.

BF. Rodegem, op. cit., s. 124.



Autor podkresla, ze wystepujagce w przystowiach normy nie sg wyrazone
bezposrednio, ale w podtekscie.

Wyréznia on nastepujgce rodzaje norm:

» stwierdzenie (un constat),

» ostrzezenie (un avertissement),

» oS$mieszenie (une dénonciation satirique),

e rada (un conseil),

» preferencja (la préférentielle),

e odradzenie (la dissuasion),

» zobowigzanie (les obligations),

e obrona (les défenses).

Paremiolog wyr6znia jeszcze inne typy norm:

e normy o 0g6lnym zastosowaniu (les normes générales),

e normy o szczeg6lnym zastosowaniu (les normes spécifiques),

m normy o ograniczonym zastosowaniu (les normes restreintes).

Mozna zauwazyé, ze przedstawiona typologia podobna jest do tej
zaprezentowanej przez P. Crépeau.

Przejdzmy do klasyfikacji norm moralnych opracowanych przez M. Os-
sowska. Badaczka stwierdza, ze wyodrebnianie i respektowanie norm jest
zjawiskiem do$¢ charakterystycznym w zyciu ludzkim.

,Postawa oceniajgca jest u cztowieka znacznie bardziej powszechna, niz
sie zazwyczaj uwaza. [...] Jak oceny w ogole, tak i oceny moralne przenikajg
cale nasze zycie. [..] Kazdy czyn moze sta¢ sie¢ przedmiotem oceny moralnej” 31

Autorka stwierdza réwniez, ze normy moralne sg wytworem danej
kultury, za$ warunkiem koniecznym do ich istnienia jest obecno$¢ jakichs
débr, ktérych nalezy strzec.

M. Ossowska klasyfikuje normy nastepujgco:

e normy moralne w obronie naszego biologicznego istnienia,

e normy moralne w obronie godnosci,

e normy moralne w obronie niezaleznosci,

e normy moralne w obronie prywatnosci,

* normy moralne stuzgce potrzebie zaufania,

* normy moralne strzegace sprawiedliwosci,

* normy moralne wobec konfliktow spotecznych,

e normy moralne w obronie pokojowego wspétzycia,

e normy moralne majace na celu organizowanie zycia zbiorowego,

* normy dotyczace cndt osobistych,

e normy moralne dotyczace cnot praktycznych,

* normy moralne dotyczace norm.

3 M. Ossowska, Normy moralne - préba systematyzacji, Warszawa 1985, s. 13-14.



Na zakonczenie swoich rozwazah co do systemu norm w zyciu ludzkim,
M. Ossowska konkluduje: ,Jest to jaka$ zasada konsekwencji w ocenianiu

Zajmijmy sie nastepnie, celem prezentacji ztozonosci analizowanego
zjawiska, socjolingwistycznym aspektem przystowia.

Wiele jezykoznawczych prac badawczych z tej dziedziny pojawia sie juz
przed pierwszg wojng Swiatowa, za$ ich liczba znacznie wzrasta po drugiej
wojnie Swiatowej, szczegdlnie w latach sze$édziesigtych. Pionierami socjolin-
gwistyki byli W. D. Whitney, F. de Saussure, a takze A. Meillet, o ktérym
inny, powojenny juz, jezykoznawca A. Sommerfelt pisze tak: ,,One of there
Frenchmen, Antoine Meillet, may be regarded as a pioneer of the study
of the relation of language to society” 3

Sposrdd niektdrych innych powojennych badaczy, warto tez wspomnieé
takich specjalistow, amerykanskich i europejskich, jak: E. Sapir, B. Whorf,
F. Boas, J. L. Fischer, J. A. Fishman, W. M. Zyrmunskij, R. GroRe,
P. Polenz i wielu innych.

Zapoznajmy sie z ogolnymi zatozeniami badan niektérych z wymienionych
0s6b, jednoznacznie podkre$lajagcych spoteczny charakter jezyka.

E. Sapir pisze: ,Language is a great force of socialization, probably the
greatest that exists”3.

B. Whorf uwaza, ze jezykowy obraz Swiata zalezy od tego, w jaki sposob
jezyk kategoryzuje zachodzace zdarzenia. ,,Languages differ not only in how
they break down nature into the elements to put into those statements”38

Wspominany juz wczesniej A. Sommerfeit stwierdza:

The problem is now: to definite relations exist between the total model of morphology
of a language and the total model of the structure of the society which uses this language,
or can models of certain morphological elements be demonstrated to correspond to models
of certain parts of the social structure”.

Przedmiot swoich badan podobnie definiuje J. L. Fischer: ,The term
sociolinguistics is most often applied to studies of linguistic variation within
a single society and culture in response to differences in situation speaker
- listner relations, social class etc.”4)

' Patrz M. Ossowska, op. cit, s 228.

B A. Sommerfelt, Language, society and culture, [w:] Diachronic and synchronic aspects
of language (selected articles), The Hague 1962, s. 89.

37 Tamze, s. 90.

*B. Whorf, Time, space and language, [w:] L. Thompson, Culture in crisis, a study
of the Hopi Indians, Chicago 1950, s. 153-154.

k3 W. Bright, The dimensions of sociolinguistics, [w:] Sociolinguistics, The Hague-Paris
1966, s. 11.

4 J. L. Fischer, Syntax and social structure: Truk and Ponape, [w:] Sociolinguistics, The
Hague-Paris 1966, s. 168.



Francuski jezykoznawca, B. Pottier, skupia sie z kolei bardziej na
etnograficzno-antropologicznym aspekcie socjolingwistyki.

.Langue et culture, linguistique anthropologique, sociolinguistique,
langue, pensée et réalité, sont autant de formulations exprimant les relations
entre les langues et les cultures, au sens le plus large du terme. L’ethnolin-
guistique sera I’tude du message linguistique en liaison avec Pensembles
des circonstances de la communication”4l

Wspomniany badacz proponuje podziat badan na nastepujgce ogodlne
zakresy:

» jezyk i wizja Swiata,

* rozwazania 0 mowie i jezykach,

* jezyk i komunikacja.

W. Kaniuka® przytacza siedem kregéw tematycznych wyréznionych
w pracy zbiorowej The sociology of language (Mouton, 1968), ktdrej
redaktorem byt, wspomniany wcze$niej, J. A. Fishman. Sg one nastepujgce:

» perspektywy socjologii jezyka,

» jezyk w matych grupach wzajemnie na siebie oddziatujgcych,

» jezyk w warstwach i sektorach spotecznych,

» jezykowe odzwierciedlenie organizacji spoteczno-kulturowej,

e multilingwizm,

e normy i zmiany jezykowe,

« konteksty spoteczne i konsekwencje planowania jezykowego.

Wielu polskich jezykoznawcow takze poswieca w swoich pracach sporo
uwagi zagadnieniom socjolingwistycznym. Niektdérzy to: T. Milewski, W. Do-
roszewski, S. Stopa i L. Zabrocki.

Wspominany juz W. Kaniuka pisze takze: ,,Juz od dawna przypuszczano,
ze 0 rozwoju jezyka decyduja obok praw immanentnych prawa pozajezykowe,
ktére determinowane sg przez strukture spoteczng. Nie zdotano jednak
doktadniej okreslic wystepujagcych tu wspotzaleznosci” 13

L. Zabrocki koncentruje sie na badaniach wspdlnoty komunikatywnej.

Oto wiec ogdlne wnioski, do jakich powyzszy uczony dochodzi:

W spdlnota komunikatywna, jej powstanie i rozw6j, stanowia, naszym zdaniem, podstawowg
site napedowa do powstawania i rozwoju odpowiednich $rodkéw komunikatywnych. Podobnie ma
sie rzecz przy zanikaniu gwar czy jezykéw. [..] Wtasciwa wspo6lnota komunikatywna powstaje
jednakze dopiero wtedy, gdy ta potrzeba komunikowania sobie réznych rzeczy jest konkretnie
realizowana. Do konkretnego porozumiewania sie stuzy¢ musi konkretny $rodek komunikatywny

4 B. Pottier, Le domaine de I'ethnolinguistique, ,Langages” 1970, n° 19, s. 3.

2 W. Kaniuka, Socjolingwistyczna analiza wybranych struktur idiomatycznych jezyka
niemieckiego i polskiego w aspekcie teorii przektadu i dydaktyki jezykéw obcych - studium
konfrontatywne, £6dz 1975, s. 12.

43 Tamze, s. 13.

M L. Zabrocki, Wspdlnoty komunikatywne w genezie i rozwoju jezyka niemieckiego,
Wroctaw-W arszawa-Krakéw 1983, s. 11, 13.



Jeszcze inny polski badacz - lingwistyk kultury, J. Anusiewicz, tak oto
postrzega zwigzki jezyka i kultury:

Jezykowy obraz $wiata, prezentujacy okre$lone ujecie rzeczywistosci, tworzone przez wieki,
odzwierciedla materialne i duchowe doswiadczenie narodu postugujacego sie danym jezykiem
i dlatego moze byé¢ dla tego narodu swoiste [...]. Od uzywanego w danej kulturze jezyka (lub
jezykoéw) zalezy bowiem nie tylko $wiat wewnetrznych przezy¢ cztowieka, normy moralne
i etyczne czy sposéb zachowania sie i postepowania, ale réwniez struktury, poprzez ktére
postrzegane sa: czas, ilo$¢, jako$¢ i inne fizyczne wiasciwosci rzeczywistoSci materialnej [...]
i niematerialnej [,..]45.

Aby podsumowac zarys problematyki badan socjolingwistycznych, warto
ponownie przytoczy¢ opinie polskiego jezykoznawcy, W. Kaniuki:

Reasumujac dotychczasowe rozwazania mozna krdétko powiedzie¢, ze socjolingwistyka
bada zalezno$ci zachodzace miedzy jezykiem a wspolnotg jezykowa i odwrotnie, a nastepnie
stawia sobie za cel wypracowanie takiego algorytmu, ktéry sprecyzowatby pod wzgledem
iloSciowym i jakoSciowym efektywno$¢ oddziatywania zjawisk pozajezykowych na zjawiska
jezykowe i vice versadb.

Przed przejsciem do przyktadu préby praktycznej analizy konfrontatyw-
nej, sprébujmy jeszcze ogdlnie zapozna¢ sie z metodologig tego rodzaju
badan.

Analiza konfrontatywna jest metoda jezykoznawczg polegajaca na porow-
naniu jezyka wyjsciowego oraz docelowego, dzieki czemu mozna okresli¢
podobienstwa, réznice oraz cechy wspolne tych jezykéw. Najczesciej jest to
analiza synchroniczna, bez uwzglednienia wzajemnego ich pokrewienstwa.
Nalezy zwréci¢ uwage, ze dosé czesto mozna réwniez takze spotkac okreslenie
analiza kontrastywna, jednak w rzeczywistosci réznica w stosunku do
analizy konfrontatywnej jest niewielka.

Wspominany juz L. Zabrocki tak oto rozrdznia oba typy analizy:

Studia kontrastywne rozwinety sie w latach szeéédziesigtych. Najliczniejsze prace powstaty
w Ameryce, tam tez zajeto sie szerzej podstawami teoretycznymi i uzyteczno$cig samych
studiéow kontrastywnych. [..] Studia kontrastywne rozwinety sie z potrzeb czysto praktycznych.
Chodzito o tego rodzaju uktad materiatu nauczania jezyka obcego, by uwzgledniat w sposéb
specjalny te elementy, ktore nie zachodzg w jezyku ojczystym. [..] Jezykoznawstwo konfrontatywne
ma przede wszystkim na celu wyczerpujacy, poré6wnawczy opis poszczegélnych jezykéw, dazac
do ustalenia ich konfrontatywnego statusu. Ré6zni sie wiec ono w swych celach w stosunku
do jezykoznawstwa typologicznego, ktére zajmuje sie na podstawie cech wspdlnych klasyfikacji
jezykéw. W opisie konfrontatywnym znajdg sie takze elementy negatywne, to znaczy takie,
ktérych dany jezyk nie posiada4r.

% J. Anusiewicz, Lingwistyka kulturowa. Zarys problematyki, Wroctaw 1994, s. 8, 46.
% Patrz W. Kaniuka, op. cit, s. 26.
47 Patrz L. Zabrocki, op. cit, s 271, 276, 278.



Aby zakonczy¢ krétkie przedstawienie powyzszego zagadnienia, warto
jeszcze przytoczy¢é wyjatki z pracy, ktorej autorem jest inny z najbardziej
znanych komparatystéw polskich - J. Fisiak.

Comparative studies in linguistics have a long history. Linguists have compared e.g.
various stages of the development of one language or different but related languages at
a certain stage of development. [..] It may be said, thus, that contrastive and typological
studies belong to one branch of linguistics, i.e. Synchronic Comparative Linguistics. Contrastive
studies can be roughly defined as the systematic study of two or more languages, specifying
all the differences and similarities holding between those languages in all the language
components. [..] Theoretical CS give an exhaustive account of the differences and similarities
between two or more languages, provide an adequate model for their comparison, determine
how and which elements are comparable, thus defining such notions as congruence, equivalence,
correspondence, etc. In other words theoretical CS are language independent. lhey do not
investigate how a given category present in language A is represented in language B. Instead
they look for the realization of a universal category X in both A and B4*

Zdaniem autora niniejszego opracowania, stosunkowo niewielu jezyko-
znawcOw podejmuje probe analizy konfrontatywnej dwoch jezykow, nie
wspominajac juz o wiekszej ich liczbie. Ta dziedzina badan lingwistycznych
ciggle sie jednak rozwija i z pewnoScig zastuguje na rozpropagowanie oraz
szersze zainteresowanie.

Na zakoficzenie rozwazan zawartych w niniejszym artykule, przedstawimy
ogo6lne wyniki analizy poréwnawczej korpusudd, skiadajgcego sie ze stu
przyktadow przystow francuskich3) stu niemieckich8 oraz stu polskich®,
z ktérych kazdy zawiera co najmniej jedng nazwe zwierzecia.

Wyniki analizy wykazaty, ze gatunkami najczesciej wystepujacymi w przy-
stowiach sg kot i pies, za$ ,statystyczne zwierze przystowiowe” nalezy
najczesciej do kategorii ssaki, bedac albo zwierzeciem domowym (kon, kot,
krowa, kura, pies, Swinia, wdl), albo zwierzeciem dzikim (lis, mysz, niedzwieds,
wilk).

4 J. Fisiak, M. Lipinska-Grzegorek, T. Zabrocki, Art Introductory En-
glish-Polish contrastive grammar, Warszawa 1978, s. 9, 11.

49 Peine dane dot. przeprowadzonej analizy dostepne sg w pozycji P. Zakrzewski,
Animaux dans les proverbes frangais, allemands et polonais, £6dZ 2000.

%0 Przyktady pochodzg z: Dictionnaire des proverbes, sentences et maximes, M. Miloux,
Larousse; Paris 1960; Dictionnaire de proverbes et dictons, F. Montreynaud, A. Pierron,
F. Suzzoni, Le Robert, Paris 1960.

8 Przyktady pochodza z pozycji Sprichwérterlexikon, H. u. A. Beyer, VEB Bibliographisches
Institut, Leipzig 1987.

® Przytady pochodza z pozycji J. St. Bystron, Przystowia polskie, Krakéw 1933;
J.Krzyzanowski, Dwie nowe centurie przystdw polskich. Madrej gtowie doi¢ dwie stowie,
Warszawa 1960; J. Krzyzanowski, Trzy centurie przystbw polskich. Madrej glowie dos¢
dwie stowie, Warszawa 1958, Nowa ksiega przystdw i wyrazed przystowiowych polskich, red.
J. Krzyzanowski, Warszawa 1969; J. Krzyzanowski, Szkice folklorystyczne, cz. 1ll,

Krakéw 1980.



Tylko ok. 1/3 przykladow zawiera pare zwierzat, gdzie najczesciej oba
z nich (w ponad potowie par) nalezg do kategorii zwierzeta dzikie.

Autor podjat réwniez prébe wyjasnienia i rozroznienia celéw uzycia
owych par zwierzat.

Chociaz réznice w czestotliwosci uzycia nie sg zbyt wielkie, najczestszym
powodem jest jednak che¢ podkreslenia istnienia dla kazdego jego okre$lonego
losu oraz podkres$lenia zréznicowania loséw poszczegdlnych jednostek.

Co do skiadni analizowanych przystow, mozna stwierdzi¢, ze w zasadzie
mniej wiecej potowa przyktadéw stanowi zdanie proste, potowa - zdanie
ztozone. Przystowia korpusu bedace zdaniami prostymi maja wiec zabarwienie
neutralne oraz sa najczesciej typu oznajmujgcego, rzadko rozkazujacego,
a takze stanowig najczesciej zdania czasownikowe w stronie czynnej, raczej
typu twierdzacego, niz przeczacego.

Gdy przyktad stanowi natomiast zdanie ztozone, zawiera ono najczesciej
tylko dwa zdania sktadowe, z ktorych drugie jest duzo czesciej zdaniem
podrzednym wzglednym, w odniesieniu do zdan typu okolicznikowego, jak
tez obu zdan skladowych pozostajgcych w stosunku wspotrzednym.

Pod wzgledem metryki, analizowane przystowie zawiera przecietnie od
11 do 15 sylab, skfadajac sie w wiekszosci przypadkéw z 2 czesci oraz nie
posiadajac najczesciej rymu.

Analiza przystéw korpusu wykazata takze (z jednym wyjatkiem) catkowity
brak archaicznych form wyrazéw.

Przejdzmy teraz do analizy normatywnej korpusu, postugujac sie typo-
logiami, ktorych twdrcami sa, wymienieni wczesniej, P. Crépeau, F. Rodegem
i M. Ossowska.

Zbadane wiec przystowia najczesciej zawierajg przestanie dotyczgce norm
moralnych w obronie godnosci oraz norm moralnych strzegacych sprawied-
liwosci. Ponadto, normy te majg na ogot charakter rozkazu dodatkowego
lub wskazéwki og6lnej, wyrazajac w wiekszosci przypadkéw badz rade,
badz ostrzezenie.

Sprébujmy jeszcze dokona¢ prdéby syntezy obrazu spofeczenstw, wyra-
zonego poprzez analizowane przystowia danej narodowosci, a takze wizji
otaczajgcego S$wiata.

Mozna stwierdzi¢, ze spoteczenstwa francuskie, niemieckie i polskie
réznig sie od siebie tak niewiele, ze ich ogdlny obraz jesteSmy w stanie
scharakteryzowac facznie.

Powyzsze spoleczenstwa ,uzywaja” przystdw jako narzedzia do przeka-
zywania nastepnym pokoleniom wiasnej wiedzy zyciowej, najczesciej w formie
ostrzezenia lub rady, czesto przy pomocy poréwnania dwdéch réznych
zachowan, dla lepszego zobrazowania. Najczesciej kiadzie sie nacisk na
aspekty ludzkiej egzystencji, podkreslajac takze fakt zr6znicowania ludzkich
charakterow. Z analizy wybranych do korpusu przystbw mozemy wywnios-
kowa¢, ze wartosciami, do ktérych cztonkowie wspomnianych spoteczenstw



przywigzujg najwieksza wage to godnos$¢, niepodlegtos¢ (niezalezno$¢) oraz
sprawiedliwo$¢. Co do najczesciej wystepujacych w badanych przyktadach
norm, sg to normy moralne majgce na celu organizowanie zycia zbiorowego,
normy moralne dotyczace cnot praktycznych, a takze normy dotyczgce cnét
osobistych.

Co do obrazu otaczajacego Swiata, takze i tutaj réznice pomiedzy poszcze-
golnymi spoteczefAstwami sg niewielkie, a przez to pomijalne. Ten ,S$wiat
z przystow” jest wiec zhierarchizowany, kazdy posiada okreslone miejsce, role
spoteczng oraz przeznaczenie, ktore sg silnie zréznicowane, jednak niezmienne
dla kazdej jednostki ludzkiej. Warto tez jednak dodaé, ze przekazywana
w przystowiach ,,mgdro$¢ spoteczna” stanowi system warto$ci mocno zréznico-
wany z jednaj strony, za$ mocno subiektywny i wzgledny z drugiej strony.

W powyzszym artykule staraliSmy sie zaja¢ problematyka przystowia
w jezykowo-socjolingwistycznym aspekcie konfrontatywnym. Najpierw, pro-
bowalismy zdefiniowac przystowie wedtug Scistych kryteriéw, a takze okresli¢
jego gtdéwne cechy. PoOzniej zasygnalizowaliSmy zreby zatozen i metod badan
konfrontatywnych, by przejs¢ nastepnie do syntetycznego omowienia wy-
branych zagadnien ze wspotczesnych teorii lingwistyki kultury. Koncowa
czes¢ rozwazan stanowi préba analizy konfrontatywnej korpusu zawierajagcego
po sto wyselekcjonowanych przykfadéw przystow z kazdego badanego
jezyka, gdzie kazdy przyktad zawiera co najmniej jedng nazwe zwierzecia.

Konczac, autor chciatby podkreslié, ze zaprezentowana powyzej proba
analizy jednego ze zjawisk jezykowych - przystowia - jest z pewnoscia jedna
z wielu koncepcji systematyzacji oraz badan problematyki paremiologicznej.

Pawet Zakrzewski

DEFINITION OF PROVERB IN SELECTED FRENCH, GERMAN AND POLISH
PAPERS AND AN ATTEMPT OF CONTRASTIVE ANALYSIS OF THE ISSUE

In the paper Definition of proverb in selected French, German and Polish papers and an
attempt of contrastive analysis of the issue, there is an attempt of creating a concise and clear
definition of proverb, by comparing the definitions of different authors. Thus, proverb is
a short and autonomous expression, with normative and didactic message, transferred
metaphorically. In addition, the paper describes briefly the current results of sociolinguistic
research, studying the relations between languages and language communities, as well as
analysing similarities and differences between languages. Moreover, there are presented some
results of a practical comparative analysis of a collection of French, German and Polish
proverbs. It is shown that dog and cat are the most frequent animals in analysed examples,
and that the “statistical proverb animal” is a mammal. As far as their normative message is
concerned, they concern generally the norms defending dignity and justice. Finally, it is
concluded that there are practically no differences in treating the issue between the French,
German and Polish societies.



