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¥ . W artykule podjeto prébe identyfikacji tozsamosci inkluzyjnych
oraz ekskluzyjnych poprzez analize praktyk spoteczno-kulturowych charakterystycznych dla
radzieckiego literaturoznawstwa ukrainskiego. Ze wzgledu na zachodzace w latach 20. XX wieku
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wSociogoth stwa ukrainskiego, bedacy skutkiem radzieckiej polityki panstwowej, a takze relacji istniejacych
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jawisko radzieckiego literaturoznaw-
Zstwa ukrainskiego do dzi$ jest bardzo

trudne do zdefiniowania. Jednoczes$nie
jest ono czescig bardziej ogdlnej dyscy-
pliny — sowietologii. W tym wypadku oba
terminy, radziecki i sowiecki, traktowac nale-
zy jako synonimy. Najogdlniej rzecz biorac,
pod wskazanym pojeciem rozumie sie wie-
dze o literaturze Ukrainskiej Socjalistycznej
Republiki Radzieckiej (istniejacej w latach
1921-1991). Aby méc whasciwie zrozumied to
zjawisko, w rozwazaniach nalezy odwotac sie
do ksztattujacego je kontekstu historycznego.
W roku 1932 wszystkie stowarzyszenia pisa-
rzy zostaly zlikwidowane dekretem Komitetu
Centralnego WKP(b) (Wszechzwigzkowej
Partii Komunistycznej — bolszewikéw), a na
ich miejsce powstat jeden Zwigzek Pisarzy
ZSRR. Jedynym akceptowanym przez wiadze
ruchem literackim byt socrealizm, a jedyna
dopuszczalna metoda studiowania literatury -
marksizm. Taka sytuacja miata miejsce az do
rozpadu Zwigzku Radzieckiego. W tym czasie,
literatura i kultura, zgodnie z obowigzujgcym
paradygmatem, zyskaty wtasciwosci klasowe.
Nauka stata sie czescig wiekszego projektu
ideologicznego.

B

Celem artykutu jest préba przedstawienia
transformacji narodowego literaturoznawstwa
ukrainskiego w literaturoznawstwo radzie-
ckie za pomoca analizy zaréwno praktyk

spoteczno-kulturowych, majacych miejsce
zwlaszcza w przestrzeni medialnej, jak i ka-
nonu literackiego. Méwigc o tozsamosci
narodowo-kulturowej literaturoznawstwa
ukrainskiego chciatabym zwréci¢ uwage na
dwa stanowiska obecne w literaturze przed-
miotu. Zgodnie z pierwszym, radzieckie
literaturoznawstwo ukrainskie jest logicznym
etapem rozwoju literaturoznawstwa naro-
dowego, ktére w omawianym okresie byto
jeszcze mtoda dyscypling naukowa. Rewolucja
spoteczna, jaka miata miejsce w Imperium
Rosyjskim, spowodowata gtebokie prze-
obrazenia na terenie Centralnej i Wschodniej
Ukrainy, stafa sie tez bodzcem do moderniza-
¢ji wszystkich obszaréw zycia spotecznego.
Zgodnie z drugim stanowiskiem, radzieckie
literaturoznawstwo ukrainskie nie powstaje
w prézni, nie jest catkowitym zaprzeczeniem
poprzedniej tradycji naukowej. Z jednej strony,
odziedziczyto ono pewne cechy charakteryzu-
jace etap wczesdniejszy. Z drugiej zas, wiasciwe
mu praktyki spoteczno-kulturowe wyrastaty na
glebie ideologii marksistowskiej.
Poszukiwania tozsamosci narodowo-
-kulturowej radzieckiego literaturoznawstwa
ukrainskiego warto prowadzi¢ dwutorowo,
przedmiotem zainteresowania obejmujac
tozsamos¢ inkluzyjng oraz ekskluzyjna. O ile
pierwsza oznacza, ze przyjecie pewne;j roli
spotecznej i ksztattowanie wtasnej tozsamosci
nastepuje poprzez przynaleznos¢ do szersze-
go dyskursu kulturowego, w tym przypadku
radzieckiego, a jej analiza skupia nasza uwa-
ge na funkcjonowaniu radzieckich praktyk
spoteczno-kulturowych oraz na relacjach
istniejacych miedzy ideologig i propaganda,
nauka i wladza, o tyle tozsamos¢ ekskluzyjna
podkresla odmiennos¢, oryginalnosé, a jej ba-
danie wymaga uwzglednienia wczesniejszych
etapow rozwoju literaturoznawstwa ukra-
inskiego oraz tych jego form i $ladéw, ktére
przetrwaty w literaturoznawstwie radzieckim.
Innymi stowy, tozsamos¢ inkluzyjna formuje

sie w wyniku celowej polityki parstwowej,

w tym przypadku przejawiajacej sie gtéwnie

w obszarze nauki i kultury narodowej, eksklu-
zyjna zas$ jest pozostatoscia, skutkiem poprzed-
niego etapu rozwoju. Relacje pomiedzy nimi
najlepiej demonstruje kanon literacki oraz
okreslone praktyki spoteczno-kulturowe.

Identyfikujac i opisujac sity, ktére charakte-
ryzowaly sytuacje majaca miejsce na Ukrainie
w przeddzien rewolucji pazdziernikowej,
kanadyjski badacz M. Szkandrij uzyt trzech me-
tafor: tozsamos¢ Gogola (ambiwalentna wobec
tozsamosci rosyjskiej), tradycja Dragomanowa
(poszukujaca modus vivendi z postepowsa, libe-
ralng kultura rosyjska), a takze nacjonalizm kul-
turowy, reprezentowany przez B. Hrinczenko
oraz S. Jefremowa (dazacy do catkowitej
rezygnacji ze zwyczaju podporzadkowywania
Ukrainy Ros;ji) (Szkandrij, 2006, s. 23). W od-
niesieniu do tego ostatniego nurtu w petni
uzasadnione wydaje sie uzycie terminu - na-
¢jonalizm obronny, zaproponowanego przez
E. Tompson do opisu ruchéw dziatajgcych na
rzecz obrony witasnej tozsamosci (Tompson,
2008, s. 32).

Te metafory mozemy wykorzystac takze do
opisu éwczesnej tradycji literacko-naukowe;j.
Pierwsza z nich, tozsamos¢ Gogola odzwier-
ciedla sytuacje braku tozsamosci narodowej,
stanowi kontynuacje dyskursu rosyjskiego
w ukrainskim srodowisku kulturalnym. Z cza-
sem, gdy porzadki radzieckie zyskiwaty na
sile, podejscie to przeksztatcito sie w dyskurs
marksistowski. Drugi nurt kontynuowat trady-
cje modernistyczne, w swych poszukiwaniach
nowoczesnych form narodowych byt wyraz-
nie zorientowany na Europe. Z kolei trzeci,
reprezentowany przez nacjonalizm kulturowy,
przejawiat sie w kulturowo-historycznym
podejsciu do zjawisk literackich. Na gruncie
ukrainskiego literaturoznawstwa stanowiska
ta okreslane sg kolejno jako nurt: marksistow-
ski, neoklasyczny (lub tez modernistyczny)

i historyczny.

Gdy przedmiotem uwagi uczynimy druga
i trzecig dekade XX wieku, to zaobserwujemy
dominacje w literaturoznawstwie ukraifnskim
nacjonalizmu kulturowego, ktérego przedsta-
wiciele kierowali swe wysitki przede wszyst-
kim na przedruk i nowe odczytanie klasyki
narodowej (co sprzyjato z kolei ksztattowaniu
sie ukrainskiego mitu narodowego). Pozycja
dyskursu historycznego zostata wzmocniona
wraz z utworzeniem Narodowej Akademii
Nauk Ukrainy w 1918 roku. Réwnolegle do
tego podejscia rozwijat sie nurt marksistow-
ski, ktéry przyjmujac okreslone zatozenia
ideologiczne rozpatrywat zjawiska literackie
w perspektywie klasowej. Alternatywe dla obu
tych stanowisk stanowity badania zoriento-
wane na studiowanie estetycznej i formalne;j
strony tekstu literackiego. Od strony zatozen,
ktére lezaty u podstaw tego nurtu, zblizat
sie on do nacjonalizmu kulturowego. Jesli
chodzi jednak o analize zjawisk literackich, to
podejscie to ukierunkowane byto na te ruchy
kulturalno-estetyczne i metody badawcze,
ktére w tym okresie rozwijaty sie w zachodnim
jezykoznawstwie. Kazdy z tych dyskurséw
miat wtasng wizje ewoludji literatury, kultu-
ry, czy tozsamosci narodowej. O ile jednak
nurty nacjonalistyczny i modernistyczny byty
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zainteresowane reforma kultury z perspekty-
wy narodowej, o tyle podejscie marksistow-
skie wyjatkowo brato pod uwage stanowisko
klasowe.

Przemieszczenie sie centrum zycia kultu-
ralnego Ukrainy z Kijowa do Charkowa, ktére
nastapito w 1919 roku, stato sie momentem
zwrotnym dla dalszego rozwoju literatu-
roznawstwa ukrainskiego. W odréznieniu
od Kijowa, Charkéw bardzo szybko stat sie
miastem radzieckim. Pierwszy numer pisma
»Szlachy mystectwa” (,Drogi Sztuki”), wyda-
ny tam w 1921 roku, wyraznie dowiodt, iz
nastepuje ekspansja dyskursu marksistow-
skiego z wtasciwg mu retoryka ideologiczna.
W artykule pod wymownym tytutem Zadanie
radzieckiej polityki artystycznej (podpisanym
inicjatami LW) znajdujemy cele, jakie wia-
dze radzieckie stawiaty przed dziatalnoscia

tworcza. Brzmiaty one nastepujaco: (a) pro-
paganda sztuki oraz (b) propaganda sztuka
(a wiec takie uzycie artystycznych srodkow
wyrazu, ktére stuzy¢ bedzie idei komunizmu
i rewolucji spotecznej) (Ibidem, 1921, s. 89).

W owym czasie czasopisma nierzadko
stawaly sie placami boju, na ktérych toczyly sie
ostre dyskusje miedzy zwolennikami r6znych
podejs¢. Owczesna krytyka literacka, jako
czes$¢ literaturoznawstwa ogdlnego, skupiona
byta na dwéch pytaniach: (a) za pomoca jakich
metod nalezy prowadzi¢ badania naukowe
literatury ukrainskiej?; (b) jaki powinien by¢
ukrainski kanon literacki? Te dwa pytania
odnosza sie w rzeczywistosci do tego samego
problemu, dotyczacego metod ksztattowa-
nia tozsamosci narodowe;j. Jak stwierdza A.
Assmann: Przewaga kanonicznego tekstu nad
innym tekstem polega na tym, ze ten pierwszy
zostat przez spoteczeristwo wybrany do re-
prezentowania doswiadczenia historycznego,

a takze wartosci danej kultury (...). (Assmann,
2015, 5.322).

Pojawienie sie kwestii narodowej na
poczatku XX wieku sprzyjato tworzeniu sie
nowych czasopism artystycznych, literackich
i naukowych. Przez dtuzszy czas gtéwnym
periodykiem, ktory reprezentowat stanowi-
sko wtasciwe dla nurtu historycznego, byt
LLiteraturno-Naukowy Wisnyk” (,Zwiastun
Literacko-Naukowy”), zatozony we Lwowie
w 1898 roku. Dla ukraifskiego dyskursu neo-
klasycznego takimi czasopismami byty:,Nasze
mynute” (,Nasza przesztos¢”) (1917-1919,
Kijow) i,Knygar” (,Bibliofil”) (1917-1919,
Kijow). Z kolei nurt marksistowski prezen-
towano na tamach ,Czerwonogo szlachu”
(,Czerwonej drogi”) (1923-1936, Charkéw)
oraz,Zycia i Rewolucji” (1924-1934, Kijow).
Nalezy tutaj jednak podkresli¢, ze przynajmniej
poczatkowo nie istniaty jakie$ kategoryczne
linie podziatu, uniemozliwiajace drukowanie
tekstow stworzonych przez autoréw, ktorzy
nie reprezentowali stanowiska wtasciwego

danemu czasopismu. Przeciwnie, bardzo
czesto przedstawiciele poszczegdlnych nurtéw
publikowali swoje prace na tamach réznych
periodykow, cho¢ - trzeba to przyznac - ich
recepcja pozostawata zazwyczaj zgodna z poli-
tyka redakcyjna czasopisma.

Sama koncepcja tych periodykéw, ich
forma, struktura i tres¢, pozostawata innym,
a zarazem najbardziej klarownym, przejawem
wskazanej polityki redakcyjnej. Wspomniany
juz,Literaturno-Naukowyj Wisnyk” utworzono
na wzér pism zachodnioeuropejskich, zwtasz-
cza zas$ francuskiego,La Revue”. Poswiecony
byt nie tylko problematyce naukowej, ale takze
wspotczesnej kulturze i literaturze, przez co
pretendowat do bycia swego rodzaju drogo-
wskazem istotnie wptywajacym na ksztattujaca
sie tozsamos¢ narodowa. Pojawienie sie pew-
nej regularnosci w jego wydawaniu sprzyjato
rozszerzaniu sie $wiadomosci kulturowej
Ukraincéw. Jego zasadniczym celem stata sie
zatem budowa ukrainskiej niepodlegtosci
kulturalnej, stanowiacej przestanke dla niepod-
legtosci panstwowej (Doroszenko, 2000, s. 529
za: Jasinski, 2000).

Na stronie tytutowej, Literaturno-
Naukowogo Wistnyka” widniata antyczna
muza z lirg stylizowana na narodowy, ukrain-
ski instrument muzyczny. Ten obraz najlepiej
ukazuje istote nurtu historycznego, ktérego
dziatania ukierunkowane byty na rozbudowe
mitu narodowego. Z tego punktu widzenia,
powinien byt on symbolizowaé pradawny
charakter ludu ukrainskiego, postrzeganego
nawet jako dziedzica tradycji antycznej. Z dru-
giej strony jednak, pojawienie sie narodowego
instrumentu w rekach muzy swiadczy o ideali-
zacji samego ludu w ramach omawianego nur-
tu — ludu, ktéry w swiadomosci Ukraincéw stoi
najwyzej w hierarchii. Biorac do rak owa lire,
muza jak gdyby méwi jego jezykiem. Stad nurt
historyczny wcielat w zycie idee pradawnego
pochodzenia, a zarazem dokonat sakralizacji
kultury ludowe;j.
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Centralne miejsce na tamach tego czasopis-
ma zajmowali pisarze oraz utwory sktadajace
sie na postulowany przez nurt historyczny
kanon literacki. Idea walki narodowej wywarta
duzy wptyw na sam sposéb, zgodnie z kt6-
rym 6w kanon byt ksztattowany. Aby obroni¢
poglad o odrebnosci narodu ukrainskiego,

a zarazem utrwali¢ w spoteczenstwie okreslo-
ng narracje o jego genezie, siegnieto do naro-
dowego mitu historycznego postrzegajacego
Ukraine jako spadkobierczynie Rusi Kijowskiej
i zwigzanej z nig stowiariskiej spuscizny. Ze
wzgledu na to, ze przez caty XIX wiek w kultu-
rze rosyjskiej za kontynuatora Rusi postrzega-
no wiasnie Moskwe, ukraifiscy tworcy staneli
przed koniecznoscig obrony tego stanowiska.
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W swojej Historii literatury ruskiej (1888)
Omelian Ogonowski jako pierwszy uwzglednit
literature Rusi Kijowskiej w historii literatury
ukrainskiej. Jego praca poswiecona mitycz-
nemu autorowi, twércy poematu pt. Sfowo
o wyprawie Igora, uznawanego dzi$ za zabytek
literatury staroruskiej z konca Xl wieku, stata
sie za$ przedmiotem ostrej krytyki ze strony
humanistyki rosyjskiej, gdyz podwazata idee
typowe dla éwczesnej, imperialnej historiogra-
fii, zaktadajacej wyzszos¢ kultury rosyjskiej nad
ukrainska.

Z kolei jesli chodzi o nurt neoklasyczny
w obrebie literaturoznawstwa ukrainskiego,
to punktem przelomowym byto utworzenie
czasopisma,Nasze mynute”w 1917 roku,
na ktérego tamach podnoszono kwestie

dotyczace ukrainskiej kultury, literatury

i sztuki, a szczegdlng uwage przywigzywano
do publikacji archiwaliéw. Jak zaznacza V.
Panczenko, centralne miejsce w nim zajeta
idea tradycji - narodowej, kulturowej, politycz-
nej (Panczenko, 2015, s. 146). Przedstawiciele
nurtu neoklasycznego réwniez kierowali swoja
uwage na przesztos¢. Skupiali sie jednak na
okresie krotkiej panstwowosci Ukrainy w XVII-
XVIIl wieku.

Niezwykle wymowna, odzwierciedlajaca
gtéwne idee czasopisma, okazata sie jego
oktadka, zrobiona przez grafika H. Narbuta.

W centrum widzimy kozaka rejestrowego,

z tylu ktérego widnieja z jednej strony stu-
denci oraz budynek Akademii Kijowsko-
Mohylanskiej, z drugiej zas — herb lwana
Mazepy. Uwage przykuwa takze czcionka
wykorzystana przez Narbuta, opracowana
wczesniej dla herbu i ukrainskich pieniedzy.
Jak sie wydaje, okfadka ta pozwolita zobra-
zowac idee ukrainskiej panstwowosci - od
hetmana Iwana Mazepy do hetmana Pawta
Skoropadskiego.,Nasze mynute’, wzbogacone
grafikg Narbuta, promieniowato poczuciem
sity i pewnosci narodu — nie tylko w wymiarze
militarnym, ale tez w warstwie intelektualnej

i kulturalnej (Panczenko, 2015, s. 147). Jesli
chodzi o ksztattowanie kanonu literackiego, to
przedstawiciele nurtu neoklasycznego skupili
sie na pisarzach i utworach reprezentujacych
tradycje elitarng w ramach kultury narodowe;j.

Kiedy nurty historyczny i neoklasyczny kon-
centrowaly sie na kwestii tworzenia tozsamo-
$ci narodowej, to nurt marksistowski pracowat
nad formowaniem tozsamosci klasowe;j.
Przedstawiciele tego dyskursu nie tylko odrzu-
cali przeszto$¢ jako wroga cztowiekowi pracy,
ale tez deprecjonowali kulture wysoka jako
cudzq, martwg, dalekq. Centralna dla nich idea
stata sie rownosc klasowa, ktorg odzwiercied-
la¢ miata kultura proletariacka. Nie pozostato
to bez wptywu na postulowany przez zwo-
lennikéw tego nurtu kanon literacki. Rdzen

stanowi¢ miaty teksty autoréw pochodzacych
z nizszych klas spotecznych, w ktérych krytyce
poddawano zaréwno wtasnos¢ prywatna, jak
i tozsamosc¢ narodowa. Gtéwnym bohaterem
byt zazwyczaj robotnik badz chtop, a w roli
jego antagonisty wystepowat czesto inteligent.
Pierwsze ukrainskie czasopisma marksistow-
skie wyrozniaty sie dynamicznymi liniami, uzy-
ciem czcionek plakatowych i czerwonej barwy.
W swej tresci skupiaty sie one gtéwnie na ze-
rwaniu z poprzednia tradycja kulturalna. O ile
w czasopismach reprezentujacych nurt histo-
ryczny lub neoklasyczny dominowata retory-
ka podkreslajgca odrebnos¢ Ukraincow, ich
jednos¢ jako narodu, odwotujaca sie do wat-
kéw obecnych w kulturze narodowej, histo-
ryczno-mitologicznych, o tyle w periodykach
marksistowskich czesto mamy do czynienia
z retoryka agresywna, podkreslajaca istnienie
konfliktu w spoteczenstwie i ukierunkowana
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na rozbicie solidarnos$ci narodowej. Co wiecej
wiekszos¢ pism reprezentujacych dyskurs mar-
ksistowski umieszczata w tytule takie odniesie-
nia, ktére miaty w zwiezly sposéb opisywac ich
aktywnosc¢. Zastosowanie znalazly tutaj takie
terminy jak: polityczny, spoteczny, spoteczno-
-polityczny, polityczno-artystyczny, literacko-
-spofeczny itp.

Wraz z tym jak w drugiej potowie lat 20. XX
wieku wiadze coraz wyrazniej zaczety obie-
ra¢ represyjny, totalitarny kurs, nastepowato
zahamowanie procesu ukrainizacji. W obszarze
kultury, sztuki i nauki zaszty okreslone zmiany.
Panstwo radzieckie stopniowo brato pod kon-
trole wszelka dziatalnos¢, ktéra miata charakter
tworczy, intelektualny. Jeszcze na poczatku
XX wieku Wtodzimierz I. Lenin zaznaczat, ze
wraz z rozwojem kapitalizmu daje sie zaob-
serwowac dwie tendencje, wprost odnoszace
sie do tzw. kwestii narodowej. Pierwsza z nich
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odpowiada za pobudzenie zycia narodowe-
go i ksztattowanie sie ruchéw narodowych,
walke z jakgkolwiek forma dyskryminacji na
tle narodowosciowym, tworzenie sie panstw
narodowych. Z kolei druga oznacza rozwdj

i umacnianie sie stosunkéw miedzy panstwa-
mi narodowymi, zanik granic, formowanie sie
miedzynarodowego porzadku ekonomicznego
i politycznego. O ile pierwsza tendencja domi-
nuje na poczatku, o tyle druga w petni pojawia
sie, gdy w wyniku rewolucji proletariackiej
kapitalizm przeksztatca sie w socjalizm (Lenin,
1981, s.121).

Po $mierci Lenina 6w poglad o istnieniu
okreslonych tendencji historycznych doty-
czacych narodéw zostat zaadaptowany przez
Jbzefa Stalina na uzytek jego wilasnej polity-
ki. O ile na poczatku rewolucja rzeczywiscie
sprzyjata rozwojowi kultur narodowych,

w szczegblnosci tych dyskryminowanych

w Imperium Rosyjskim, o tyle w latach 30. XX
wieku pojawita sie idea, zgodnie z ktoérg istnie-
je tylko jeden nardd - radziecki. Uksztattowat
sie tez poglad sugerujacy, aby kultura i na-
uka radziecka byty w swej formie narodowe,

a w tresci internacjonalne. Nie trzeba dodawac,
ze takie podejsécie prowadzito do catkowitego
zakwestionowania tozsamosci narodowej jako
wartosci. W taki oto sposob ksztattowata sie
tozsamos¢ radziecka, formalnie zachowujaca
pewne elementy poszczegdlnych tozsamosci
narodowych.

Ciekawym pozostaje fakt, ze w Zwiazku
Radzieckim narodowos¢ byta rozumiana nie
jako pewna konstrukcja polityczno-kulturowa,
lecz jako cecha przypisana, dana przy uro-
dzeniu i niemajaca szczegdlnej wartosci.

Jak stwierdza S. Jakielczyk: (...) kategoria
«klasy» stracita swojq wartos¢ taksonomicznq.
Narodowos( stata sie samotnq uniwersalng
etykietq dla klasyfikacji i nadzoru nad masami
obywateli radzieckich. | co wazne - akcentuje
badacz - kiedy w latach 20 XX wieku ZSRR byt
paristwem réwnych narodowosci i nieréwnych

klas, to juz w latach 30 mamy paristwo réwnych
klas i nieréwnych narodowosci, gdzie centrum
czesto utozsamiano z narodem rosyjskim
(Jakielczyk, 2008, s. 19). Przedmiotem represji
staty sie m.in. ukrainskie elity i chtopi, trakto-
wani jak ideowi i klasowi wrogowie.

Procesy redukujgce tozsamos¢ narodowg do
radzieckiej demonstruja transformacje, jakie
odbywaly sie w obszarze praktyk spoteczno-
-kulturowych literaturoznawstwa ukrainskiego.
Literaturoznawstwo w okresie radzieckim
przybrato forme hybrydowa. Nabyto pew-
nych cech typowych dla tozsamosci klasowej,
zachowujac jednoczesnie niektére wiasciwo-
$ci tozsamosci narodowej. Na ptaszczyznie
tozsamosci inkluzyjnej przejeto ono praktyki
spoteczno-kulturowe charakterystyczne dla
dyskursu totalitarnego. Uznano, ze dozwolona
jest tylko jedna metoda badan naukowych, do
druku dopuszczono zas tylko jedno czaso-
pismo —,Naukowe Zapiski Literatury im. T.
Szewczenki NAN Ukrainy” (1938-1957). Jezeli
chodzi o kanon literacki to nie tylko tworzo-
no go, uwzgledniajgc okreslone przestanki
ideologiczne, klasowe, ale tez znaczaca role
przyznano w nim literaturze rosyjskiej. Zmiana
przejawiata sie réwniez w tym, ze odtad
wszystkie rozprawy naukowe miaty by¢ przy-
gotowywane w jezyku rosyjskim, a stopnie na-
ukowe zdecydowano sie nadawac w Moskwie.

Z oficjalnej historii literatury ukrainskiej
w catosci usunieto okres modernistyczny jako
degradujqcy, burzuazyjny, a w rzeczywistosci
jako ten, ktory zblizat kulture ukrainska do
kultury zachodnioeuropejskiej, uwalniat ja
spod rosyjskich wptywow. Stowiariska spusci-
zna zyskata na znaczeniu - w propagandzie
radzieckiej byta kotyskq wspdingq trzech bratnich
literatur - rosyjskiej, ukrainiskiej i biatoruskiej.
Bezprecedensowymi staly sie represje wy-
mierzone w kulture ukrainska, w tym takze
w literature i literaturoznawstwo. Zakazem
publikowania zostali objeci pisarze i naukow-
cy: (a) w ktérych pracach dato sie dostrzec

tendencje narodowe i antykolonialne; (b)
reprezentujacy orientacje europejska; (c) ostro
krytykujacy system radziecki; (d) przynaleza-
cy do ukrainskiej diaspory. W swojej ksigzce
Ukrainscy dziatacze kulturalni lat 1920-1940 -
ofiary bolszewickiego terroru W. Pietrow, ofiara
represji systemu totalitarnego, pisze: Dziesiqtki,
setki i tysiqce imion, absolutnie wartosciowych
(...) godnych kazdego uznania i szacunku,
archeolodzy, historycy, jezykoznawcy, muzyko-
znawcy, etnografowie, folklorysci, dialektolodzy,
twdrcy stownikdw, znawcy ukrainiskiej sktadni,
redaktorzy literaccy, pedagodzy, ttumacze, ko-
rektorzy, buchalterzy, agronomowie, nauczycie-
le, rezyserzy filmowi, operatorzy filmowi, autorzy
scenariuszy filmowych, dramaturdzy, profesoro-
wie, docenci, aspiranci, bibliotekarze, poeci, ma-
larze, fotografowie, architekci (...). Wszyscy oni,
przedstawiciele inteligencji ukrainiskiej, koriczyli
jednakowo - gwattownym zerwaniem, eksplozjq
katastrofy, doprowadzeni do desperacji, bezna-
dziei, gtodu, zsytki, Smierci (Pietrow, 1959, s. 13).

Z kolei tozsamos¢ ekskluzyjna przejawiata
pewne oznaki podejscia narodowego. Jezyk
ukrainski zachowat sie jako jezyk niektérych
rozpraw naukowych — tych, ktére nie stanowity
podstawy dla uzyskiwania stopni naukowych.
Jesli chodzi o kanon literacki, to cho¢ byt on
reformowany zgodnie z obowigzujaca ideo-
logia radziecka, to udato sie w nim zachowad
szereg czotowych dziet i autoréw literatury
narodowej. Uwaga objeto jednak inne utwory,
gtéwnie te, w ktérych portretowano konflikty
spoteczne czy tez walke z elementem nierosyj-
skim. Na kanon sktadaty sie zatem takie dzieta
jak: Hajdamaki Tarasa Szewczenki, Borystaw
sie Smieje lwana Franki, Fatamorgana Mychajta
Kociubynskiegoiin.

Sytuacja, w ktérej zakazem publikowania
objeto setki imion, tysigce utwordéw, wykluczo-
no cate okresy i kierunki literackie, dziesiatki
metod naukowych, w istotny sposéb obnizata
mozliwosci radzieckiego literaturoznaw-
stwa ukrainskiego. Paradygmat stalinowski,
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narodowy w swej formie i internacjonalistycz-
ny w tresci, oznaczat tylko jedno - masowy
naptyw dyletantéw, profanujacych kulture
narodowa, przeksztatcajacych jg w ideolo-
giczng méwnice. Nieliczni ocalali fachowcy
nie byli w stanie ochroni¢ ukrainskiej nauki

i literatury, przeciwdziata¢ portretowania ich
jako peryferyjnych, wtérnych do nauki i lite-
ratury rosyjskiej. Tragedia literaturoznawstwa
ukrainskiego w owym okresie tkwita jednak
jeszcze w czyms$ innym. Akceptujac owa hy-
brydowa tozsamos¢ narodowo-klasowa, stato
sie ono czescia bardziej ogélnego swiatopo-
gladu, ktérego idee i wartosci rozpowszechnity
sie — poprzez instytucje akademickie, uniwer-
sytety i szkoty — wérdd nastepnych pokolen.
Reformowanie kanonu literackiego w czasach
radzieckich odcisneto swe pietno na syste-
mie wartosci ukrainskiego spoteczenstwa, co
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w konsekwencji doprowadzito do ostabienia
tozsamosci narodowej jego cztonkéw. Okazato
sie, ze zmiany te staly sie fundamentalna prze-
stankg odpowiedzialng za kryzys spoteczny,

z jakim wspotczesna Ukraina musi sie zmagac.
Kryzys manifestujacy sie rewolucjami, imigra-
Cja naukowa, zacofaniem programoéw oswiato-
wych, wreszcie - wojna na Wschodzie. @
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The Issue of National
Cultural Identity in the
Soviet Ukrainian Literary
Study in the 1920s.

Summary:

This article is devoted to identification of
inclusive and exclusive identity of the Soviet
Ukrainian Literary Study in the socio-cultural
practices. The main objects of this analysis are
literary canon represented by literary journals.
We may allow the Soviet Ukrainian Literary
Study is hybrid phenomenon as results of

the soviet government policy and relations
between ideology and propaganda.
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