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Starobulgarski przeklad Starego Testamentu

W Centrum Badan Cyrylo-Metodejskich Bulgarskiej Akademii
Nauk wydano w 1998 r. pierwszy tom serii ,Starobulgarski prze-
ktad Starego Testamentu”!. Opracowano w nim koncepcje wydania
i opublikowano tekst ksigg dwunastu prorokéw mniejszych we-
diug najstarszego slowianskiego odpisu Starego Testamentu, ktory
znajduje sie w bulgarskim rekopisie datowanym na ostatnig ¢wieré
XIV w., przechowywanym obecnie w Rosyjskiej Bibliotece Narodowe;j
w Sankt Petersburgu pod sygn. F.1.461. Byl to pierwszy z rezulta-
tow prac w ramach projektu majacego na celu wydanie pierwszego
slowianskiego nieliturgicznego przektadu ksigg Starego Testamen-
tu wedlug jego najstarszego odpisu wraz z relacja do calej bulgar-
skiej tradycji rekopiSmiennej oraz do greckiego tekstu Septuagin-
ty. Praca badawcza Centrum Badan Cyrylo-Metodejskich Bulgar-
skiej Akademii Nauk koncentruje sie przede wszystkim na tym
wlasnie ogromnym i nowatorskim projekcie.

Wiadomo, ze pierwszy stowianski przektad Starego Testamentu
wiaze sie Scisle z dziatalnoscig Nauczyciela Stowian, sw. Metode-
go2. Najstarszym tego $wiadectwem jest Zywot obszerny Swietego

1 Starobalgarskijat prevod na Starija Zavet, pod obStata redakcija i s vavede-
nie ot S. Nikolova, t. I; R. Zlatanova, Kniga na dvanadesette proroci s talkova-
nija, Sofija 1998.

2 Por. zwlaszcza F.J. Thomson, Has the Cyrillomethodian Translation of
the Bible Survived?, [w:] Thessaloniki Magna Moravia. Proceedings of the Interna-
tional Conference, Thessaloniki 16-19 October 1997, Thessaloniki 1999, s. 149-
164; S. Nikolova, Probliema polnogo Mefodiewskogo pierewoda Biblii, [w:]
Slow’janskij zbirmik. Wipusk VII, Odesa 2000, s. 8-14. Kwestia ta rozpatrywana
jest na tle ogb6lnej problematyki Sredniowiecznych stowianskich przekladéw Biblii
takze w pracach o charakterze syntetycznym F.J. Thomsona (The Slavonic Trans-
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Metodego, pelniejsze i o wysokim autorytecie zrodto dotyczace jego
zycia i tworczosci. Zywot... zostal napisany przez ucznia §w. Meto-
dego, najpewniej sw. Klemensa Ochrydzkiego, wkrotce po Smierci
jego mistrza, kiedy grupa uczniéw Swietych Braci przybyta do but-
garskiej stolicy Pliski w koncu 885 lub w poczatkach 886 r. Utwor
ten zachowal sie przy tym w bardzo starym odpisie z XII-XIII w.,
w dobrze znanym slawistom ruskim Kodeksie Uspenskim. W XV
rozdziale Zywotu... czytamy: ,Po tym zas wszystkim, porzuciwszy
wszelki zgietk [Zycia — przyp. S.N.] i troski swe Bogu ofiarujac, po-
sadzil sposréd uczniow swoich dwu kaplanow szybko piszacych
i przetozyl najpierw w krotkim czasie catkowicie wszystkie Ksiegi
[Pisma sw. — przyp. S.N.] z wyjatkiem Machabejskich z jezyka grec-
kiego na stowianski w ciggu szesSciu miesiecy, poczawszy od mie-
sigca marca do dwudziestego szostego dnia miesigca pazdzierni-
ka... Pierwej bowiem byt przelozyl razem z Filozofem tylko Psalterz,
Ewangelie, apostol i wybrane nabozenstwa koscielne”. Nie bede tu
szczegolowo omawia¢ kwestii spornych tego miejsca Zywotu...*
Podkresle tylko, iz bez watpienia swiadczy on o pelnym przektadzie
Biblii (poza ksiegami Machabejskimi), dokonanym przez sw. Meto-
dego i jego uczniow u schylku jego zycia, najpewniej miedzy 882
a 884 r. Swiadectwo to potwierdzaja inne wczesne zrédta: Teologia
Jana Egzarchy Bulgarskiego (Scislej — jej Wstep)S, Zywot prologowy
Cyryla i Metodego, przeznaczony na 25 sierpniaé — utwory powsta-
te w Bulgarii na przelomie IX i X w., jak tez pdézniejsze teksty, np.
tzw. Izbornik z 1073 r.7, tzw. Zasniecie Sw. Metodego, ktore pojawi-

lation of the Old Testament, [w:] Interpretation of the Bible, Ljubljana—Sheffield
1998, s. 605-920) i A.A. Aleksjejewa (Tiekstologija slawjanskoj Biblii, Sankt-
-Peterburg 1999).

3 Cyt. za: Zywot Metodego, [w:] Zywoty Konstantyna i Metodego (obszerne),
przekl. i przyp. T. Lehr-Sptawinski, Warszawa 2000, s. 119.

4 O ile mi wiadomo, najnowszy artykut dotyczacy tej kwestii to: E. Weiher,
Die Frage der Rekonstruktion altbulgarisher Texte und Kapitel XV der Vita
Methodii, [w:] Festschrift fiir Klaus Trost zum 65. Geburstag, Mtinchen 1999, s. 331-
339.

5 Por. Des hl. Johannes von Damaskus #Ex0Oeowg BrpiS[c T\¢ |pBoboSou miotews
in der Uberzetzung des Exarchen Johannes, herausgegeben von L. Sadnik, Wiesba-
den 1967, s. 2-6, 212-213 (Monumenta Linguae slavicae dialecti veteris, V).

6 Por. Starobdlgarskijat prevod na Starija Zavet..., s. XIlII; Stanislavov (Le-
snovski) Prolog ot 1330 godina, uvod i nau¢no razcitane na teksta R. Pavlova,
nauéno razéitane na teksta V. Zeljazkova, Veliko Tarnovo 1999, s. 333-334.

7 Por. Simeonov sbomnik (po Svetoslavovija prepis ot 1073 g.), t. I (Izsledvanija
i tekst), Sofija 1991, s. 29, 697-702.
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lo sie w Bulgarii ok. 1211 r.8 i in. Analiza danych dotyczacych do-
konanego przez Metodego przekladu Starego Testamentu wskazu-
je, iz w istocie mowia one o zestawie ksiag starotestamentowych
odpowiadajacym wspolczesnej tradycji prawostawnej: to 39 ksiag
kanonicznych i 11 niekanonicznych.

I tu nalezy postawic pytanie: dlaczego wlasnie ten peten staro-
bulgarski nieliturgiczny przeklad Starego Testamentu (z wylacze-
niem Psalterza, rozwijajacego sie w Sredniowiecznej tradycji sto-
wianskiej samodzielnie) znajduje sie na czele zainteresowan nau-
kowych Centrum Badan Cyrylo-Metodejskich? Dlaczego miejsca
tego nie zajmuja dokonane przez Cyryla i Metodego przekiady
Ewangelii, Psalterza, Apostotu, ksigg liturgicznych czy oryginalne
utwory Nauczycieli Stowian? Kwestie te rowniez wchodza w zakres
badan Centrum, ale pierwsze miejsce slowianskiego przekladu Sta-
rego Testamentu przeznaczonego do lektury indywidualnej w hie-
rarchii badan ttumaczy fakt, iz wlasnie ten przektad wywoluje wy-
jatkowe wrecz zainteresowanie wspoélczesnej paleoslawistyki, przy
tym do dzi$§ pozostajac praktycznie niezbadany. Prawdziwos¢ tego
twierdzenia poswiadczaja dane zebrane przez wloskiego badacza
Marcello Garzanitiego dotyczace studiow i wydan najstarszego
slowianskiego przekladu Ewangelii i rozwoju jego tekstu: na 796
stronach pracy wydanej w Niemczech w 2001 r. przywoluje on swia-
dectwo istnienia 2257 slowianskich rekopisow Ewangelii z okresu
X/XI-XVI w., 134 wydan tekstu Ewangelii i okoto 1400 poswieco-
nych mu prac naukowych9. Cho¢ nie zebrano tego typu danych
o Cyrylo-Metodejskich przekladach Psalterza, Apostotu i Parimej-
nika, wiadomo, Ze rowniez one sg dosS¢ dokladnie zbadan i wydane,
a ich tradycja rekopiSmienna jest stosunkowo dobrze poznana.

Stan badan nad pelnym nieliturgicznym stowianskim przekla-
dem Starego Testamentu dokonanym przez Metodego jest jednak
skrajnie rozny od stanu badan nad przekladami Ewangelii, Psatte-
rza Apostotu i Parimejnika. Tradycja rekopiSmienna tego przekla-
du jest niejasna i pozostaje niezbadana. Do 1998 r. Wydano staro-
stowianski przeklad zaledwie osmiu ksigg starotestamentowych:
Ksiegi Rodzaju, Piesni nad Piesniami i ksiag prorokéw: Daniela,

8 Por. K. Ivanova, Uspenie Metodievo, ,Palaesobulgarica” 1999, R. XXIII, No
4, s.24.

9 M. Garzaniti, Die altslavische Version der Evangelien. Forschungsge-
schichte und zeitgendssische Forschung, Kéln-Weimar-Wien 2001 (Bausteine zur
slavischen Philologie und Kulturgeschichte, Reihe A, Slavistische Forschungen,
N.F., Bd. XXXIII).
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Ozjasza, Joela, Amosa, Abdiasza i Jonasza. Liczba odnoszacych
sie do tego przekladu prac naukowych raczej nie przekracza stulo.

Oprécz tego, jak dobrze wiadomo, korpus biblijny (w tym ksie-
gi starotestamentowe) — zaro6wno jako calos¢, jak i jako poszczegol-
ne skladajace sie nan teksty — jest nie tylko Scisle zwiazany z orygi-
nalnymi utworami literatury starobulgarskiej oraz Sredniowiecz-
nymi literaturami wschodniochrzescijanskimi, ale i w pelni reali-
zuje glowne cechy ich poetyki. Dlatego tez niezbedna jest wiedza
o tym, jaka postac tekstow biblijnych czytali i wykorzystywali Sre-
dniowieczni literaci z kregu Slavia Orthodoxa.

Proces zapoznawania sie badaczy ze Sredniowiecznymi sto-
wianskimi nieliturgicznymi tekstami Starego Testamentu rozpo-
czal sie bardzo dawno i przebiega szybko przede wszystkim dzieki
znakomitym pracom uczonych rosyjskich, Iwana Jewsiejewa (1868—
1921)11 i Aleksandra Michajlowa (1859-1927)!2 — od schylku XIX w.
i pierwszych dekad XX w. poczawszy. Niestety, pozniej proces ten
ulegl przerwaniu na ponad piecdziesiat lat i zaczal sie¢ odradzac
dopiero w latach osiemdziesigtych XX w. Wlasnie wtedy pojawita
sie seria prac rosyjskiego filologa Anatolija Aleksjejewa, ktory wiele
trudu poswiecil badaniom oraz wydaniu Piesni nad PieSniamil3.

10 Bibliografie tych wydan i badan por. w: F.J. Thomson, The Slavonic
Translation...; A.A. Aleksjejew, Tiekstologija... Nie mozna tu wlaczy¢ wydan
ksiagg Rut, Sedziéw, Kaplanskiej, 1-2 Samuela, 1-2 Krolewskiej, Jozuego, wyda-
nych w o$miu tomach od 1993 do 1996 r., poniewaz w istocie nie sa to wydania
naukowe. Przez wspolczesna filologie zostaly okreslone jako najnowsza redakcja
najstarszego slowianskiego przekladu tych ksigg (F.J. Thomson, The Slavonic
Translation..., s. 717-719, 736-737, 743-744, 748-749, 753-754, 766-767, 829—
830) lub tez odniesione do fantastyki naukowej (Z. Hauptova, K problému re-
kontrukce staroslovénskijch textu, [w:] Ceskd slavistika 1998. Ceské pfednasky
pro XII. Mezinarodni zjezd slavisti, Krakéw 27 VIII — 2 IX 1998, Praha 1998, s. 9
(= ,Slavia” 1998, No 1-2). Por. tez S. Nikolov a, Kriticesko izdanie na Metodievi-
Jja prevod na Starija Zavet ili diplomatiesko izdanie na zapazenite tekstove, [w:]
Kriticesko izdanie na naj-starija slavjanski tekst na biblejskite knigi i negovite
alternativi. Kriticzeskoje izdanie driewniejszego slawjanskogo tieksta biblejskich
knig i ego al’ternatywy. Tiematiczeskij blok. XIII Mezdunaroden kongres na slavi-
stite, Ljubljana, 15-20 avgust 2003 g., Sofija 2003, s. 5-19.

11 Na temat jego badan por. prace F.J. Thomsona i A. Aleksjejewa cytowane
w przyp. 10; oraz N. Dilevski, Evseev, lvan Evseevié, [w:] Kirilo-Metodievska
enciklopedija, t. I, Sofija 1985, s. 645-646.

12 O jego badaniach por. prace F.J. Thomsona i A. Aleksjejewa cytowane
w przyp. 10; oraz L. GraSeva, L. Michajlov, Aleksandar Vasilevié, [w:] Kirilo-
-Metodievska enciklopedija, t. II, Sofija 1995, s. 702-706.

13 Bibliografie jego prac por. w: A.A. Aleksiejew, Tiekstologija..., s. 234,
242; idem, Piesn’ piesnej w driewniej slawjano-russkoj pis’mennosti, Sankt-
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Wtedy tez opublikowano pierwsza — i jedyna dotad — probe zebra-
nia wszystkich swiadectw o Sredniowiecznych rekopisach stowian-
skich kregu prawostawia, zawierajacych odpisy ksiag Starego Te-
stamentu przeznaczonych nie do uzytku liturgicznego, a do lektu-
ry indywidualnej. Dokonal tego amerykanski badacz Robert Ma-
thiesen, profesor Uniwersytetu Browna. Jego publikacja — niepetl-
na, ma sie¢ rozumie¢ — zawiera dane o 141 rekopisach powstaltych
miedzy XII a XVI w.14

Publikacja ta bardzo mnie zainteresowata, poniewaz w zwiazku
z moim studium o historii tekstu Stowa pochwalnego prorokowi
Eliaszowi piora Klemensa Ochrydzkiego, ktore ukazalo sie w 1984 r.,
dos¢ szczegotowo przebadatam kwestie wpltywu pelnego tekstu Ksiqg
Samuela i Ksiqg Krélewskich na to slowo i odkrylam, iz zachowat
sie ich bardzo stary odpis bulgarski z ostatniej ¢wierci XIV w. —
w przywolywanym juz zbiorze rekopisow Rosyjskiej Biblioteki Na-
rodowej w Sankt-Petersburgu pod sygnatura F.[.461!5. Jednak
z nieznanych mi przyczyn zarowno Aleksjejew!é, jak i Mathiesen!?
datuja ten kodeks na koniec XIV — poczatek XV w.

I wlasnie dlatego w 1984 r., kiedy mialam mozliwo$S¢ po raz
pierwszy pracowac przez dtuzszy czas — cale dwa tygodnie — w bo-
gatych w Sredniowieczne rekopisy stowianskie bibliotekach Peters-
burga, postanowilam poswieci¢ czas wlasnie wspomnianemu ko-
deksowi. Praca nad nim pokazala, ze ten unikalny rekopis jest
wyjatkowo wrecz wazny dla paleoslawistyki; wtedy tez dojrzata we
mnie idea przygotowania pelnego naukowego wydania jego tekstu
oraz kompleksowego zbadania Sredniowiecznej bulgarskiej tradycji
rekopiSmiennej najstarszego stowianskiego przekladu Starego Te-
stamentu - jak tez jego rozwoju na ziemiach bulgarskich. Musze
przyznac, ze w owym czasie stan tej problematyki przypominat
gesty i ciemny las bez prawie zadnej Sciezki, i tylko gdzieniegdzie

-Peterburg 2002; V. Valcanov, A. Miltenova, Alekseew, Anatolij Aleksee-
wicz, [w:] Kirilo-Metodievska enciklopedija, t. IV, Sofija 2003, s. 593-597.

14 R. Mathiesen, Handlist of Manuscripts Containing Church Slavonic
Translation from the Old Testament, ,Polata knigopis’naja” 1983, vol. VII, s. 3—
48.

15 S. Nikolova, Njakoi tekstologiceski problemi v panegiricnoto tvorcestvo
na Kliment Ochridski (Po materiali ot ’Pochvalno slovo za prorok Ilija”), [w:] Kirilo-
-Metodievski studii, kn. I, Sofija 1984, s. 115.

16 AA. Aleksjejew, K opriedeleniju obopriedielnuju obema literaturnogo
nasledija Miefodija, ,Trudy otdela driewnerusskoj literatury” 1983, t. XXXVII,
s. 248.

17R. Mathiesen, op. cit, s. 20, No 27.
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wida¢ w nim bylo jasniejsze miejsca. Nieco przerazajaca byta per-
spektywa rozpoczecia podobnej pracy, ale jednoczesnie stanowito
to inspirujace wyzwanie: wydeptac¢ choc¢ kilka Sciezek i otworzy¢
droge swiatlu chocby w kilku miejscach tego lasu.

Taki byt poczatek moich prac nad bulgarska tradycja rekopi-
Smienna ksiag Starego Testamentu; na przetomie lat osiemdziesig-
tych i dziewiecdziesiatych udalo mi si¢ wyklarowac idee zakrojone-
go na naprawde duza skale projektu zbadania i opublikowania tej
tradycji, ale wyszukany przeze mnie material dawal tez mozliwosc
rozpoczecia konkretnej pracy nad urzeczywistnieniem takiego pro-
jektu. Prace te rozpoczeto w Centrum Badan Cyrylo-Metodejskich
Bulgarskiej Akademii Nauk po jej reorganizacji w 1993 r. W pro-
jekcie bierze udzial siedmiu pracownikéw Centrum oraz kilkoro ba-
daczy z zagranicy.

Nie bede tu omawia¢ szczegotowo wszystkich problemoéw, kto-
rymi zajmowano sie do tej pory w ramach projektu. Sprobuje
zwiezle przedstawi¢ rezultaty badan nad wybranymi kwestiami. Po
pierwsze chce zaznaczy¢, ze do tej pory odnalaztam 19 rekopisow
z okresu XIV-XVI w., zachowujacych sredniowieczna tradycje tek-
stu ksiag Starego Testamentu na ziemiach bulgarskichl!8. Znajduje
sie wsrod nich przektad sw. Metodego i jego uczniow, w wiekszosci
przypadkow zredagowany w Bulgarii wschodniej w IX-X w.; prze-
klad tzw. prestawski czy prestawska redakcja korpusu biblijnego,
a takze przeklady czy redakcje z XIV i poczatku XV w.19 Nalezy
podkresli¢, ze wczesne przeklady badz redakcje sa szeroko rozpo-

18 S. Nikolova, Problemdt za izdavaneto na nebogosluzebnite balgarski
srednovekovni tekstove na Starija Zavet, [w:] Starobadlgarskijat prevod na Starija
Zavet..., s. XIX-XXVI. Po wydaniu tej pracy, w ktorej wyliczam 18 rekopisow,
znalaztam nieznany dotad odpis Piesni nad Piesniami z XVI w. w przekladzie Kon-
stantyna Kosteneczkiego w Odeskiej Panstwowej Bibliotece Naukowej, sygn. No
1/119 (por. A.A. Alelsjejew, Piesn’ piesnej..., s. 156).

19 S. Nikolova, Problemdt... Por. tez: eadem, Za naj-starija balgarski
srednovekoven rdkopis na Starija Zavet, ,Starobalgarska literatura” 1994, nr 28—
29, s. 110-118; ead em, K istorii tieksta Knig Carstw w slawjanskoj pis’mennosti,
[w:] Jews and Slavs, vol. III, Jerusalem 1995, s. 54-68; eadem, Za dva ne-
prouceni srednobdlgarski rakopisa ot XV v., sdddrzasti starozavetni knigi, ,Ricer-
che Slavistiche” 1996, t. XLVIII, s. 6-35; eadem, Rdkopisite na Visarion De-
barski
i tekstovata tradicija na Starija Zavet, [w:] Balgarskijat Sestnadeseti vek, Sofija
1996, s. 363-402; eadem, Bolgarskie teksty Wechtogo Zawieta do Gienna-
diewskoj Biblii i problema ich publikacii, [w:] Odes’ka bolgaristika. Odeska badlga-
ristika. Odesskaja bolgaristika. Naukowij szoricznik, Wip. 1., Odesa 2003, s. 71-
76.
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wszechnione takze na ziemiach ruskich, podczas gdy rozprzestrze-
nienie przekladow i redakcji z XIV i XV w. ogranicza si¢ jedynie do
ziem potudniowostowianskich.

Przedstawie tu pokrotce najwazniejsze rekopisy i problemy do-
tyczace ich publikacji. Bez watpienia pierwszym z nich jest peters-
burski rekopis F.I.46120. Jest to imponujacy tom liczacy 440 kart
w formacie in folio; zawiera wszystkie grupy ksiag Starego Testa-
mentu (by¢ moze w swej pierwotnej postaci zawieral tez Piecio-
ksiag). Wlacza takze komentarze do ksiag prorockich, cho¢ niekto-
re z nich sa niepelne (np. ksiegi prorokéw Izajasza, Jeremiasza
i Ezechiela), a jednej nawet brakuje (ksiega proroka Daniela). Za-
mieszczone w rekopisie pozostate ksiegi biblijne nie sg opatrzone
komentarzami: to Ksiegi Samuela i Ksiegi Krolewskie (cztery Ksiegi
Krélewskie), Ksiega Przystow (Przypowiesci Salomona), Piesni nad
Piesniami, Madros$é Syracha, Ksiega Hioba. Rekopis powstal w nie-
znanym duzym skryptorium, najpewniej przyklasztornym, przepi-
sany przez co najmniej siedmiu kopistow, ktoérzy — w pewnych
miejscach ksiegi — zmieniaja sie nawet co wers. W jezyku kodeksu
widac¢ wszystkie cechy charakterystyczne tekstow Sredniobulgar-
skich pisanych na terytorium Bulgarii w II polowie XIV w., odzwier-
ciedlajace zasady zreformowanej ortografii tyrnowskiej poprzedza-
jacej reforme patriarchy Eutymiusza. Dzi$§ jednak nie mozna bez
nasuwajacych sie watpliwosci podac, ktére etapy historii tekstu
zawartych w rekopisie przekladéw w nim przedstawiono. Tym nie-
mniej wolno przypuscic, ze rekopis nie zawiera tekstu w pelni jed-
nolitego (pod wzgledem przekladu), a przeklady poszczegolnych
ksiag starotestamentowych maja pochodzenie od siebie niezalezne.
W ksiegach odzwierciedlajacych przeklad sw. Metodego (np. w Ksie-
dze Hioba, Ksiedze Przystéw, Madrosci Syracha) we wszystkich
przypadkach zachowano zmiany wprowadzone przez wschodnio-
bulgarskich kopistow z przelomu IX i X w. Do dzis jednak nie zo-
staly okreslone tyrnowskie cechy lingwistyczne tych tekstow i nie
jest jasne, czy w ogole dokonano jakichs zmian w jezyku przektadu
po prestawskim etapie historii tekstu, czy tez w Tyrnowie dokona-
no jedynie redakcji ortografii. Rekopis petersburski jest najwaz-
niejszym bulgarskim kodeksem Sredniowiecznym zawierajacym
ksiegi Starego Testamentu przeznaczone do lektury indywidualnej,
a nie do uzytku liturgicznego. Jest nie tylko najstarszy chronolo-
gicznie, ale do dzis pozostaje jedynym znanym sSredniowiecznym

20 Szczegobdlowo o nim por. S. Nikolova, Za naj-starija...
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rekopisem bulgarskim, w ktérym przepisano tyle ksiag Starego
Testamentu. Jest tez w ogoble najstarszym zachowanym slowian-
skim rekopisem, w ktorym dokonano proby zebrania tekstu Stare-
go Testamentu w jednym kodeksie i z tej przyczyny jest wyjatkowo
wrecz interesujacy w kontekscie poznania historii pierwszego sto-
wianskiego przekladu tekstu starotestamentowego — nie tylko
w Bulgarii, ale i w calym Swiecie stowianskim.

Tekst tego odpisu lezy u podstaw szeregu motdawskich rekopi-
sow Sredniobulgarskich odwzorowujacych bardzo Scisle ich bul-
garskie protografy2!. Sg to nastepujace rekopisy:

1) rekopis nr 507 z kolekcji Szczukina w Oddziale Rekopisow
Panstwowego Muzeum Historycznego w Moskwie, napisany w mo-
nasterze Neamt (dzis. Rumunia) przez hieromnicha Gerwazego
w 1475 r., najwspanialszy — pod wzgledem artystycznym — Srednio-
bulgarski odpis ksiag starotestamentowych;

2) rekopis nr 85 z Oddzialu Rekopisow Biblioteki Rumunskiej
Akademii Nauk w Bukareszcie, z polowy lub trzeciej ¢wierci XV w.;

3) rekopis nr 3750 z kolekcji muzealnej (od k. 178) Oddziatu
Rekopisow Rosyjskiej Biblioteki Panstwowej w Moskwie, z II poto-
wy XV w.;

4) rekopis nr 171 ze zbioréw rekopiséw Biblioteki Rumunskiej
Akademii Nauk w Bukareszcie, z lat osiemdziesiatych — dziewiec-
dziesiatych XV w.;

5) rekopis nr 29 z kolekcji Muzeum Rumiancewa z Oddziatu
Rekopisow Rosyjskiej Biblioteki Panstwowej w Moskwie, napisany
w monasterze Bistrica w 1537 r. przez mnicha Joana.

Warto podkresli¢, ze niektore z odpiséw motdawskich zacho-
waly slady ciaglego rozwoju tekstu w bulgarskiej tradycji rekopi-
Smiennej do XIV w. Przykladowo rekopis. nr 85 dokumentuje ist-
nienie drugiego protografu Ksigg Samuela i Krélewskich, rézniace-
go sie¢ od protografu rekopisu petersburskiego i innych odpisow
sSredniobutlgarskich. Protograf ten pod kilkoma wzgledami stoi bli-
zej pierwotnego przekladu niz protograf rekopisu petersburskiego.
Numer 171 przedstawia pdézniejszy stan sSredniobulgarskiej trady-
cji tekstowej, ale zawiera tez czytania blizsze protografu wspdolnego
z rekopisem petersburskim, a nawet przekladu pierwotnego.

Chcialabym wskazac kilka faktow w odniesieniu do innych re-
kopisow zawierajacych odpisy ksigg starotestamentowych, rozpo-

21 Szczego6towo o nich por. S. Nikolova, Za dva neprouceni srednobdlgarski
rakopisa...; e ad e m, Bolgarskie tieksty Wechtogo Zawieta...
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wszechnianych na ziemiach bulgarskich. Po pierwsze — na istnie-
nie tradycji tekstowej ksiag prorockich innej niz przedstawiona
w rekopisie petersburskim. Odnajdujemy ja w rekopisie nr 1 z ko-
lekcji Aleksieja Chludowa w oddziale rekopisow Panstwowego Mu-
zeum Historycznego w Moskwie z I polowy XVI w., przepisanym
zapewne przez Mateusza, hieromnicha monasteru Slepczenskiego
p.w. §w. Jana Chrzciciela?2. W rekopisie znajduja sie teksty wszyst-
kich ksigg prorockich i w kilku przypadkach sa one bardziej archa-
iczne (poniewaz nie wida¢ sladow zredagowania ich w Prestawiu).
Teksty te przynaleza do szeroko rozpowszechnionej we wschodnio-
slowianskim piSmiennictwie Sredniowiecznym tradycji, zapoczat-
kowanej odpisem z 1047 r., zapewne przepisanym z tekstu glago-
lickiego i bedacym dzietem ruskiego kopisty imieniem Upir Lichyj.

Po drugie, chcialabym wskaza¢ na obecnos¢ drugiego bulgar-
skiego przekladu Ksiag Samuela i Krélewskich z XIV w., ktorego
najstarszy tekst zachowany jest we wspanialym kodeksie prze-
chowywanym dzi§ w oddziale rekopisow Odeskiej Panstwowej Bi-
blioteki Naukowej pod sygnatura 1/106, przepisany w 1418 r. przez
kopiste Dositeja dla serbskiego despoty Stefana Lazarevicia23.
Wtlasnie ten przeklad znajdujemy w pewnym, réwnie pieknym re-
kopisie ze zbioréw Rosyjskiej Biblioteki Panstwowej w Moskwie
pod sygnatura 1/M.1684, napisanym na zamowienie arcybiskupa
ochrydzkiego Prochora nie p6zniej niz w 1544 r. przez mnicha Wi-
sariona z Debyru, pracujacego w monasterze Slepczenskim p.w.
sw. Jana Chrzciela i przeznaczonym dla cerkwi arcybiskupiej sw.
Klemensa w Ochrydzie2+. Na uwage zastuguje fakt, iz ten sam bul-
garski kopista bral udzial w tworzeniu kilku odpisow Piesni nad
Piesniami. Przepisal bowiem te ksiege trzykrotnie — jako rekopis
sygn. 311 ze zbioru rekopisow Biblioteki Narodowej im. sSw. sw.
Cyryla i Metodego w Sofii, i jako rekopisy sygn. 1/118 oraz sygn.
1/119 z Odeskiej Biblioteki Naukowej (odpis, ktory odnalaziam
osiem lat temu)?2s.

22 Szczegbdlowo o nim por. S. Nikolova, Problemdt..., s. XXIII-XXIV; S. Ni-
kolova, M. Jovceva, T. Popova, L. Taseva, Balgarskoto srednovekovno
kulturno nasledstvo v sbirkata na Aleksej Chludov v Ddrzavnija istoriceski muzej
v Moskva. Katalog, Sofija 1999, s. 17-18, il. 33-34.

23 Szczeg6ly por. S. Nikolova, K istorii tieksta Knig Carstw...

24 S. Nikolova, K istorii tieksta Knig Carstw... Por. tez e ad e m, Rdkopisite
na Visarion Debarski...

25 Por. S. Nikolova, Rdkopisite na Visarion Debdrski..., s. 385, 386;
A.A. Aleksjejew, Piesn’ Piesnej..., s. 156. Tu nalezy podkresli¢, ze tylko te trzy
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Podkresle tez znaczne rozpowszechnienie Piesni nad PieSniami
na ziemiach bulgarskich w XVI w. w komentowanym przekladzie
Konstantyna Kosteneczkiego, powstatym przed 1427 r., ale bez ko-
mentarzy (reprezentuja go wszystkie odpisy Wisariona oraz odpis
Wisariona Chilendarskiego z pierwszej ¢wierci XVI w., dzi§ w od-
dziale rekopisow Austriackiej Biblioteki Narodowej w Wiedniu pod
sygn. Cod. Slav. 14 — nr 111). Jedyny bulgarski odpis tego przekila-
du, zachowujacy komentarze, znajduje sie w bibliotece Monasteru
Rylskiego i pochodzi z konica XV w.26

Na ziemiach bulgarskich znana jest tez tekstowa tradycja tzw.
poludniowostowianskiej grupy OsSmioksiegu, nawiazujaca do ory-
ginatu Sredniobulgarskiego. Zachowana jest:

— w rekopisie wlaszkim z osiemdziesigtych — dziewiecdziesia-
tych lat XV w. (ze zbiorow Panstwowego Muzeum Historycznego
w Moskwie, kolekcja Barsowa sygn. 3);

— we wspomnianym wyzej rekopisie z kolekcji W. Grigorowicza
(Rosyjska Biblioteka Panstwowa w Moskwie sygn. 1/M.1684) — tu
Osmioksiag zostal przepisany przez mnicha Sisoja;

— w kodeksie z oddziatu rekopisow Chorwackiej Akademii Na-
uk i Sztuk w Zagrzebiu (sygn. III ¢ 17), przepisanym by¢ moze
w monasterze Lesnowskim w potowie XVI w.27;

odpisy sa autorstwa Wisariona. Podobnie jak Angelina Minczeva (A. MincCeva,
Za Vienskija prepis na Pesen na pesnite, ,Palaeobulgarica” 1989, R. XIII, No 2,
s. 6) uwazam, ze drugi odpis — we fragmentach No 1/118a, zajmujacy 4 strony, nie
jest autorstwa Wisariona (por. S. Nikolova, Rdkopisite na Visarion Debarski...,
s. 386, 387; eadem, Problemadt..., s. XXVI). Moja opini¢ w tej kwestii blednie
przekazuje A. Aleksjejew (Piesn’ Pesniej..., s. 156, przyp. 10).

26 O tych odpisach por. S. Nikolova, Problemdt..., s. XXV-XXVI; AA. Ale -
ksjejew, Piesn’ Piesnej..., s. 155-162. Wydanie odpisu rylskiego i nowe omoé-
wienie tego problemu por. M. Dimitrova, Pesen na pesnite v rakopis 2/24 ot
Rilskija manastir, [w:] Acta Palaeoslavica, vol. II (In honorem professoris Angelinae
Minceva), Sofia 2005, s. 60-82.

27 O tych odpisach por. S. Nikolova, Za dva neprouceni rakopisa..., s. 90;
eadem, Problemdt..., s. XXIII, XXIV, XXV. O odpisie Ksiegi Wyjscia z rekopisu
z kolekcji Barsowa sygn. 3 por. W. Zeljazk ow a, Orfograficzeskie i foneticzeskie
osobennosti knigi Ischod po rukopisi No 3 iz sobranija Barsowa w Gosudarstwen-
nom istoriczeskom muzee w Moskwie, [w:] Jews and Slavs, vol. XV, Judaeo-
-Bulgarica, Judaeo-Russica et Palaeoslavica, Jerusalem—-Sofia 2005, s. 138-146;
eadem, Sriednowekowaja bolgarskaja rukopisnaja tradicija Knigi Ischod, [w:]
Jews and Slavs, vol. XVIII, Messianic Ideas in Jewish and Slavic Cultures, Jeru-
salem—Sofia 2006, s. 23-31; eadem, Nabljudenija vdrchu leksikata na sred-
nobdlgarskite prepisi na Kniga Izchod, [w:] Preslavska kniZovna $kola, t. IX, Su-
men 2006, s. 330-342; eadem, Edin paralel mezdu Kniga Izchod, Simeonovija
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— w rekopisie sygn. 351 ze zbiorow Cerkiewnego Instytutu Hi-
storycznego i Archiwalnego przy Patriarchacie Bulgarskim w Sofii,
z I polowy XVI w., pochodzacym zapewne z monasteru sw. Procho-
ra Pszynskiego2s.

Chcialabym wreszcie przywotac¢ trzy wazne i do niedawna zu-
pelnie niezbadane odpisy Ksiegi Hioba?°. O dwoch z nich sadzi sie,
ze zwigzane sa z przekladem (lub redakcja) chilendarskiego mni-
cha Gabriela, powstalym w 1412 r. na podstawie greckiego orygi-
natu znajdujacego sie wowczas w klasztorze Esfigmenou na Gorze
Athos, a dzis — w kolekcji synodalnej oddziatu rekopiséow Panstwo-
wego Muzeum Historycznego w Moskwie (sygn. 63/202). Pierwszy
z nich - z konca XV w., napisany w monasterze Rylskim, przecho-
wywany jest w tamtejszej bibliotece (sygn. 1/4); drugi znajduje sie
w Oddziale Rekopisow Biblioteki Rumunskiej Akademii Nauk
w Bukareszcie (sygn. Ms. sl. 96) — zostal napisany w 1503 r. w mo-
nasterze Zografskim przez Wisariona Chilendarskiego, ucznia me-
tropolity Suczawy Teoktysta (1146-1457) na zlecenie zmartego
w 1511 r. metropolity Suczawy Jerzego. Trzeci odpis bulgarski,
praktycznie zupelnie dotad niezbadany, znajduje sie w bibliotece
Monasteru Rylskiego (sygn. 4/14). Zostal napisany w 1456 r. przez
Wladystawa Gramatyka we wsi Mtado Nagoriczino i zawiera peten
tekst wraz z komentarzami réznych autoréw bizantynskich w po-
staci scholii na marginesach. Nowe badania pokazaly, ze w istocie
oba rekopisy z biblioteki Monasteru Rylskiego zawieraja ten sam
przeklad Ksiegi Hioba — najpewniej rozny od zamieszczonego w re-
kopisie petersburskim — i co do ktorego sadzono, iz powstal w po-
czatkach XV lub u schytku XVI w.30 Zostal on nawet wydany foto-
typicznie i jako przedruk3!. Pojawila sie tez opinia, jakoby rekopis

sbhomnik i chronikata na Georgi Amartol, [w:] Preslavska knizovna $kola, t. X, Su-
men 2008, s. 266-280.

28 Por. G. Minczew, The early 16t Century Pshinia Bible — a little-known
South Slavic manuscript containing a translation of the Octateuch, [w:] The Bible in
Slavic Tradition, Leiden—Boston (w druku).

29 Por. S. Nikolova, Problemdt..., s. XXIII, XXV. Odpisom z Monasteru
Rylskiego poswiecita niedawno uwage I. Christova (Pierewod knigi lowa s kate-
nami w sriednebolgarskich spiskach, [w:] Prevodite prez XIV stoletie na Balkanite.
Dokladi ot mezdunarodnata konferencija v Sofija, 26-28juni 2003, Sofija 2004,
s. 143-152).

30[. Christova-Somova, Dvata slavjanski prevoda na katenata na Kniga
Jov, ,Palaeobulgarica” 2006, R. XXX, No 2, s. 3-26.

31 Eadem, Kniga Jov s tdlkuvanija v slavjanski prevod (po Vladislavovija
prepis ot 1456 g., rakopis Ne 4/ 14 ot sbirkata na Rilskija manastir), Sofija 2007.
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mnicha Gabriela z 1412 r. zawieral przeklad inny niz przeklad
znany z rekopiséw z Biblioteki Monasteru Rylskiego32.

Bez watpienia cechy szczegdlne rekopisu petersburskiego
Swiadcza o tym, Zze wlasnie on jest najodpowiedniejsza podstawa
pelnego naukowego wydania tych ksiag Starego Testamentu, kto-
rych odpisy zawiera. Dlatego w Centrum Badan Cyrylo-
Metodejskich Bulgarskiej Akademii Nauk rozpoczeto przygotowa-
nie dyplomatycznego wydania wlasnie tego rekopisu wraz z wa-
riantami tradycji Sredniobulgarskiej iz tekstem greckim. Oprocz
wspomnianego na poczatku pierwszego tomu serii, ukazal sie tom
drugi, zawierajacy Ksiege proroka Ezechiela33, a niemal gotowe do
druku sa takze ksiegi prorokéow: Jeremiasza i Barucha, Placz Je-
remiasza i List Jeremiasza; bardzo zaawansowane sg prace nad
wydaniem Ksiegi Przystéow i Madrosci Syracha.

Oczywiste jest jednak, ze w wydaniu starobulgarskiego prze-
ktadu Starego Testamentu nie mozna ogranicza¢ sie¢ do opubliko-
wania rekopisu petersburskiego. Wedlug tradycji sredniobulgar-
skiej zostanie tez wydany tekst Osmioksiegu (oprécz Ksiegi Rodza-
ju); w fazie koncowej jest przygotowanie wydania Ksiegi Wyjscia
wedtug rekopisu z kolekcji E. Barsowa sygn. 3. Po edycji tradycji
Sredniobulgarskiej mamy zamiar kontynuowac¢ prace nad wyda-
niem przekladéw i redakcji powstalych na ziemiach bulgarskich,
lecz niezachowanych w rekopiSmiennej tradycji Sredniobulgarskiej.
W wydaniach tych zostana uwzglednione odpisy powstate w skryp-
toriach bulgarskich wraz z wariantami z innych odpiséw bulgar-
skich. Pdézniej mozliwe bedzie wydanie znanych na ziemiach bul-
garskich XIV- i XV-wiecznych przekladow i redakcji ksiag Starego
Testamentu.

Cala ta ogromna praca to jedno z najtrudniejszych i najbar-
dziej odpowiedzialnych zadan stojacych przed Centrum Badan Cy-
rylo-Metodejskich, poniewaz jej rezultaty dadza badaczom naleza-
ce do najwazniejszych zrodla dotyczace dzielta Nauczyciela Sto-
wian, sw. Metodego. Jednoczesnie jest ona wyzwaniem dla (pa-
leo)slawistyki XXI w. jako takiej, gdyz poznanie tekstow najstar-
szego slowianskiego przekladu ksigg starotestamentowych jest

32 I. Christova-Somova, Dvata slavjanski prevoda...; eadem, Kniga
Jov..., s. 20.

33 Starobadlgarskijat prevod na Starija Zavet. Pod obStata redakcija i s vave-
denie ot Sv. Nikolova, t. II (Kniga na prorok lezekiil s tdlkovanija), izdanieto
e podgotveno ot L. Taseva, M. JovCeva, podbor na grackija tekst T. Ilieva, Sofija
2003.
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szczegolnie wazne dla poznania catej kultury duchowej Slowian
obrzadku prawostawnego w wiekach srednich. Dlatego mam na-
dzieje, ze prace te beda kontynuowane z powodzeniem i ze paleo-
slawisci pozyskiwac¢ beda do swej dyspozycji teksty ksiag Starego
Testamentu przelozone na jezyk staro-cerkiewno-slowianski przez
Sw. Metodego i jego uczniow oraz nastepcow w Bulgarii — w tej po-
staci, w jakiej czytano je i poznawano do konca epoki Sredniowie-
cza.

Z jezyka bulgarskiego przetozyla
MAELGORZATA SKOWRONEK



