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UNE PERSPECTIVE A LA MONTAGUE Of LA SE'mANTIQUE DES SITUATIONS

Oans ce t r a v a i l ,  je  vai9 essayer de co n stru ire  la  syntaxe et

la  semantique d'un langage trés s im p lif ie ,  créó pour capturer par-

tie llem en t les  propos de la  Séroantique des S itu a tio n s  (S S )  de Bar-

wise et P e r r y 1, en le  préeentant comme un type p e cu lie r  de langa-

Qe pragmatique montaguieux, dans le  cadre de la  "Grarnmaire Uni-
2

v e rs e ile "  .

La p o s s ib i l i t y  d'un tr3 item ent de ce genre ra'a été in sp irée  

par une breve suggestion de Van Benthem3, ä propos de l ' i n t é r e t  

de t ra n sc r ire  "en d e ta i l "  le  format de la  SS en une s tru c tu re  

de type montaquieux. De méme, moi, je  c ro is  que l 'o n  peut con- 

s id é re r comme un bon avancement dans ce tte  lign e  le  recent t r a ­

v a i l  de J .  Bacon*, ou l 'o n  propose quatre modéles d'ontosem anti- 

que form elle  et on démoritre q u 'i l s  sont c la irem ent comparables et 

non d i f f ic ilem en t in te r- ré d u c tib le s , malgré leu rs  d iffé re n ces  de 

base.

*. Í t t ' u  B 3 Í  3^е> рче г г У> S itu a tio n s  and A tt itu d e s ,
fhe MIT P ress , Cambridge (M ass.) 1983.

2
R. M o n t a g u e ,  Pragm atics, 196B (Report dans: Formal 

Philosophy. Se lected  Papers of Richard Montague, ed. R. Thomason 
Yale U n ive rs ity  P ress , 1974, pp. 9 5 - U B ); i d e m ,  Prat jmatics and 
In ten s io n a l Log ic , 1970 (Report - ibidem, pp. 119-147); i d e m .  
U n ive rsa l Grammar, 1970 (Report - ibidem, pp. 222-246).

J .  F. V a n B e n t h e  m, S itu a t io n s  and In fe rence , "Lin­
g u is t ic  and Ph ilosophy" 19B5, vo l. 8, No. I ,  p. 7.

J ,  В а с  o n, Four Modal Models, " Jo u rn a l of P h ilo so p h ica l 
Log ic" 1988, vo l. 17, pp. 91-114.



Ma p résen ta tio n , tant de la  SS que de Montague, est de libéré- 

ment slm pli f ic a to ir e ,  et d if fé re ,  en une ce rta in e  mesure, de leurs 

resp ectives  versions canoniques, puisque J 'in c o rp o re , quelques 

fo is ,  des idées im p lic ite s , á mon a v is , dáns le s  deux th eo rie s , ou 

bien j  ajoute d 'au tres  complementaires, avec l 'e s p o ir  que, en tout 

cas, тез choix ne forcen t pas excesivement une in te rp re ta t io n  

p la u s ib le .

On co n s tru it  Lg comme un cas p a r t ic u l íe r  de langage pragma- 

tique de premier ordre5. Lfl con tien t seulement des constantes in ­

d iv id u e lle s ,  prédica ts monadiques, un Operateur de copu la tion , 

л , qui transforme chaque p réd ica t en une phrase p red ica tive  

( PP ) ,  connecteurs, v é r i- fo n c t ío n n e ls , et deux opérateurs prag- 

matiques, М<Л" ( “ est actuellem ent le  cas q u e . . . " )  et "Ф" ( " a  été le 

cas que. . . " ) .

La Syntaxe de Lg se présente aussi comme une exem p lifica tion  

de la  faęon de c a ra c té r is e r  un langage p rivé  ď am b igu ité6 . A in s i:
ŕ

a) lg  = <A, (Р у )г с г , (Xg)ggÄ, S, F0R>;

b) А - ensemble des expressions propres ä L ;

c ) A <CONST, TER, PRED, COP, PP, J 1, J 2, OP, F0R> est ľ  ensem­

b le  d 'in d ice s  c a té g o r ie ls ;

d) est I®  Lexicon, d 'ou:

í a ľ  a2 .......... an } : XPRED 1 { P l- P2............. P it i}>

{ n } ;  X j l  = { ~»} ;  Xj2 = {д  , V

X0P = {** ■ &}> XTER = XPP г XF0R * *  '

e ) (- ff)fz r  = Fam ilie  ď op éra tion s  s tru c tu ré lle s  d é fin ie s  sur A, 

qui se dép lie  a in s i (pour "ot", иа 'и , " a * " ,  comme m etavariab les ):

Fq  : A —*• A ; FQ(oi) s г (а ) "1;

F p  A2 ► A ; F j ( a ,  a ' )  = ' « ( a ')"1

XCONST 

XC0P

5 R> M o n t a g u  e, Pragm atics; i d e m ,  Pragm atics and' 
In tens io na l Log ic.

R. M o n t a g u e ,  U n ive rsa l Grammar.



A2 —* A; F2(« ,  a ' ) = r a4c*)"\

A2 —*A; F j ( a ,  a ' )  =ra ť o i, )-",i 

A3 - *A ; F4(a , ď ,  a " )  - r <a'). a  

A2—» A; FjCqi, a  ' )  « r a  f ď ]

S (S£)g < ß ,  Ц > |(*еГ, ar(Fy) * (3,S | E A ,  ijEA)}

* < F 0 , < C 0 N S T  >, IER>; Sj = < F t < C0 P, PRE0>, PP>;

- < F 2 , <TER, PP>, F0R>; S 4 = < F 3 , < Jl , FOR >, F0R>;

= < f 4 , < j 2 , FOR, F0R>, F0R>; s é = < f 5 , <0P, F0R>, F0R>;

II se cróe la familie (Cg)g£ü des catégoriea ' d'expreaaiona 

de L g , telle que:

- si SEA, alors Xg £ Cfi;

- ei «£CpGNsT, alors F0(o<)eCTER;

- s i <*£CęQp et a  a lo rs  F ̂  (oi, 01f ) С Cpp;

~ sio*EC|£^ et ot£Cpp, alors F 2(0* cif) E »

- si aECjl et c*'£CF 0R, alors F 3(c4, <*' ) ECFQR;

si afcLjí et c t, и  C ̂ fOR 1 elors F^(ci, o<1, и")

- s i  oiCCq p et oi’ECpQR, a lors  F j( a ,  011) CCpQp*

h) L3 , somme il est habituel, est la structure mixte induite

par ľalgébre libre <A, ( F y ) rEf.> d 'operations atructurelles, qui

prend iJ Л х £)$£д comrae un ensemble de gánérateurs.
StA

I I  s 'a g i t  de co n s tru ire  une s tru c tu re  ontologique de c a ra c te ­

re modele-théo riq ue , qu i, d'une p a rt , r e c u e il le  le s  p ropositions 

basiques de la  SS, ebauchées dans la  b ib ie  s itu a t io n n ia te 7 , e t ,  

d 'a u tre  p a rt, qui s o it  suffisamment sen s ib le  á la  reconstru ction  

de type montaguieux que je  d es ire  hasarder.

A in s i,  s o it  A  - <0, 6 , i f , « ,  I ,  e* £ **  V ,  < , о , e , p> 

une s tru c tu re  basique de s itu a t io n s , dont le s  composants peuvent 

se d é f in ir  de la  faęon su ivan te :

7 J .  & a r w i s e, J .  P e r r y ,  o p . c i t . ,  chap. 3.



О - I ND U REL U l.oc u POI est l 'u n iv e rs  de d iscours de cM>.

INO t {ä  j , ak}  est une c o lle c t io n  d-'ind i v id u s .

REL = PROPu { aQS, PROF}  est une c o lle c t io n  de re la t io n s .

PROP x {p * ,  pt> . . . .  Pn }  eat une c o lle c t io n  de p rop rié tés  ou 

re la t io n s  monairea, ou P* est la  p rop rié té  designée de "p a r ie r " .

40S et PROF sont des re la t io n s  b ina ire3  designees, "s 'ad resse r 

communicativement v e r š . . . “ et "p ro fé re r " , respectivem unt.

LOC - { l j , . . . .  l m}  est une c o lle c t io n  de lo ca tions  spatio-tem- 

pore lles.

POL * {o , l }  03t une c o lle c t io n  de p o la r ité s , présentab le par- 

fo is  comme {non, o u i}.

I I  s 'a g i t  ďurie é le c t io n  d ’ob jets basiques qui se sépare de 

c e l ie  ré a lis é e  par ľ ontosém antique form elle  c lass ique^ , dans 

quelques aspects:

a ) Les re la t io n s  sont aussi ontologiquement p r im it iv e s  que les  

in d iv id u s . Ces deux sortes de proto-élémunts - considerés plus tard, 

exp lic item en t, comme des "re p ré se n ta t io n s ", dans la  théorie  des 

"co n s t itu e n ts ” 9 - correspondent en SS a des un iform ités ree lles  

a b s tra ite s  ou présentes dans des s itu a tio n s  mondaines ré o lle s ,  lea 

authentiques p r im it if s  ontiques.

b) le s  lo ca tio n s , s i bien e l le s  ne sont paa des ind ices prag- 

tiques á la  Montague, mais aussi des ró su ltan tś  ď u n if orinités ré- 

r e l l e s ,  e l le s  transpo rterom  leu r dimension ď in d ic e ,  comme on 

ve rra , vers les  ind ices authentiques de la  s tru c tu re , les  occasions 

ď  user ou le s  "usages".

c ) Quant aux p o la r ité s ,  au-delá de leu r consideration  h a b itu e l­

le ,  e l le s  apparaissent dans la  SS comme "se g lis s an t dans l 'u n i ­

vers dans le  proces d 'a b s tra c tio n  ä p a r t ir  des s itu a tio n s  jusqu'aux 

ob je ts  qui sont ou ne sont pas dans p lu s ieu rs  r e l a t i o n s " .

 ̂ Mais, pour la  comparation, v. J .  B a c o n ,  op.  c i t .

* B„ a r w 1 s e> The S itu a tio n  in  lo g ic  I I I ,  "Report Cen­
te r fo r the jtudy of Language and Inform ation" 1985, No 85-126 
Stanford  U n iv e rs ity . *

10 4  a
..-I , » „ ü . f  w 1 s e. P e r r y ,  S itu a tio n s  ana Attitudes*
Jou rna l of Ph ilo sop h ica l Log ic " 1981, vo l. 78, No. 11, p. 669.



3.2. Re la tion s  qui s tru c tu ren t JJ3C

'*<" est une re la t io n  d 'o rd re  s t r i c t  et "o " ,  "e " sont des re ­

la t io n s  d 'éq u iva len ce , t e l ie s  que l  < I l  о I ' ,  e t l G ľ  se 

l i s e t ,  respectivem ent "1 précéde temporalrement a ľ " ,  "1 se re- 

couvre temporairement avec I ' "  et "1 se recouvre spatialem ent avec

1 и. Comme i l  est h a b itu e l, on peut cu n s tru ire  tro ts  fonctio ns , 

?<> et <Рр. t e l i e s  que <̂<(/ )  - [ ľ  \ V  < i  } ,  c L } ,

et V = {V W e  t ) .

3. 3. Concepts

flien que ce tte  ap p e lla tio n  ne s o it  pas a ttr ib u a b le  á la  SS, 

e t méme des e n t ité s  ensem blistes de ce genre n 'y  apparra issent 

pas, e l le s  sont facilem ent déd u is ib les  ä tra ve rs  un simple procéde 

c o n s tru c t if .  Je  les  appe lle  “ concepts“ , et non seulement "fonc- 

tion s  c a ra c té n s  t iq u e s , evidemment, en l'honneur de Frege. A in s i,  

6 *  POL = { c j ,  . . . ,  c (i}  est la  c o l le c t io n  de fonctions to ta le s  

ou p a r t ie l le s  d 'in d iv id u s  á des p o la r it é s * 1.

On peut d é f in ir  une re la t io n  f  de co m p a tib ility  en tre  des con­

cepts t e l l e  que c p c ' s. et s .s .  c U c '£ 6 . Oe meme on peut con- 

s t ru ir e  une function  <fg t e l l e  que ^ ( c )  = { c ’ | c '^  c } ,  qui pré- 

sonte la  c o l le c t io n  de concepts compatibles avec l ’un d 'eux.

3.4. S Itu a tio n s

„  'P R O P  t ,
S  - b = s2• •••} est la c o l le c t io n  de s itu a t io n s  “dis-

loquées“ , a b s tra ite s , oü simplement, de s itu a t io n s . Dans la  ve­

rs ion  canonique de la  SS, ou á = PQLPR0P * IND, on l es considére 

des constructions qui modelent et c a ia c te r is e n t  des s itu a t io n s  re ­

e l le s ,  ä trave rs  le s  p rop rié tés  et le s  in d iv id u š  qui le s  c o n s t i­

tuent. Oans la  vers ion  présente, chaque s E á e s t , done, une fonc- 

t i on p a r t ie l l e  ou to ta le  de p rop rié tés  á concepts. On peut d é f in ir

11 Comme d 'hab itude, en cas de p a r t ia l i t é ,  on peut to t a l is e r  
la  function  correspondent, en augmentant seulement le  nombre de 
p o la r ité s  pour rem plir le s  v ides, sans dommage pour la  monotonie 

« M m i in n i ľ  e í '  P a r* la l  L °9 i c . [d ans:] Handbook of Ph iloso- 
drecht 1986) ’ Gabbay, F. Guenthner, vo l. 3, R e id e l, Dor-
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aussi une re la t io n  ę *  de com patibi1 i te entre le s  s itu a t io n s , telle  

que s , o * s '  s. e t s . s .  5 u s E J .

3 .5 . f a i t s , p rop rié tés  et ind iv irius dans une s i tu a t i on

I I  s 'a g i t ,  encore une fo is ,  de développer ce rta in s  aspects im- 

p l ic i t e s  dans la  SS, au moins á la  deuxiéme époque12, bien que on 

peut trouver une présentation  á un ce rta in  point analogue dane 

Barw ise1 . A insi pour chaque s itu a tio n  ” s " on peut determ iner:

3) Hs * {< p , a, i> £ PROP x INO x P 0 L | S (p ) ( I )  = i } ,  ou H est

1 ensemble de f a i t s  qui s 'o b t ie n t  p o s it iv e  ou negativement dans "s", 

en le  c a ta c té r isan t intimement. A lo rs , PROP x INO x POL - H = 

l'ensem ble de f a i te  qui ne s 'o b t ie n t  pas dans " s " ,

b) PR0Ps * Dom's, est l'ensem ble de p rop rié tés  demontrées dans

s , de t e l le  faęon que PR0P-PR0Ps sera l'ensem ble de p rop rié tés

non demontrées dans " s “ . On peut au3si envisager PROP comme l'union 
de:

- PROPg = {p|väE0om 's (P )  ( s ( P ) ( S )  = l } ,  c .- a-d ., l'ensemble des 

p rop rié tés  demontrées necessairement dans " s " ;

- PROP* * { P|VaEDom' s (P ) ( s ( P ) ( a )  .  o } ,  l'ensem ble de p ro p rié ­

tés demontrées imposiblement dans " s " ;

- PROPg = { p |aäCDom 's (P )  ( s ( P ) ( ä )  * l ,  3äEDom's(P) ( s ( P ) ( ä )  - o}, 

l'ensem ble des p rop rié tés  demontrées contingentement dans " s " .

c )  lNOg = {ä E IN D |3 P e P R 0 P s ( s ( P ) ( ä )  * 1, ou blen ( s ( P ) ( S )  = o}, 

est 1 ensemble d 'in d iv id u s  qui se trouvent dans "s "  ou ceux pour 

q u id 's "  est une s itu a t io n  remarquable, ou, simplement ľ u n iv e r s  de 

"s " . On peut aussi co n stru ire  pour chaque Я E IND, l'ensem ble 

de s itu a tio n s  remarquables pour lu i ,  et l'ensem ble de s itu a tio n s  

non-remarquables ou in d iffe re n te s  pour iu i ,  respectivem ent, S-REM- =

{ s | ä  E INOg }  et S-INDIF j  = { s | ä  E IN O j . ’ 3

d) Eventuellem ent, on peut d é f in ir  une des fonctions p a rtie lle s  
b in a ire s , “ EXT“ , t e l l e  que:

12
, ° a? » Í L , „ 1 1 e g Э s, En torno a la  Semántica S itu a ­

t io n a l,  ( Agora 190B, t .  7, pp. 7-22) on peut trouver une rapide 
re v is io n  de la  SS avec une b ib lio g rap h ic  commentée.

J .  B a r w i s e, The S itu a tio n  in Logic I I I .  1

„ nec ib , PeUt1 t r n ' ľ S ’\. Р ° игга^  aussi se reco nstru ire  comme un monde 
possib le  p a r t ie l et d is lóq ue ” : s * <IND , PROP., H >.

s s s y



- EXT: PROP x i — ► *> (INO) et

- EXT( P , s ) * { ä E I N D s l a ( P ) ( ä )  =■ l } 15.

3.6. ŕ ta ts  de choses ou S itu a tions 1ос a l i  sées

b = LOC x 5 * *• *} est une c o lle c t io n  de s itu a tio n s

lo c a lis é e s  ou, selon la  term inologie de la  vers ion  canonique de la  

SS16, d 'é ta ts  de choses17, t e l l e  que, é tan t d é fin ie s  p r^ ís ) comme 

la  lo ca tio n  qui lo c a l is e  a š , et p r2( S ) ,  comme la  s itu a t io n  qui 

c a ra c té r is e  ä 5, on peut d é f in ir :

a ) Une re la t io n  ц de " f a ir e  p a r t ie “ , de t e l l e  faqon que i  у. s' 

s. et s .s .  p r i ( š ) = PT jCs) et p r,,(s ) с  p r2(a ) .

b) Une re la t io n  de c o m p a tib ilité , <o**. t e l l e  que s . et 

s .s .  p r2(ß )fi* p r2( s ' ) .

c ) T ro is  re la t io n s  "o *" et " í“ " ,  respectivem ent, de 

précádence, isoch ron ie  et iso to p ie , d é fin ie s  comme s< .# s 's . et s.a. 

p г j ( i>) < p r^ SO , s o* Š ' s. et S .S . p ľ j í š )  o p r j(š ')  et š £>* š' 

s . et s .s .  p r j í š ) ^  p r^ íš1).

d) Les ensembles H§ * Hp (g ) ł  PROPg - P R O P (s ) , IN0§ = INO (§) 

de f a i t e ,  p rop rié tés  e t in d iv id us  dans s , respectivem ent.

e ) Lee p rop rié tés  de f a c tu a l i té  ou d 'a c tu a l i t é  d 'un á ta t  de
Iß

choses comme chez Berw ise et Perry  .

E tan t EXT, p a r t ie l le ,  i l  y a tťo is  p o s s ib i l i t é s , deux de­
s ignees, "extension p le in e "  et "extension v id e " ;  ľ a u t r e ,  non de- 
signée, "manque d ’ex ten s io n ".

16 J .  B a r w i  s e, J .  P e r r y , S itu a t io n s  and Attitudes, 
19B3, p. 55.

V7 Cette dénominantion fig u re  dans: J .  B a r w i  s e, J .  
P e r r y ,  S itu a t io n s  and A ttitudes, 19ЙЗ. Mais, dans: J .  B a  r- 
w i s e, The S itu a t io n  in Logic I I I ,  on dénomine "é ta ts  de choses” 
á ce que l 'o n  ap p e lle , dans le  tex te , " f a i t s " ;  ou, p lu tô t ,  ä un 
type de p r im it if s  qui sont des f e i t s  s i on le s  o b tie n t, et des 
n o n - fa its , s i on ne le s  ob tien t pas.

IB
Oans: J ,  b a r  *» i  s e, 3. P e r  r y , S itu a t io n s  and 

A ttitudes, 1963, p. 55 on d it  qu'un é ta t  de choses fa c tu e l ne con- 
t ie n t  pas tout ce qui a r r iv e  dans sa lo ca tio n : i l  présente s eu le ­
ment une faęon de c la s se r  quelque s itu a t io n  r e e l le ,  au moyen pré- 
cisement d’ in d iv id us  e^ p ro p rié tés  a b a tra its  uniformement de celle- 
- c i.  En revaflche, un é ta t  de choses actue l correspond exactement 
ä une s itu a t io n  r e e l le ,  de t e l l e  faęon q u 'i l  est fa c tu e l e t toutes 
ses p a rt ie s  le  sont a u ss i.



3.7. événements en général

t  - i  L0C ■ {®i> ®2’ '■ '}  es* *a c° H e c t l ° n ďóvenements, fonc­
tion s  p a r t ie l le s  ou to ta le s  de lo ca tions  á s itu a t io n s , ou chaque 

événement e s t, done, une c o lle c t io n  f on ćtion ne lle  de s itu a tio n s  lo ­

c a l i s e s ,  c.-á-d. С с 9 í í ) .  On peut ausi d é f in ir :

a) Une re la t io n  у * de " f a ir e  p a r t ie "  entre événements. A in s i 

e S ' s. et s .s .  V s c  ä 3 s ' £ S ' (§ s ' ) .

b) Une autre relation de compatibilité entre événements g* * * ,  

telle que ё £*** §, s. et s.s, V§ t  e Vs'e é* ( sp  ** 5').
c ) Une re la t io n  9 de cohérence entre événements et p rop rié tés  

de faęon. que i  6 P s. et s .s .  Vš, 5’ e 5 ( s i  § / a', P £ PROP^ et 

P e PROPg/, a lo rs  p r j f ä H F )  £ p ^ í š 'H P ) ) ,  c .-ô-d ., un événement 

est cohérent par rapport á une p rop rié té  s i  on lu i  a ttr ib u e  des 

concepts compatibles dans n 'im porte que lles  s itu a tio n s  lo c a lis é e s  

dans cet événement. On d it  aussi qu'un événement est totalement 

cohérent, s ' i l  est cohérent par rapport š toutes le s  p rop rié tés  

qui sont dans lu i .

d) A С £ est p e rs is te n t s. et s .s .  V i ,  S ' ( s i  ё £ A e t ё^ *ё ', 

a lo rs  e '£  A ). Comme d 'habitude la  fa m ilie  TT de c o lle c t io n s  persis­

tentes forme une topologie sur £ ; plus concrétement, pour chaque 

ё, {ё '|ё  £1*ё'}еТ719. Nous pouvons d ire  auss i, ď ap rés  C ressw ell^0 

que l ’ ensemble { ё | ё ^ * ё '}  n 'e s t  pas seulement p e rs is ta n t, mais 

aussi généré, précisement par S. I I  у a des c o lle c t io n s  pers is-  

tan tes qui ne sont pas générées.

e) ё es fa c tu e l (a c tu e l)  e. et s .s .  tous le s  é ta ts  de choses 

qui le  composent sont fa c tu e ls  (a c tu e ls ) .

19
Dans la  p r im it iv e  SS (3 . B a r w i s e ,  3. P e r r y ,  

S itu a tio n s  and A ttitudes, 19 В I > on co n s id e ra it  le s  p ropositions corane 
des elements de ТТ. Actuellement (3 . B a r w i s e ,  3. P e r r y ,  
S h if t in g  S itu a tio n s  and Shaken A ttitu d es , ' "L in g u is t ic  and Ph ilo so ­
phy” 1985, vo l. 8, No. I ,  pp. 105-165; 3. B a r w i s e ,  The S i ­
tua tion  in  Logic I I ,  "Report Center fo r the Study of Language and 
In form ation" 1985; No. 84-21; S tanfard  U n iv e rs ity ; i d e m ,  The 
s itu a t io n  in  Logic I I I ) ,  une p roposition  e s t , plus ou moins, quelque 
chose de s im ila ire  h ľ a c tu a l is a t io n  ou r é a lis a t io n  d'un type de 
s itu a t io n  consideré comme 1 'in te rp re ta t io n  d'un usage.

20
3.; M. C r e s s w e 1 1, Adverb ia l M o d ifica tio n s , R e id e l, 

Oofdrecht Í985, p. 196.



3 .8. Evenements de la  s t r u c tu r e d

о 1
De fagon s im ila ire  comme chez Barw ise et Perry  on d é f in it  

£* C i  comme la  c o lle c t io n  basique d'éveneeients fa c tu e ls  qui ca- 

ra c té r is e n t  Л ?. On peut d ire  que £* est vaguement analogue ä 

l'ensem ble de mondes possib les d'une structure-m odéle de Kripke un 

d'une in te rp re ta t io n  pragmatique possib le  de Montague, res iden t la  

defference en ce qu le s  elements de sont, en tout cas, des mondes 

p a r t ie ls ,  et au ss i, q u 'i ls  ne sont pas proprement les  indexes de

la  s tru c tu re , mais p lu tô t une base pour le s  co n s tru ire .
22

On d é f in it  aussi comme chez Barw ise et Perry  , £** c £*, la  

c o l le c t io n  d'événements actuo ls  de Л, t e ls  que:

a ) £** í  0.

b) s i ee£** e t ё 'у .' ё, a lo rs  ё ’ e £*•

c ) s i A £ £*, a lo rs  3e £ E*«* V5*tA ( ё ' у # ё ).

d) VS, e' e E •* (ё  £»*** e * ) .

3.9. Occasions d 'use ou "u sages“

U t  ť  5 { ul> u2 ’ ' * ' }  est u,ie c o l le c t io n  d 'occasions d 'u sec ,

"usages", des évenements fa c tu e ls  aux c a ra c té r is t iq u e s  p e cu lié re s ,

qui vont s e r v ir  d 'indexes pour in te rp re te r  u lterieu rem ent le  lan- 
23

gage, pragmatique . Dans chaque u c U i l  у a, d 'apres Barw ise 

et P e rry , une s itu a t io n  de d iscours “ d " , t e l  que d y *  u, une lo ­

ca tion  de discour3 ” 1^", une p a rlan t !3d" ,  une audience "bd" et 

une expression proferüe c*d , de t e l l e  facon que, en u t i l i s a n t  la  

notation  h a b itu e lle  de Barw ise e t Po rry : dr = en 1^;

P* , äd -, ou i,

ADS, ad , ou i,

PROF, 5d , oid i oui

21
J .  B a r w i s e ,  3.  P e e r  y, S itu a tio n s  and A ttitu d es  

1983, pp. 60 et s u iv .

Ibidem.
23

Bien  que 3. Barw ise e t J ,  Pe rry  ne le s  ln tro d u ise  dans la  
p a r t ie  ontologique de la  théo rie , ce sont des hab itan ts de p le in  
d rö it  d e <Л, e tan t entendu, q u 'e lle s  yont donner liô u  á ľ  aspect 
in d ic ie l  de ľ in t e r p r e t a t io n  p osterieu re .



Et s i l 'o n  considére une formule ou phrase compléte, i f , a lo rs  

d * {d ę jd ^ *  u et at est ou un constituen t de <p}, ou chaque da 

est une s itu a tio n  p a r t ie l le  du d iscou rs, localement connectée avec 

le  re s te , dans lequel on profére  la  p a rt ie  a  de if .  I I  y a aussi 

dans ” u" des connexions r é fé r e n t ie l le s  du p a r lan t, assurées par 

une fonction  p a r t ie l le  " с "  te l  qua: c : [o i j | o i  est if ou un consti-  

tuant de (f )  -♦ IND и PROP u LOC. La va leu r de "с "  sera une location 

connectée avec 1^, ou un ind iv id u  ou une p rop rié té  présents dans 

un événement localement connecte avec "d " . E t "the la s t  but not the 

le a s t " ,  on d é f in it  pour chaque "uH une autre fonction  p a r t ie l le  

"о " , qui assure le  contexte de proférence ou " s e t t in g " ,  de faęon 

que: est tp ou un constituen t do ] — ► INO u LOC и POL.

S i c fo i j )  t  INO, a lo rs  d ic ^ ) * Sg. et i l  s 'a g i t  d'un in d iv id u  que 

“ u" d o it p roportionner, á p a r t ir  du reste  de la  proference, pour 

completer la  proférence de c*d vers c e l le  de if. S i £ L0C>

“ ljj-. lo ca tio n  fourn i par "u " , a p a r t ir  du reste  d e ,la  pro­

fe rence , pour la  complementation exigée. Et s i POL, 

tf(cn.) = i a , avec les  séquences de complementations requ iees.

4. In te rp re ta t io n  de L„  en Л п

4.1. Types semantiques 

9 A
On c o n s tru it ,  en étendant Montague un ensemble T de types, ou:

a ) e , p, 1, t  t  T, re s p e c t ivement, le  type ď e n t i t é s ,  de pro­

p r ié té s , de lo ca tions et de p o la r ité s ,  tous des types basiques.

b) Sx d, « E T , <cr, г  > T, ou <tf, «> est le  type de fonctions de 

choses de type cf é choses de type V,

c ) s t í ,  ou, contrairem ent á Montague, "s "  est un type authen- 

t iq u e , d é fm i,  et i l  aDrege le  type <1, <p, <e, t»> .

4.2 . Denotations possib les

On defin e , сочше chez Montague ľ ensem ble flj  ̂ de denotations 

poss ib les  de type t , sur l 'u n iv e rs  0 et ľ ensem ble d 'indexes U, de 

fsęon que:

R. M o n t a y u e, U n iversa l Gramraar.



a) °e ,0 ,U  - 1ND-

b) Up,0,U ‘ PR0P*

c ) ü l,0 .U  = L0C-

d) Dt o u  = POL.

e) °s ,0 ,U  - ü '

f )  °<or,T> ,0,U " DT,0,U U«r,0,U‘

э )  D<a,T>,0,U '  DT,0 ,UU * Mt , 0,U 1 епзеп,Ы е  de s ig n if ic a t io n s  
poss ib les  pour le s  denotations de type t .

I I  fau t d ire  que, dans ce t r a v a i l ,  on va p ostu le r q u e 'i l  est 

poss ib le , dans le  cadre de la  SS, de re c o n s tru ire , á p a r t i r  de la  

r e la t io n  diadique en tre  usages et événement3 qui con stitu e  la  s i ­

g n if ic a t io n  pour Barw ise et P e rry , une fonction  ď usages á des 

c la sses  ďévénements, précisément les  événements s ig n if ic a t iv e m e n t 

re la tion nés  avec 1 'usage d'une expression. A insi on peut pensor 

que, au p resent, la  va leu r semantique absolue assignée ä une expre­

ssion est ce tto  merne fonc tio n , tand is  que la  va leu r semantique re ­

la t iv e ,  assignée ä ľ  expression, ou, s i ľ o n  veut, ä la  p a ire  

formée par ľ e x p re s s io n  et l 'in d e x  d 'usage, e st la  va leu r de la  

fonction  pour cet index. A lo rs , i l  est poss ib le  de m a in ten ir, en 

p r in c ip e  au moins, la  thése SS que le s  phrases ont une s ig n i f ic a ­

t io n , tand is que les  énoncés - p a ires  de phrases et ď usages - ont 

une in te rp re ta t io n  ou denotation appropiče.

3 - Assignation ď  I ndexes senantigues ä des indexes 

te jjo ri a ls  sy n t a c t i  q ue s

La complexité de 1 'ontosémantique SS va. c e l ie  de ľ ontoaéman- 

tique form elle  c la ss iq u e , de méme que ce rta in e s  m od ifica tions  in- 

tro d u ite s  déjá dans LB , font que 1'unique assignation  de types 

qui appara ít dans Montague est in s u ff is a n te  e t done inadequate. I I  

s 'a g i t  r e e l lement d'un probléme fondamentel de la  Theorie sem anti­

que empruntée de Frege: la  composit io n n a lité  de la  s ig n if ic a t io n  

req u ie rt une v is io n  to u t-p a rtie  des re la t io n s  entre  le s  va leu rs  

semant i ques, d if f lc i le m e n t  compatible avec la  cons idera tion  ve ri-  

- fo n ctio n n e lle  de la  p réd ica tio n  developpée depuis Frege. A in s i,  

tou jours, a eté un peu problématique qu/une fonction  (un con­

cep t) s o it  une p a rt ie  d'une va leu r de v é r i t ŕ ,  p, ex. En ce sena,
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la  SS semble s 'in c l in e r  vers une fondamentation beaucoup plus na­

tu r e l le  des p rinc ipes  commpositionnels, et la  sémantique de Monta­

gue, par contre, en su ivan t, Jusqu 'a  la  lim ite ,  la  ligne  du ho li-  

sme sémantique et de la  fo n c tio n n a lité  de la  p red ica tio n , semble 

d i f f ic ilem en t c o n c ilia b le  avec la  prem iere2*.

Un possib le  engagement entre lea deux tendances c o n s is te ra it ,  

peu t-é tre , en muntrer que le  p rin c ip e  de fonctionn a lite ' est compa­

t ib le  avec le s  theses p a r t ie - tout, comme le s  s trictem ents fonc- 

t io n n e lle s . I I  s 'a g i t  done d 'an a lyse r les  p o s s ib i l i t é s  d 'e t a b l i r ,  

dans le  cas concret de Lg , deux assignations de types, l'u n e  d 'e l-  

les  basique et fo n c tio n n e lle , avec quelque p e t ite  m od ifica tion , 

e t ľ  autre corapositionnelle e t c o n s tru c t ivement plus complexe. La 

premiére au ra it  comme c r it e r e  et type designé, ce lu i des p o la r ité s , 

la  deuxiéme, c e lu i des évenements2^.

Assignation p o la risée

On co n s tru it ,  analoguement á Montague27, une fonction  a t e l l e
que:

a) <S: Д — »-T.

b) <y(FOR) * t.

c )  o-(CONST) x tf(TER) = e.

d) cr(PRED) x p.

e ) a (P P ) = <e, t> -<<y(TER), d(F0R)>.

f )  a(COP) = <P ; <e, t>> * <o’(PRED ), tf(PP)> .

Q) c ( J l ) = <t, t> = <04 FOR) ,  o-(FOR)>.

h ) <rí J 2) = <t, <t, t>> =<cr(FOR), <cr(FOR), tf(FQR)>>.

i )  cr(OP) * <<1, t>, t> = « 1 ,  ö(FOR)>, <j(FOR)>.

V. pour des d iscussions récentes: M. O u m m e t ,  An
25

г--* и , ^ иза1и„о m ueiues: n. u u m m e t ,  Ar 
Unsuccessful Dig, [dans:] Frege: T rad ition  and In flu en ce , ed. C. 
W righ t, B. B la ck w e ll, 1964; R, B. B r a n d  o n ,  F rege 's  Techni­
c a l Concepts: Some Recents Developments, [dans:] Frege Synthesized 
edS 26" Haaparaf,ta> H in tikka , R e id e l, Oordrećht. 19B6.

Je  c ro is  que la  double assignation  qui je  propose e x p lic i-  
teraent i c i  se trouve, en une ce rta in  mesure, im p lic ite  danę ľ  use 
qui j .  Barwise et J .  Perry  font, dans leu r langage "Determ iner - 
free  A lia s s " ,  de la  notion Ue "cathégorie  sémantique" associé a

a r w i s e, J .  P e r r y ,  Situations
and A ttitu d es  19Ü5, p. 301).

27
R. M o n t a g u  e , U n ive rsa l Grammar.



Assignation even tua lisée

On co n s tru it  une fonction  ď* te l que:

a ) tf* : A -+ T.

b) <r*(F0R) = <J*(TER) = <r*(PP) x tf* (0 P ) * « 1 ,  <p, <e, t » > ,  t>- 

« 1 .  tf(COP)>, tf(F0R)>.

c )  ď*(C0NST ) = o' (CONST ) = e.

d) o'*(PRE0) * O'(PRED) = p.

e ) tf*(C0P) = <p, « I ,  <Pl <e, t » > ,  t »  * <p, d* ( PP )>.

f )  t fM J1) = < d*(F0R ), d * (FOR)>.

g) < J* (J2) = ^O’*(F0R ) , < tf*(F0R), d * (F O R )»  .

4 .4 . S tru ctu re  In te rp r e ta t lv e

On co n s tru it  une s tru c tu re  in te rp re ta t iv e  Я  basee en A , T, a , 
o'*, te l  que:

a) ® \ < B ,  (G^)ygp; (Н 7) у с Г , [ [  ] ] й , [ [  ] ] я »>.

b) <B, (С у )^ Ер> et <В, sont des algebras s im ila ire s

k <A- (F * W > -

c) ^  ^sa! б с 4 Сб “ * 'В; ^  бУд C6 fl* 50nt des h°-
momorphiames.

ö ę - reT^Vo.ir
e ) S Í6 C A , ę t  X6, a lo rs  (R )

í )  S iö t A ,  5 EX5, a lo rs  C W V * V (’e ) *

, 0> г 1 (S f ) í<0,9> IS e t Ь̂ сМ<г(в_),0,0» ’ P ° ur chaque g<(3,
a lo rs  V ( b 5 W e M < y (t ) ) (0 (U . 5

h) S i <f7 , ( 5 | ) £<p|1J>£S et b? £M #(5 v 0 и , pour chaque |< (3, 
a lo rs  < V ( ( b g W £ M ( , . ( ! ) ) i0 (U . *

l i b —Ags i Qnation  ds types de s ip n i f jca tlo o B  s p e c i f i e s  

aux expressions de L ql selon [ [ '  ] ] Ä *
V ““ " .......

3e va is  présenter seulement le s  ass ignations selon [ [  J J  *, 

parce que c e l le s ,  selon [ [  ] J f i on peut le s  deduire commodánent 

d aprés Montague. A lo rs pour quelque expression de l  et quel­

que occasion ďusage "uM, p r ise  conme un index pragmatique:

a )  5 io t £CQgNSj ,  i [ a ] ] j j * ( u ) e IN 0 .

b) S ia e C pRE0, f [ a } ] a *(u)CPR0P.



c ) S ia E C copi [ [ a ] ] Ä *(u )E (PO Le ) PROP.

d) S i a e C j l ,  [[ot]] * (u )e (PO Le ) POLt.
POL

e) S ia  с C^2, [ Ы  J,ß*(u )e [< P0LL ) P0L£]

f )  S ia^LQ p ou Cpgp ou ou Cpp, a lo rs  [ [qí] ]^ * (u)6PQL^.

4 .6 . Assignation de denota t i ons s p e c lf lq ue aux expressions de L A 

ąelon [ [  ] ] д* dans une ff) logiquement c la s s lque sans dommage

de p a r t ia l i t é

Assignation d iréc te

a) S ia e C C0NST, a lo rs  Vu, u ' ( ( W J ^ Í u )  = [ Ы  ]Ä * ( u ' ) ) .

b) S ia e X p RE0, a lo rs  Vu, u' ( [ [ а ] ] я *(и> = [ [ я ] ] я * ( и ' ) ) .

c )  S í TTl Cq q p, a lo rs  Vu[[TT]]j6*(u) = PROP-*.#>(£) te l que: 

fn (P )  « { i t e la i  EL0C3äGlN0(ä€EXT(P, t ( 5 ) ) ) } .

d) Vu [[- i ] ]д * (и )  * Ц :  f i ( t )  P (£ )  te l  que t~, (A ) = [ee  -

- A j Зе 'ь  АЭ1 eLOC-lPePKQPaäe 1N0(S( I ) ( P ) ( I )  = 1 et e ' ( L ) ( P ) ( a )  = 0, ou 

b ien , S(L ) ( P ) ( I )  = 0 e t ? 4 L ) ( P ) ( a )  = l ] 20.

e ) V u [[A  ] ] й * (и ) - f A : P ( e 2) —> # * ( t ) , t e l  que fA(A , В ) * AnB.

f )  V u f C J Í ^ Í u )  = f v : *>(£2) - + * (0 ,  . t e l  que f v < A, B) = AuB.

B) V u ff- .JJ^ C u ) = P U 2) - > *(£ ), t e l  que f^ (A , B ) * f_,(A)uB

h) V u i[* > ]] J9» (u ) = -►*>(£), t e l  que f^ (A , B ) ■ 

«■ Í +(A , B)nf_,(A , B ) .

О  [ М ] л * (« )  = í  et£| dom’ i  nV0 (L jj) / Я ]. 

j )  * g££|doai, gn4><(L d) / fj}.

Assignation  com positionnelle

a ) S ia e C C0NST, a lo rs  [ [ f Q(a ) ]  ] я  * (u ) * «0( [ l « J3 e*(u-)) = { ž e £ 

1 [ [« ] ]л *(и )е£_1М 0д e t [ W j ^ C u )  = i ff} 29.

28 '" * ' * 
En ce la , moi, j 'ad ap te  le  choix de M. J .  C r e s w e 1 l

(op. c i t . ,  p. 205). Pour un choix basiquement analogue mais moins 
miniteux c f .  S. B l a m e  y,  op.  c i t . ,  p. 29.

29 iv*
Nous u t i l is o n s  i c i  une notation  h a b itu e lle  dans la  SS.



b) SirT£Ccop e ta e C pRE0, a lo rs  [ [ ^ ( П ,  а  ) ] ] я * (и ) = [ [n j j^ íu ) ,  

[ [ « ] ] я »Си)) = {ёеБ|абЕЕХ Т ([[с (]]я * (и ) ,  SC !<,))} •

c ) SiateCypß e t a ’eCpp, a lo rs  [[F jÍck , ď  ) ] ]^ * (и )  * H2( [ [а]]^*(и), 

[ [ « ' ] ] * * < “ )> = [ [ a ] ] A* (u ) n [ [ а ' ] ] я * (и )3° .

tí) S i ycCF0R, a lo rs  [[F j(- , ,  ^ ) ] ] л * (и ) * H2(f^ ,  [ [ y ] ] e * (u ) )  

f-,( [[<pl]Ä* (u ) ) .

e ) S i <f>, <f'eCF0R1 a lo rs  s i a eC j2 , [ [ F 4( o . <f>, <f')] ]^ * (и ) = H4<fe , 

[ l i f ] J Ä* ( u ) ,  [[<р*Ля * (и ) )  = fa ([[«p ]]A* (u ) ,  [ f< f ' ] ]a9* ( u > >-

í )  S i a ECgp e t V t C f0R> a lo rs  [[F^Coi, 4>)]]<* (и ) = «5( [ [ а ] ] й* (и ), 

[ М ] л #(и )У *  [ t « ] ] Ä« (u ) n [ M ] A* (u ) .

5. Quelques propr ié té s  

et re la t io n s  sémantiquement ind u ites  dans t .
г „ ; г . г . г � . . , гт.ГГ. " " "  . S.ŁL.�, —АД S

5.1• Énoncés

S i  ľ o n  d é f in it  un énoncé ф , de faęon e i in i la ir e  comme chez 

Barw ise et P e rry 51, comme un p a ir  ordonné, <ip , и > , compose d'une 

formule (phrase ) et d'un usage de ce tte  form ule, a lo rs ,  é tan t la  

c la sse  КфС CpQRXU, on peut d é f in ir  1 ' in te rp re ta t io n  des énoncés 

comme une fonction  I I  I I£ :  Кф -*#> (£), te l que s i  ф « <<f, u>, 

a lo rs  I 1ф| - [ ( у ] ] я * ( и ) . A in s i , la  s ig n if ic a t io n  de formules et 

d 'exp ressions, e t 1 ' in te rp re ta t io n  d' énoncés sont des va leu ra  

sémantiques absolues, tand is  que la  dénctation  de formules et 

ď express ions est une va leu r sémantique r e la t iv e .

Les in te rp re ta t io n s  d'énoncés de langages du type L .  dane des 

s tru c tu re s  comme Я  forment des c o lle c t io n s  p e rs is te n te s , c .- a - d ., 

s i  ё e I |ф| |£ e t a lo rs  §'e||<$||^32. M ais, de p lu s , Cress-

w e ll n 'a  pas seulement demontre que tous le s  le s  PP e t quelques

30 En p u r ité , i l  s 'a g i t  de l s  fonction  c a ra c té r is t iq u e  de ce t 
ensemble,

31 J .  B a r u i  s e, J ,  P e r  r y ,  S itu a t io n s  and Attitudes, 
1983, p. 13».

32 Ibidem, pp. 139, 307.

33 M. 3 . ' C r  -e s w e 1 1, op. c i t . ,  pp. 196-19».
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énoncés de ces langages ont aussi la  p rop rié té  de "g en era tion ", 

comme d é fln ie  antérieurem ent, mais aussi que ce tte  p rop rié té  est 

conservee par fĄ , mais non par f., et f y .

5.2. V e rité  e t fausse té

La v e r ité  et la  fausseté étant des p rop rié tés  absoluea des énon­

cés st r e la t iv e s  des formules, noua pouvons, maintenant, associer 

[ f  J ]^  avei. [ [  c .- a-d ., 1 assignation  éven tua lisée  avec

I assignation  p o la r is é e , et con stru ire  une nouvelle  fonction ,

I I  I \ß , d'enonce3 á p o la r ité s ,  t e l l e  que:

ш  f l  s. et s .s .  Зёе||ф ||  ̂ (e  e £•*)

Л  [0 s- et s .s .  ~3ё£|[ф||* (е  е p *» )

Ou b len, s i ф = <(p, u>,

Ш ]  (u ) - í 1 s - et s , s - э в с £ М ] я * (и Х 0  t £ * * )

[o s , e t s .s .  ~ З ё £[£łfj ]й * (и Х ё  £ E * * )

íLtrt:_ Я̂г1̂ ,еЯ enĽe equ iva lence  entre  des énoncés

On peut d ire  que V est une "conséquence f a ib le "  dp ф ,ф  t-- V, 

s. et s . s . ,  VA  logiquement c lass iq ue  s i Мф|1л = l ,  a lo rs  | |V| | - 

0, et que ф et V sont "fa ib lem ent équi v a le n te s " , ф и v  quand, 

V 4  logiquement c la ss iq u e , ||ф1 1Я  = l s. et a .s . | М | Й * I .

Au c o n tra ire , V  est une "consequence fo r te "  de ф, ф t - V , 

s. et s .s .  Уй ||ф| 1л * f i l  I Vi lÄ * ou b ien, ф , .......... фп t- ip s , et

s-3- П 11Ф,ИЛ * S Tandis que, ф at V sont "fortem ent
eq u iva le n te s ", ф ы  -ф , s . e t s .s .  | |ф| | * = ||tf>||

Comme Barw ise et Perry  ont Signale ', s i фн-яр, a lo rs  ф *= V , 

et s i ф м у ,  a lo ra  фм 'ц», mais non v ice-ve rsa . Par e x ., deux 

formules va lid e s  classiquem ent, étant comme a l le s  le  sont, f a ib le ­

ment équiv a le n te s , peuvent ne pas é tre  fortement équ iva len tes  s i 

e l le s  sont composées de d if fé re n te s  formules basiques, car ľ  in ­

te rp re ta tio n  de c e l le s - c i peut v a r ie r  dans le  méme usage,
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Lu is  V illeg a s

SEMANTYKA SYTUACJI W PERSPEKTYWIE PRAGMATYKI MONTAGUE

Autor podejmuje próbę skonstruowania ayntaksy i semantyki ję z y ­
ka tworzonego dla u ję c ia  dężeó wyrażonych przez J .  Barw ise 'a  i 
J .  P e r r y 'ego w ich  d z ie le  "S itu a t io n s  and A ttitu d es " (Cambridge, 
1963). Idąc przy tym za sugestię  van Benthema, przedstawia ten j ę ­
zyk jako typ języka znany z pragmatyki R. Montague. Is tn ie ję  już , 
jak wiadomo, próby takiego przekładu na s truk tu ry  typu Montague ( J .  
Bacon, 1968). Autor wyraZa poględ, że jego prezen tacja , niewętpli- 
wie uproszczona i odwołująca s ię  także do id e i zawartych im p lic ite  
w tych dwu teo riach , n ie  prowadzi jednak do wętpliwych wyborów in ­
te rp re tacy jn ych .


