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Stale potaczenia wyrazowe stanowia bogata i zréznicowang grupe jed-
nostek, do ktérych w szerokim ujeciu nalezg miedzy innymi: kolokacje,
idiomy, jednostki pragmatyczne, przystowia i skrzydlate stowa'. To wlasnie
ten ostatni typ frazeologizmoéw jest przedmiotem rozwazan przedstawionych
w niniejszym artykule. W tej grupie znajdujemy wiele frazeologizméw ma-
jacych silne osadzenie kulturowe, czyli jednostek obdarzonych duzym po-
tencjalem konotacyjnym.

Celem artykutu jest omowienie konotacji kulturowych skrzydlatych stéw
w przekladzie. Wéréd omawianych potaczen wyrazowych wystepuja zwigz-
ki o zasiegu ponadnarodowym i narodowym. Szczegllna uwaga zostanie
po$wiecona jednostkom, ktérych wystepowanie ograniczone jest do jedne-
go jezyka. W perspektywie kontrastywnej sa to zwiagzki bezekwiwalentne,
co sprawia, ze nastreczajg one trudnosci w procesie przektadu.

Zagadnienie translacji intrakulturowych skrzydlatych stéw zostanie
omoéwione w ujeciu teoretycznym na przykladzie trzech polskich jednostek
nalezacych do skrzydlatych stéw, mianowicie Alleluja i do przodu!, Nie chee,
ale musze i Polak potrafi. Analiza omawianego problemu obejmie trzy plasz-
czyzny: z punktu widzenia translatoryki rozpatrzone zostana zaleznosci mie-
dzy konotacjami kulturowymi ewokowanymi przez bezekwiwalentne skrzy-

I Dyskusyjne jest wtaczanie do frazeologii ztozonych terminéw i nazw wtasnych [Lachur
2004, 223].
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dlate stowa a stylistyka tekstu, jego tematyka oraz obecnoscig lub brakiem
stereotypow, do ktérych odwotuja sie dane zwigzki, w pamieci kolektywnej
rodzimych uzytkownikéw jezyka docelowego.

1. Skrzydlate stowa i ich konotacje w badaniach naukowych

Skrzydlate stowa, epea pteroenta, to state potaczenia wyrazowe, ktérych
pochodzenie jest ustalone: mozna wskazaé ich autora lub tekst, z jakiego
pochodza [Chlebda 2005; Diadechko 2010, 137]. Slownik termindw literac-
kich podaje nastepujaca definicje omawianego terminu: ,czesto przytacza-
ne cytaty ze znanych utworéw literackich (i szerzej: pi$émienniczych), ktore
z czasem weszly do frazeologii jezyka potocznego, odgrywajac w nim role
aluzyjnych powiedzen stosowanych w odpowiednich sytuacjach, nierzadko
bez wyraznej swiadomosci ich pochodzenia” [Glowinski, Kostkiewiczowa,
Okopien-Stawinska, Stawinski 1989, 471]. Nalezy podkreslié, ze literatura
jest bardzo waznym zrédtem skrzydlatych stéw, ale nie jedynym: pochodza
one z wypowiedzi znanych oséb, tekstéw kultury popularnej, na przyktad
filméw [Pemocos 2007, 331-342], popularnych piosenek czy reklam [Lusin-
ska 2007; Szerszunowicz 2011a]. Jak widaé, skrzydlate stowa stanowia zbiér
silnie zréznicowanych jednostek2. Nasuwa sie wiec pytanie, jakie miejsce
zajmuja one w systemie frazeologicznym.

Wojciech Chlebda zwraca uwage na fakt, ze wérdd skrzydlatych stow
znajdujemy zaréwno wyrazy, jak i kombinacje stéw. Pierwsza grupa jest
stosunkowo nieliczna — jak podaje badacz — stanowi ona okoto 10% skrzy-
dlatych stéw [Chlebda 2010, 13]. Jezeli przyjmie sie, ze frazeologizm to pola-
czenie co najmniej dwoch wyrazow, sytuowaé jg nalezy poza zasobem fraze-
ologicznym. Pozostaje problem klasyfikacji wtasciwych skrzydlatych stow,
czyli takich, ktore naleza do wielowyrazowych jednostek jezyka majacych
ustabilizowany status w danym jezyku [Na tropach reproduktéw... 2010].

W. Chlebda stwierdza3, ze ,skrzydlate stowa stanowia jedng z podklas
frazeologii jezykowej, zajmujac miejsce w szeregu takich innych jej podklas,
jak idiomy, przystowia, terminy ztozone, formuly etykietalne, ztozone nazwy

2 Warto zwrécié uwage na fakt, ze ustalenie autorstwa nie zawsze jest tatwe, a nawet
mozliwe [Quassdorf 2012].

3 W. Chlebda [2010, 13] przywotuje réwniez stanowiska dwéch innych badaczy: Swie-
ttana G. Szulezkowa uwaza za korzystne wyodrebnienie osobnej klasy skrzydlatych stéw,
natomiast Andrzej M. Lewicki wychodzi z zalozenia, ze skrzydlate stowa sa podstawa
tworzenia frazeologizmdw.
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wlasne (w tym tytuly), napisy miejskie, wyrazenia funkcyjne itp.” [Chlebda
2010, 14]. Podobne ujecie znajdujemy u innych badaczy, ktérzy wlaczaja
skrzydlate stowa do szeroko rozumianej frazeologii?.

O ile mozna dyskutowac¢ nad klasyfikacja omawianych jednostek, o tyle
bezsprzecznie nalezy przyjaé, ze zwiazki te maja silne osadzenie kulturo-
we. Ono wlasnie jest podstawa wyksztalcenia konotacji. Jak podaje Ency-
klopedia jezykoznawstwa ogdlnego, konotacja ,zachodzi wéwczas, kiedy for-
malne i semantyczne wlasciwosci wyrazenia tacznie sa interpretowane jako
plan wyrazenia (...) przyporzadkowany czemus$ spoza niego” [Encyklopedia
jezykoznawstwa... 1999, 311]. Konotacje odnosza sie do emocjonalnych i aso-
cjacyjnych aspektéow danej nazwy [The Ozford Companion... 1996, 235].

Nalezy podkreslié, ze maja one duze znaczenie w tekstach literac-
kich: ,Kiedy np. Stendhal uzywa w tekscie francuskim wyrazéw wto-
skich, chce dodatkowo przekazaé¢ idee wolnosci, namietnosci i pasji, ko-
jarzonych w $wiecie przez niego kreowanym z Wlochami” [Encyklopedia
jezykoznawstwa... 1999, 311]. Warto ponadto nadmienié, ze konotacje mo-
ga by¢ indywidualne (na przykltad plywanie moze jednej osobie kojarzyé
sie z odpoczynkiem, natomiast u innej moze wywolywaé lek przez utonie-
ciem) oraz zbiorowe, tzn. wspélne dla danej grupy (przyktadowo, nazwisko
danego polityka wywoluje niecheé wsréd jego przeciwnikéw) [The Ozford
Companion... 1996, 235].

Piszac o konotacjach frazeologizméw, R. Glaser wymienia nastepuja-
ce ich rodzaje: ekspresywne (deprecjonujace, tabu, eufemistyczne, humo-
rystyczne), stylistyczne (kolokwialne, slangowe, formalne, literackie, archa-
iczne, obce), rejestrowe (astronomiczne, ekonomiczne, prawne, medyczne)
[Glaser 2001, 128]. Badaczka koncentruje sie na konotacjach jezykowych,
ktore oznaczane sa w opracowaniach leksykograficznych za pomoca kwali-
fikatoréwS. Jurij Apresjan podkresla, ze konotacje to elementy pragmatyki,
ktore sa odbiciem wyobrazen kulturowych i tradycji zwigzanych z danym
wyrazem [Apresjan 2000, 76]. Ten aspekt konotacji jest istotny w badaniu
stalych polaczen wyrazowych [Szerszunowicz 2010a, 317-324], poniewaz fra-

4 Przyktadowo, Rosamund Moon traktuje skrzydlate stowa jako jeden z podtypéw for-
mut [Moon 1998, 21-22]. Rosemarie Glaser [2001, 128] umieszcza je na peryferiach syste-
mu frazeologicznego. Z kolei Dmitrij Dobrovol’skij i Elisabeth Piirainen [2005, 38—-39] nie
wyodrebniajg skrzydlatych stéw jako osobnego rodzaju frazeméw. Podobne stanowisko
zajmuje Chitra Fernando [1996], ktéra postuguje sie terminem éidiom w odniesieniu do
rozmaitych potaczen wyrazowych, w tym réwniez skrzydlatych stow.

5 Kwalifikatory sa waznym elementem opisu jednostek leksykalnych. Stanowia one roz-
budowana grupe elementéw, wykorzystywanych w zaleznosci i charakteru danego opraco-
wania leksykograficznego [Majdak 2004].
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zeologizmy uzyte w tekscie wywoltujg u jego odbiorcéw okreslone asocjacje
kulturowe [Sabban 2007, 590-605; Sabban 2008, 229-241]6.

Konotacje kulturowa definiuje sie jako interpretacyjng relacje miedzy
znakiem jezykowym i symbolami jakiegokolwiek innego kodu niewerbalnego
(stereotypéw, prototypdéw, mitéw i in.) [Teliya, Bragina, Oparina, Sando-
mirskaya 2001, 55-75]. Omawiany rodzaj konotacji jest szczegdlnie wazny
w przypadku idioméw i sfrazeologizowanych kolokacji. Niektére jednostki
nabywaja konotacji poprzez aluzje do realiéw kulturowych [Monteiro-Plan-
tin 2011, 249-275], inne powstaja na podstawie konceptéw kulturowych.

W jezykach naturalnych konotacje kulturowe wywotywane sa przez licz-
ne zwiazki, ktorymi sa zaréwno jednostki wystepujace w kilku jezykach,
jak potaczenia wlasciwe jednemu jezykowi. Interesujacy material stanowia
skrzydlate stowa nalezace do drugiej grupy, czyli frazeologizmy o charak-
terze intrakulturowym. Przyktadowo, w jezyku polskim wystepuja liczne
bezekwiwalentne wyrazenia, zwroty i frazy o duzym potencjale konotacyj-
nym, na przyklad: Alleluja i do przodu!, moherowe berety, Polak potrafi, gest
Kozakiewicza.

Uzycie takich jednostek w tekscie przywoluje pewne elementy wiedzy
pozajezykowej, ktére sg czescia jezykowo-kulturowej $wiadomosci Polakow.
Pamie¢ kolektywna obejmuje réznorodne odniesienia przyporzadkowane da-
nemu polaczeniu wyrazowemu znane nosicielom jezyka. Odbiorca tekstu,
w ktorym wystepuja intrakulturowe skrzydlate stowa, dokonuje interpreta-
cji poprzez pryzmat wiedzy kulturowej [Szerszunowicz 2010b]. Proces ten
ma charakter indywidualny: liczba i rodzaj skojarzen, jakie wywola dana
jednostka, zalezy od odbiorcy, stanu jego wiedzy i §wiadomosci jezykowo-
-kulturowej. Przyktadowo, wyrazenie moherowe berety odsyla nie tylko do
grupy osob reprezentujacych okreslone poglady, ale tez do pewnych wyda-
rzen, zachowan i atrybutéw wygladu.

2. Skrzydlate stlowa w perspektywie miedzyjezykowej
i miedzykulturowej

W ujeciu kontrastywnym wyréznia sie skrzydlate stowa o charakterze
interkulturowym? i intrakulturowym. Do pierwszej grupy naleza miedzy in-

6 W niniejszym artykule terminy konotacja, asocjacja i skojarzenie traktowane sa jako
okreslenia synonimiczne.

7 Jednostki interkulturowe to zwiazki wystepujace w kilku jezykach, na przyktad tych,
ktoére tworzg, lige. Nalezy podkreslié, ze wystepowanie omawianych polaczen nie musi by¢
ograniczone do lig [zob. Mackiewicz 1992, 159-164; Mackiewicz 2000, 49-56].
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nymi: biblizmy, cytaty z arcydziet literatury pieknej, wypowiedzi oséb zna-
nych na $wiecie8, do drugiej zas — jednostki pochodzace z literatury naro-
dowej czy zdania politykéw, sportowcéw i innych ludzi znanych w danym
kregu kulturowym. O ile jednostki o charakterze internacjonalnym wykazu-
ja z reguly duze podobiefistwo tresciowo-formalne [zob. Oleskiewicz 2007,
Piirainen 2012], o tyle zwiazki o zasiegu ograniczonym do danego etnikum
sa w zdecydowanej wiekszosci przypadkow bezekwiwalentne, tzn. tresé prze-
kazywana przez nie jest werbalizowana w postaci frazeologizmoéw.

Omawiane polaczenia wyrazowe stanowia wiec grupe potaczen, ktore
mogg przysparza¢ probleméw w procesie tlumaczenia: Anita Naciscione
zwraca uwage na fakt, ze przeklad jednostek frazeologicznych jest za-
wsze, niezaleznie od rodzaju zwiazku, wyzwaniem dla tlumacza [Naciscio-
ne 2001, 200]. Przyjaé¢ nalezy, ze szczegdlnie trudnym zadaniem jest tluma-
czenie skrzydlatych stéw silnie osadzonych w kulturze wyjsciowej. Z tego
powodu istotne jest tworzenie dwu- i wielojezycznych stownikéw skrzydla-
tych stéw.

Mimo duzego znaczenia tych opracowan w pracy ttumacza do tej pory
powstalo ich niewiele — przy okazji warto nadmienié¢, ze znacznie liczniej-
sze sg opracowania jednojezyczne [Markiewicz, Romanowski 2007; Bralczyk
2006; Laskowska 2004; Spychalska, Holota 2009; Zimny, Nowak 2009]. Przy-
ktadem dwujezycznego zrédia leksykograficznego jest Czesko-polski stownik
stow skrzydlatych opracowany przez Terese Zofie Ortos i Joanne Hornik,
zawierajacy czeskie skrzydlate stowa i ich polskie ekwiwalenty [Ortos, Hor-
nik 1996]. Nalezy réwniez wspomnieé¢ Szkolny stownik aforyzméw angiel-
skich Piotra Domanskiego, zawierajacy sto jednostek, wsréd ktérych znacz-
na czes$¢ moze byé uznana za skrzydlate stowa [Domanski br.]. Z kolei Ro-
syjsko-polski stownik skrzydlatych stéow autorstwa Wojciecha Chlebdy, Wa-
lerija M. Mokienki i Swiettany G. Szulezkowej zawiera rosyjskie jednostki
i ich polskie odpowiedniki [Chlebda, Mokijenko, Szulezkowa 2003].

3. Techniki przekltadu skrzydlatych stéw

Niewiele skrzydlatych stéw ma poswiadczenie w ogdlnych i frazeologicz-
nych stownikach dwujezycznych. Jezeli sa one wlaczone do danego opra-
cowania leksykograficznego, to ograniczaja sie do zwiazkdéw o charakterze

8 Problemom intertekstualnoéci i etymologii idiomatycznych polaczenn wyrazowych
poswieca sie duzo uwagi w badaniach frazeologicznych [zob. Dobrovol’skij, Piirainen
2010, 73].
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internacjonalnym, przede wszystkim biblizméw i mitologizméw [Szerszuno-
wicz 2010b, 215-234]. Intrakulturowe skrzydlate stowa, werbalizujace indy-
widualng tre$¢ wyrazona przez autora za pomoca danych sléw [Chlebda
2001, 301}, zazwyczaj nie sa rejestrowane w opracowaniach dwu- i wielo-
jezycznych. Brak notacji w zrédiach leksykograficznych sprawia, ze thumacz
moze mie¢ problemy z przekladem jednostek lakunarnych®, czyli takich,
ktore nie maja odpowiednikow w jezyku docelowym.

Wyrdznia sie nastepujace etapy tlumaczenia stalych potaczen wyra-
zowych: identyfikacja jednostki w jezyku wyjSciowym, analiza znaczenia,
tlumaczenie znaczenia, znalezienie ekwiwalentu [Labno-Falecka 1994, 261].
Pierwszy etap czesto przysparza trudnosci: zasoby frazeologiczne jezykéw
naturalnych sa bogate i podlegaja zmianom, pojawiajg sie nowe jednostki,
niektére wychodza z uzycia. Z tego powodu moze zdarzy¢ sie, ze tlumacz
potraktuje stale potaczenie stowne jako luzna kombinacje wyrazowa.

Do najczesciej uzywanych technik przektadu naleza: zapozyczenie, kal-
ka (z podaniem zrédla lub bez), neologizm, neosemantyzm, odpowiednik
opisowy, kombinacja niektérych z wymienionych technik [Tarsa 2001, 126].
Pierwsza z nich polega na uzyciu zwiazku w jego oryginalnej postaci. Jed-
nostka jezyka wyjsciowego moze zostaé¢ przekalkowana poprzez wykorzy-
stanie kalki z tekstu jezyka docelowego lub poprzez stworzenie okazjonalnej
kalki. Ttumacz moze zdecydowaé sie na uzycie nowej kombinacji wyrazowej,
tworzac neologizm. Istnieje réwniez mozliwosé uzycia istniejacych skrzydla-
tych stéw w nowym znaczeniu korespondujacym ze znaczeniem stéw jezy-
ka wyjsciowego. Skrzydlate stowa moga by¢ ponadto tlumaczone w spo-
séb opisowy.

Nalezy podkresli¢, ze w niektorych tekstach dodatkowo stosuje sie ope-
ratory wprowadzajace skrzydlate stowa i elementy?, ktore przekazuja in-
formacje o pochodzeniu danej jednostki, co skutkuje amplifikacja translatu.
Obudowa ta ma duze znaczenie, bowiem odbiorca przekladu jest pozba-
wiony wiedzy kulturowej, ktora ma przedstawiciel kultury wyjsciowej. War-
to podkresli¢, ze odbiorca tlumaczenia oczekuje w tekscie efektu obcoéci
[Lewicki 2002], ktory Krzysztof Hejwowski nazywa efektem innosci [Hej-
wowski 2004, s. 93], bedacego rezultatem réznic kulturowych [zob. Szerszu-
nowicz 2011c]. Jeszcze innym sposobem potraktowania skrzydlatych stéw
w przektadzie jest ich opuszczenie.

9 Problematyka luk jezykowych analizowana jest w réznych ujeciach [zob. Wipprecht
2005; Lakunen-Theorie 2006; Panasiuk 2006].

10 W badaniach nad frazeologia podejmowano zagadnienia zwigzane z funkcjonowaniem
operatoréw wprowadzajacych idiomy [Cermék 2004; Rozumko 2011].
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Jak wida¢, istnieje wiec wiele technik, ktére moga by¢ wykorzystywa-
ne w procesie tlumaczenia skrzydlatych stéw. Nalezy pamietaé, ze wybér
jednej z nich zalezy od kontekstu i jest decyzja danego tlumacza. Maria
Krzysztofiak piszac o przekladzie aforyzmoéw podkresla, ze ,,0 powodzeniu
tlumaczenia aforyzmu decyduje za kazdym razem indywidualna koncepcja
artystyczna, a nie z géry zaprogramowana, dajaca sie powielaé, strategia
translatorska” [Krysztofiak 2011, 181]*1. Uwaga ta w réwnym stopniu doty-
czy przektadu wszystkich intrakulturowych skrzydlatych stéw.

4. Konotacje skrzydlatych stéw w tlumaczeniu:
studia przypadkéw

Jak wcze$niej wspomniano, skrzydlate stowa, ktérych zasieg wystepowa-
nia ograniczony jest do jednego jezyka, to zwiazki osadzone w kulturze da-
nego etnikum. Pochodzenie wielu jednostek znane jest rodzimym uzytkow-
nikom jezyka, co stwarza mozliwosé aktywacji rozmaitych skojarzen. Mozna
wiec mowié o pewnej wiazce potencjalnych asocjacji, ktére sa przywotane
w zaleznosci od tematu wypowiedzi, kontekstu, wiedzy kulturowej nadawcy
i odbiorcy oraz innych czynnikow zwiazanych z procesem komunikacji.

Uzycie intrakulturowych skrzydlatych stéw jest wiec za kazdym razem
zwigzane z odniesieniami kulturowymi, ktére tworza sie¢ ztozonych relacji.
Wystapienie tego rodzaju zwiazkéw w tekscie stanowi wyzwanie dla ttuma-
cza, ktéry — po przeprowadzeniu wieloaspektowej analizy oryginalu — musi
zdecydowaé, jak przetlumaczy¢ jednostke bezekwiwalentna [Chlebda 2001,
295-302], pamietajac o tym, ze w jezyku wyj$ciowym jest ona nie tylko no-
$nikiem znaczenia, ale i konotacji. Nalezy podkresli¢ ze, konotacje te nie
musza — i czesto nie sa — znane odbiorcy przektadu.

Piszac na temat omawianego zjawiska, Edward Balcerzan stwierdza:
»2Moéwimy o konotacji majac na mysli znaczenia oraz barwy uczuciowe to-
warzyszace stowu lub wyrazeniu, kojarzace sie z nimi, wspotoznaczajace,
przy czym owo wspotoznaczanie jest wpisane w spoleczng konwencje langa-
ge. Jezeli czytelnik przekladu nie zna danej konwencji, ttumaczenie dostow-
ne okaze sie pozbawione wskazéwek konotacyjnych” [Balcerzan 2011, 144].
W przypadku zwiazkéw o charakterze intrakulturowym zachodza redukcje
na poziomie konotacji, wynikajace z braku wiedzy kulturowej, wspdlnej oso-
bom nalezacym do kultury wyjsciowe;.

11 Aforyzmy mozna ttumaczyé za pomoca réznych technik [zob. Krysztofiak, Kaszyi-
ski 2004].
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Problemy zwiazane z przektadem skrzydlatych stéw, ktoérych wystepo-
wanie ograniczone jest do jednego jezyka, zostana omoéwione na wybranych
przyktadach pochodzacych z polskich tekstéw wspotczesnych. Analizie pod-
dano trzy jednostki, mianowicie Alleluja i do przodu!, Nie chce, ale musze
i Polak potrafi. Zwiazki te zostaly wybrane do badania, poniewaz sa znane
ogotowi Polakéw i wywoluja u nich liczne asocjacje, co potwierdzity badania
ankietowe [Szerszunowicz 2011d].

4.1. Stylistyka a konotacje kulturowe: Alleluja ¢ do przodu!

Wiéréd skrzydlatych stéw wystepuja jednostki, ktore sa cytatami z wy-
powiedzi znanych osob, na przyktad politykow, pisarzy czy dziennikarzy. We
wspdlezesnej polszezyznie do podgrupy tej nalezy fraza Alleluja ¢ do przo-
dul'?,  intencjonalnie zartobliwe zawotanie ukute w pierwszej potowie lat 90.
przez ojca Tadeusza Rydzyka, czlonka zakonu redemptorystéw, zatozycie-
la Radia Maryja, katolickiej rozgloéni radiowej” [Zimny, Nowak 2009, 12].
Jednostka Alleluja i do przodu! to ,swoista sentencja wyrazajaca pouczenie
moralne i zachete do dzialania, retorycznie petnigca tez funkcje podsumo-
wujacej (streszczajacej) argumentacje formuly, skrétowo przypominajace;
i utrwalajacej zalecang przez redemptoryste postawe zyciowa’ [Zimny, No-
wak 2009, 12].

Omawiane skrzydlate stowa wywoluja okreslone konotacje stylistycz-
ne: zdanie zbudowane jest z dwoch czlonéw, z ktérych pierwszy, Alleluja,
pochodzi z jezyka religii, drugi zas, ¢ do przodu, funkcjonuje w odmianie
kolokwialnej. Krétka fraza laczy wiec dwie stylistyki, mianowicie podnio-
sta, wlasciwa sferze sacrum i potoczna, niska, typowa dla codziennego zy-
cia. Komponent Alleluja, majacy w jezyku hebrajskim znaczenie ‘chwal-
cie Boga’, wyraza rados¢ i wzywa do chwalenia Pana, natomiast element
do przodu wskazuje kierunek, ktéry w metaforyce potocznej jest oceniany
pozytywniel3.

7 jezykowego punktu widzenia omawiane skrzydlate stowa to przyktad
hybrydy stylistycznej, powstalej w wyniku zestawienia dwdch niepasujacych
do siebie czlonéw [Bralczyk 2006, 21]. Z powodu niespéjnosci stylistycznej

12 Jednostka ta ma wariant w postaci Alleluja! I do przodu!

13 Wartoéciowanie dobry — zty w jezyku potocznym naklada si¢ na schematy orientacji
przestrzennej opartej na odniesieniach do ciata czlowieka. Jerzy Bartminski stwierdza:
,dobre jest to, co w gorze, z przodu i z prawej strony, zte to, co na dole, z tylu, z lewej
strony — odpowiednio do potrzeb i odczué¢ normalnego czlowieka, ktéry porusza sie do
przodu, chodzi z glowa do géry i postuguje sie prawa reka” [Bartminski 2001, 125].
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konstrukcja ta jest atrakcyjna dla uzytkownikéw jezyka. Ma ustalona po-
zycje w zasobie frazeologii potocznej, czego potwierdzeniem jest obecno$é
modyfikacji omawianego zwiazku.

Dodatkowym walorem omawianych skrzydlatych stéw, ktéry wykorzy-
stuja uzytkownicy jezyka, sg konotacje kulturowe. Fraza Alleluja i do przo-
du! kojarzona jest z autorem powiedzenia — ojcem Tadeuszem Rydzykiem,
z Radiem Maryja i pogladami propagowanymi w audycjach nadawanych
przez te radiostacje. W perspektywie miedzyjezykowej fraza ukuta przez
ojca Tadeusza Rydzyka stanowi luke: zwiazek ten ma charakter intrakul-
turowy, powstal w kulturze polskiej i w niej funkcjonuje. Jest noénikiem
konotacji, ktére sa odbierane przez nosicieli kultury polskiej [Szerszuno-
wicz w druku].

W wielu kontekstach jednostka ta pojawia sie z informacja o pochodze-
niu, co podkredla jej osadzenie w kulturze polskiej. Przyktadowo, w ksigzce
Alleluja i do przodu! Prawda o Radiu Maryja i jego przeciwnikach skrzy-
dlate stowa podane sg ze wskazaniem ich autora: ,Jednym z najwiekszych
atutéw Radia Maryja, jednym ze zrédel jego sily jest to, ze dodaje nam
wszystkim tak wiele otuchy w posepnym czasie zdrad i rozgoryczen, zgod-
nie ze stynnym wezwaniem Ojca Dyrektora: Alleluja i do przodu!” (cytat
z ksiazki, za: ,Nasz Dziennik”, 19-21.04.2003). Omawiana sytuacja pozwa-
la na wykorzystanie tlumaczenia doslownego na jezyk obce, na przykilad
angielski: Allelujah and forwards! Przy zastosowaniu takiej techniki konota-
cje stylistyczne zostana czedciowo zachowane, kontrast miedzy podniostym
charakterem czlonu Alleluja i kolowialnym zabarwieniem sktadnika do przo-
du bedzie utrzymany, a kulturowe osadzenie jest zasygnalizowane w tekscie.
Utracona zostaje jednak idiomatyczno$é frazy, a wiec ttumaczona kombina-
cja wyrazowa pozbawiona zostala aluzyjnosci, w konsekwencji nie pelni ona
funkcji ludyczne;j.

Inna sytuacja ma miejsce w przypadku modyfikacji omawianych skrzy-
dlatych stow, ktore znajdujemy na przykiad w nastepujacych nagtéwkach
prasowych: Alleluja i do urny (,Gazeta Wyborcza”, 4.10.2000), Alleluja
i do samorzqdu (,Gazeta Wyborcza” Katowice 6, 2006), Alleluja i do Zlo-
bu! (,Wprost” 31, 2007) [Polowniak-Wawrzonek 2011, 70-73]. Nalezy pod-
kregli¢, ze wystepowanie modyfikacji jest potwierdzeniem wysokiego stopnia
statosci tej frazy. W przekladzie trudno bywa zachowaé konotacje stylistycz-
ne i kulturowe: jednostka zaczyna funkcjonowac jak element gry z odbiorca
tekstu, do ktérego odczytania konieczna jest znajomosé nie tylko jezyka, ale
i kultury.

Niektére uzycia wydajg sie mniej skomplikowane do przettumaczenia
na jezyk obcy, poniewaz konotacje kulturowe sa zdominowane przez wa-
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lor stylistyczny. W programie telewizji $éniadaniowej, w ktérym pokazywano
stroje sylwestrowe, prowadzacy Marcin Prokop zakonczyl, méwiac Allelu-
jal, na co Dorota Wellman odpowiedziata: i do przodu. (TVN, Dzieri do-
bry TVN, 29.12.2008). W przektadzie moze by¢ wykorzystana substytucja,
czyli zastapienie polskiej frazy jednostka jezyka docelowego. Przyktadowo,
angielska jednostka pragmatyczna Let’s go! daje sie tatwo podzieli¢ na dwa
czlony. Pierwsza z oséb wypowiedziataby Let’s, druga zas dokonczyla go.
Nalezy podkredli¢, ze w ttumaczeniu dochodzi do utraty tych aluzji, ktére,
piszac o przektadzie literackim, Anna Bednarczyk nazywa zaawansowanymi
konotacjami [Bednarczyk 2008, 65].

4.2. Tematyka tekstu a konotacje kulturowe: Nie chce, ale musze

Idiolekt Lecha Walesy bogaty jest we frazeologizmy, z ktérych wiele to
powiedzenia ukute przez polityka lub spopularyzowane przez niego!4. Opra-
cowanie leksykograficzne zatytutowane Skrzydlate stowa. Wielki stownik cy-
tatow polskich i obcych Henryka Markiewicza i Andrzeja Romanowskiego
zawiera 32 jednostki, ktérych autorem jest Lech Walesa [Markiewicz, Ro-
manowski 2007, 434-435; http: //pl.wikiquote.org/wiki/Lech_Walesa, 1.06.
2012]. Wér6d nich znajdujemy wiele cytatow, ktére uzywane sa w polsz-
czyznie potocznej, na przyktad: Jestem ,za”, a nawet ,przeciw”5, Punkt
widzenia zalezy od punktu siedzemia, Stlucz pan termometr, a nie bedziesz
pan mial gorgcezki, Sprawa ma plusy dodatnie @ plusy ujemne. Do najpopu-
larniejszych walesizméw nalezy niewatpliwie powiedzenie Nie chce, ale mu-
szel, wykorzystywane w réznych kontekstach komunikacyjnych!?.

Jednostka ta, kojarzona przez uzytkownikéw jezyka z postacia Walesy,
pojawia sie czesto w tekstach dotyczacych polityki [Szerszunowicz 2011e].
Przyktadowo, wywiad z Grzegorzem Napieralskim, jednym z kandydatow
na prezydenta po tragedii smolenskiej, nosi tytut ,Nie chce, ale musze” —
to nie mdj przypadek [http://wiadomosci.wp.pl/kat,1342 title,Nie-chce-ale-

14 Tdiolekt Lecha Walesy byl przedmiotem analiz jezykoznawczych [Bralczyk 1990,
60-81].

15 W cytowanym stowniku znajdujemy nastepujaca informacje dotyczaca pochodzenia
przytoczonej jednostki: ,Wedlug Agnieszki Kublik (,Gazeta Wyborcza” 1991, nr 227)
powiedzenie to wymyslit Mieczystaw Wachowski” [Markiewicz, Romanowski 2007, 434].
16 Stownik Markiewicza i Romanowskiego podaje nastepujaca postaé tych stéw: ,Nie
chce by¢ prezydentem. Bede musial byé prezydentem. Cytowane w wersji: Nie chce, ale
musze” [Markiewicz, Romanowski 2007, 435].

17 Walesizm definiowany jest jako ‘wyraz, wyrazenie, metafora charakterystyczne dla
jezyka Lecha Walesy’. [Praktyczny stownik... 2003, 471].
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musze-to-nie-moj-przypadek,wid, 12306503, wiadomosc.html?ticaid=1e8d8,
1.06.2012].

Aluzyjne wykorzystanie skrzydlatych stéw mozliwe jest dzieki wyko-
rzystaniu konotacji kulturowych, ktére jeszcze wyrazniej przywolywane sa
w nastepujacym stwierdzeniu: To nie jest tak, Ze nie chciatem, ale mu-
statem. Byt juz pewien polityk, ktory mowil ,nie chce, ale musze”. Ja tak
nie robie. Aby prawidlowo zinterpretowaé tekst, odbiorca musi znaé kod
kulturowy.

W wielu analogicznych kontekstach mozliwe jest dostowne tltumaczenie
jednostki w polaczeniu z amplifikacja wewnatrztekstows, pozwalajacg na
wprowadzenie informacji niezbednych dla zrozumienia znaczenia orygina-
tu. Przyktadowo, fragment To nie jest tak, Ze nie chciatem, ale musiatem.
Byt juz pewien polityk, ktory mowil ,nie chce, ale musze”. Ja tak nie robie
moégltby mieé postaé It is not that I did not want to, but I had to. There was
a politician, Lech Walesa, who said I don’t want to, but I have to”. I don’t
do this.

Konotacje kulturowe, bedace elementem jezykowej Swiadomosci kolek-
tywnej Polakéw, moga rowniez znalezé sie w przypisach, co ilustruje poniz-
szy przyktad:

To nie jest tak, zZe nie chciatem, ale musiatem. Byl juz pewien polityk, ktory
mowit ,nie chce, ale musze”. Ja tak nie robie.

It is not that I did not want to, but I had to. There was a politician who
said I don’t want to, but I have to”*. I don’t do this.

*The author refers to Lech Walesa who is said to have stated , I don’t want
to, but I have to” when proposed to be the President.

Nalezy jednak pamietac¢, ze dostowny przektad danej jednostki bezekwi-
walentnej, nawet w przypadku niefiguratywnych polaczen, jest zabiegiem
ryzykownym, a w potaczeniu z wprowadzeniem dodatkowych elementow,
stanowi obciazenie dla odbiorcy tekstu docelowego.

Warto dodaé, ze walesizmy pojawiaja sie réwniez w tekstach, ktorych
tematyka nie wiaze sie z polityka. Te same skrzydlate stowa wykorzystano
w zupelnie innym kontekscie, mianowicie w nazwie kurséw przygotowuja-
cych do matury z matematyki organizowanych przez jedna ze szkét w Kiel-
cach. Matematyka — nie chce, ale musze to ,projekt wspétfinansowany ze
srodkéw Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego
w ramach Programu Operacyjnego Kapital Ludzki Priorytet IX. Rozwdj
wyksztalcenia i kompetencji w regionach. Dziatanie 9.2. Podniesienie atrak-
cyjnoéci i jakosci szkolnictwa zawodowego w oparciu o umowe ze Swieto-
krzyskim Biurem Rozwoju Regionalnego” [www.kopernik.ekielce.com/pro
jekty/index.html, 27.05.2012.], w ktérym wzieto udzial 72 uczniéw z Tech-
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nikum Nr 6 w ZSE im. M. Kopernika w Kielcach. Celem projektu bylo
zorganizowanie bezplatnych zaje¢ z matematyki przygotowujacych do egza-
minu maturalnego.

W analizowanym tekscie nie wykorzystuje sie aluzji do pierwotnego uzy-
cia stéw, ktére stanowia czesé¢ nazwy kurséw. Jednostka ta doskonale opi-
suje sytuacje, w jakiej znalezli sie uczniowie. Stowa Nie chce, ale musze sa
atrakcyjnym sloganem, przekazujacym w zwiezty sposéb potozenie zdajace-
go matematyke na egzaminie maturalnym, ktéry u rodzimych uzytkownikow
kojarzony jest z postacig Walesy. Asocjacja ta nie odgrywa kluczowej ro-
li dla zrozumienia sloganu, wiec odpowiednim rozwigzaniem jest dostowne
tlumaczenie: I don’t want to, but I have to.

4.3. Stereotyp a konotacje kulturowe: Polak potrafi

W perspektywie miedzyjezykowej intrakulturowe jednostki stanowia lu-
ki, ktéorych specyfika uwarunkowana jest nie tylko semantyka, ale i innymi
parametrami, na przyklad wartoSciowaniem [Szerszunowicz 2010c, 222-234].
W niektorych przypadkach ma ono zlozony charakter i bywa uwarunkowane
kontekstowo. Przyktadem nacechowanego aksjologicznie zwiazku wystepu-
jacego wylacznie w polszczyznie jest fraza Polak potrafi.

Omawiane skrzydlate stowa, umieszczone przez Wojciecha Chlebde
na liScie jednostek tworzacych jezykowy autoportret Polakéw [Chlebda
2005, 434], byly hastem, ktére widnialo na budowie stalowni Huty Katowi-
ce (1975). Warto dodad, ze slogan ten mial pejoratywne nacechowanie. Jerzy
Bralczyk interpretuje uzywanie tego potaczenia jako probe budowania nowe-
go stereotypu, negujacego dawny [Bralczyk 2006, 231-233]. Badanie ankieto-
we przeprowadzone w 2010 roku wykazalo [Szerszunowicz 2011d]'8, ze przy-
pisanie wartoSciowania omawianemu zwiazkowi uwarunkowane jest potrze-
bami nadawcy — to wlasnie on zgodnie ze swoja intencja uzywa tej jednostki
jako wartosciujacej pozytywnie lub negatywnie [Szerszunowicz 2011d].

Podwojne warto$ciowanie omawianej jednostki jest swoistym odzwier-
ciedleniem ambiwalencji wystepujacej w autostereotypie Polaka, ktory ,sam
siebie pozytywnie ocenia w aspekcie cech osobowych psychicznych (odwazny,
dumny, inteligentny, wyksztatcony, madry), krytycznie w aspekcie bytowym
(lenistwo, rozrzutnosé, niesystematyczno$é)” [Bartminski 2003, 59-86].

18 Por. wyniki ankiety ASA’90 przeprowadzonej w ramach realizacji tematu badawczego
Stownictwo aksjologiczne jezyka polskiego w Zaktadzie Tekstologii i Gramatyki Wspétcze-
snego Jezyk Polskiego UMCS w Lublinie w 1990 r. [Bartminski, Panasiuk 2001, 388].
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Dualizm samooceny Polakéw znajduje po$wiadczenie w konkretnych
uzyciach jednostki Polak potrafi. Przykladowo, pojawita sie jako pierwszy
czton tytuléw dwoédch tekstow: Polak potrafi — lazik marsjaniski na pudle
[http: //www.telix.pl/artykul /polak-potrafi-lazik-marsjanski-magma-na-pu
dle-3,34866.html, 8.06.2011], Polak potrafi, czyli absurdy 2009 [http: //www.
polskalokalna.pl/news/polak-potrafi-czyli-absurdy-2009,1417846 .2,  21.05.
2011]. Pierwszy z nagtéwkéw, Polak potrafi — marsjariski lazik MAGMA na
pudle, traktujacy o grupie polskich studentéw-konstruktoréw, ktérzy wygra-
li prestizowe zawody, przekazuje ocene pozytywna. Drugi zas, Polak potrafi
— absurdy roku 2009, zostal uzyty jako noénik negatywnego wartosciowania
— to tytul tekstu o polskim pijanym rolniku, ktéry wracajac z pola, zaorat
droge pokryta $wiezo polozonym asfaltem.

W obu uzyciach jednostka ta ma silne konotacje wartosciujace, zwiaza-
ne z autostereotypem. Dobér odpowiednika zalezy wiec w duzym stopniu od
istnienia stereotypu w kulturze docelowej. Nalezy pamietaé, ze o ile w kul-
turach sasiednich etnikéw, na przyktad niemieckiej czy rosyjskiej Polak po-
strzegany jest przez pryzmat wiazki cech stereotypowych [Bokszanski 2001],
o tyle w wielu kulturach wspélnot jezykowych zajmujacych odlegte teryto-
ria, na przyklad chinskiej czy japonskiej nie wyksztalcit sie stereotyp Polaka
[Morcinek 2008, 15-134]'9. Ttumaczenie dostowne — w angielska fraza A Pole
can do it moze by¢ odpowiednim ekwiwalentem przektadowym, jezeli oce-
na — pozytywna lub negatywna — koresponduje ze stereotypowym obrazem
Polaka w tej kulturze.

W przypadku omawianych nagtéwkéw warto rozwazyé réwniez wyko-
rzystanie innej techniki, mianowicie opuszczenia. Sktania do tego dwuczto-
nowos¢ tytuléw: drugi czton kazdego z nich moze zastapi¢ calosé, powstana
wéwezas dwa jednocztonowe nagltéowki. W zwiazku z tym, ze tytulty A Mars
rover on the boxi Absurdities of 2009 redukujg konotacje, zastosowaé¢ mozna
strategie kompensacyjne.

5. Wnioski

Skrzydlate stowa to jednostki silnie osadzone w kulturze, wéréd ktérych
liczne sa zwiazki intrakulturowe, stanowiace wazna grupe w perspektywie
miedzyjezykowej. Majg one nie tylko — jak wiekszosé frazeologizméw — okre-

19 Wyniki badan ankietowych stanu wiedzy japoriskich studentéw o Polsce potwierdzaja,
ze kraj i jego mieszkancy sa bardzo stabo znani w Japonii [Watanabe 2011].
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$long wartos¢ kodowa, ale tez funkcjonuja jako noéniki konotacji kulturo-
wych. Przektad zwiazkéw nalezacych do omawianej grupy stwarza wiele pro-
bleméw: sa to jednostki lakunarne, ktére nie majg odpowiednikéw w jezyku
docelowym. Wywotuja one u rodzimych uzytkownikéw liczne konotacje, do
ktérych utraty dochodzi w translacie.

Intrakulturowe skrzydlate stowa sg sktadnikami wypowiedzi, ktére two-
rzg ztozone relacje wewnatrz niej i poza nia, poprzez nawigzania do innych
tekstow kultury. Ich analiza pozwala na dobranie odpowiedniej techniki
przektadowej, ktéra umozliwi jak najwierniejsze oddanie znaczenia danej
jednostki. W przypadku zwiazkéw niefiguratywnych w niektoérych kontek-
stach jest nig przektad dostowny, zwlaszcza w tych tekstach, ktore zawieraja
informacje o autorze.

Nalezy podkreslié, ze konotacje kulturowe moga by¢ aktywowane w réz-
nym stopniu: od bardzo silnego zorientowania tekstu na omawiane asocjacje
do wyeksponowania waloréw stylistycznych przy znacznie mniejszym zna-
czeniu konotacji kulturowych. Najtrudniej ttumaczy¢ intrakulturowe skrzy-
dlate stowa, ktére uzyte sg aluzyjnie, poniewaz do ich interpretacji koniecz-
na jest wiedza jezykowo-kulturowa. Podsumowujac, nalezy podkredlié¢, ze
dobor ekwiwalentu przekladowego jest uwarunkowany kontekstowo, a je-
go podstawa to wieloaspektowa analiza uzycia zwiazku oraz jego tekstowe
i pozatekstowe uwiklania.
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CONNOTATIONS OF WINGED WORDS IN TRANSLATION
SUMMARY

Winged words are combinations of lexical items which can be attributed to
a given source. There are two main types of such word combinations: intercultural
units, found in a number of languages, and intracultural ones, i.e. the units which
are language-specific and are not present in other languages. The focal issue of the
paper is the translation of intracultural winged words. Such items are bound to
pose a number of problems in the process of translation. First of all, they belong
to so-called phraseological lacunae; second, many of them are due to the cultural
connotations which they evoke in the native users of a given source language.
Therefore, there are no equivalents in the target language. Moreover, many units
are not included in bilingual lexicographic works. As a consequence, the translator
has to decide on a technique to deal with intracultural winged words. In order to
do so, a multiaspectual analysis of a given occurrence of intracultural units has to
be conducted to interpret the intratextual and extratextual factors. The analysis is
necessary to determine the parametres important for choosing the most adequate
technique. Selected case studies of Polish phraseological units are discussed to shed
light on the complex phenomenon.
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