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Wspomnienia ks. Jézefa Hermanowicza Kitaj—Sybir—-Maskwa sg nie tyl-
ko waznym utworem literatury tagrowej wspottworzacym dyskurs bialoru-
skiej literatury tagrowej?, réwniez stanowig unikatowy zapis obrazu ducho-
wienstwa w tagrach.

Jozef Hermanowicz zostal aresztowany w grudniu 1948 r. w chinskim
Harbinie wraz z grupa ksiezy — nauczycieli Liceum $w. Mikolaja. Z zasa-
dzonych za agitacje przeciwko ZSRR, wspolprace z zagraniczng burzuazja,
szpiegostwo na rzecz Watykanu i organizacje grupy wojenno-terrorystycz-
nej w liceum 25 lat w niewoli radzieckiej spedzit 7. W 1954 r. decyzja sa-
du zostal zwolniony z odbycia reszty kary. Na wolnos¢ wyszedl w 1955 r.
i wkrétce przystapil do spisania wspomnien. Zapiski w jezyku bialoruskim

1 Tekst ten, wpisuje sie w cykl rozwazan poswieconych bialoruskiej literaturze tagrowej.
Zagadnieniu temu poswiecilam réwniez ksiazke: Bialoruska literatura lagrowa; Warszawa
2016 r.

2 Bialoruska literatura tagrowa, choé niezbyt licznie reprezentowana wnosi wazny glos
w dyskusji nad literatura lagrowa Europy Wschodniej. Literatura ta bowiem oprécz ele-
mentow charakterystycznych dla literatury wspomnieniowej pokazuje przemiany, jakim
podlegal Gulag na przestrzeni lat.
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wyszly w Monachium w 1962 r. [['spmanosiu, 1962], w jezyku polskim zo-
staly wydane w 1966 r. [Hermanowicz, 1966], a w 2012 r. wyszlo wznowienie
[Hermanowicz, 2012].

J. Hermanowicz opisujac zycie za kolczastym drutem szczegélnie wiele
uwagi poswiecil duchowienstwu w tagrach i takim aspektom jak stosunek
wiladzy do tej szczegdlnej grupy zniewolonych, relacje ze wspotwiezniami
a takze mozliwosci wykonywania postugi duszpasterskiej, ktora oficjalnie by-
ta zabroniona. Ze wzgledu na fakt, ze autor do spisania wspomnien przysta-
pit w niedtugim czasie po odzyskaniu wolnoéci, czas nie zdazyt zatrzeé prze-
zytego. Ksigdz chronologicznie3, zachowujac jak najwiecej szczegdtéw, opi-
suje moment aresztowania i okolicznosci mu towarzyszace, wiezienie i $ledz-
two, az wreszcie droge do lagrow i sam w nich pobyt. Mimo, ze zapiski
zawierajg elementy autokreacji, J. Hermanowicz umieszcza w narracji wyda-
rzenia $wiadczace o stabym charakterze niektérych duchownych tym samym
starajac sie nie idealizowaé tej grupy wiezniéw.

Aresztowanie byto duzym zaskoczeniem dla J. Hermanowicza. Nie tylko
ze wzgledu na fakt, ze przebywajacy poza granicami ZSRR ksieza nie byli
dobrze zorientowani w represyjnosci polityki ZSRR, ale takze z powodu
przedswigtecznego okresu, w ktérym to czyniono intensywne przygotowania
do Bozego Narodzenia*. O tym, jak bardzo nieoczekiwane byto wtargniecie
chinskiej milicji §wiadczy zachowanie ksiezy, gdzie pod wplywem emocji
i stresu niektorzy nie zdotali zatozy¢é odpowiedniego do pory roku ubrania.
Nalezy jednak podkresli¢, ze ksieza w drodze w nieznane i w pierwszych
dniach po zniewoleniu, do momentu rozdzielenia, byli dla siebie wsparciem:

— Mycius 6yn3e sHemrra HoBae? — ['aBopbiM Mix caboro.

Izens myxoBae Osicrieki anObIBaeM aKypPATHYIO CIOBEN3b 3 IPLIraTABAHHEM
i mamiTBa. YKoe mIUacIe, IITO MBI MOXKAM CIaBIAaIa i conaBanamns! [['spma-
HOBiY, 1962, 30]

Autor wielokrotnie w toku narracji wspomina o podobnej wspolpracy
pomiedzy zniewolonymi duchownymi juz podczas pobytu w tagrach. Sg to
oczywiscie przypadkowo napotkani ksieza, czasami réznych wyznan. Wza-
jemna pomoc, dotyczaca tak warunkéw bytowych (np. dzielenie sie sztué-
cami), jak i w wymiarze psychicznym: poczucie wsparcia i troski, zwieksza-
ly szanse na przezycie. Budowanie wiezi byto tez dzialaniem niezgodnym

3 W narracji zdarzaja sie wyjatki, gdzie autor nie zachowuje chronologii. Patrz wigcej
[Mopmanosiu 2012, 123, 245].

4 Na sposoby aresztowania zwracali uwage takze inni pisarze zajmujacy sie tematyka
tagrows. Patrz wiecej: Jerzy Supady, Zycie i $mieré w lagrach sowieckich, L.édz 2001,
s. 23. Aleksander Solzenicyn, Archipelag Gulag 1918-1956, t. 1, Poznan 2008, s. 16.



OBRAZ DUCHOWIENSTWA W LAGRACH... 25

z intencjami wtadzy radzieckiej, ktéra nieludzkimi warunkami zycia i pra-
cy w obozach dazyta do zabicia czlowieczenstwa w zniewolonych i wzbu-
dzenia wzajemnej niecheci, w tym poczucia rywalizacji o zycie5. J. Her-
manowicz przywolujac wiec zyczliwe relacje pomiedzy duchownymi poka-
zuje tym samym, ze ciezkie warunki bytowe nieraz zblizaly do siebie ludzi.
[Bapurusycki, 2005, 31-37] To takze wyraz zachowania zgodnego z nakazem
bozym o miltosci do blizniego:

Tax i mbI, mBa Gemapycel, s i MO xapbGimcki mpoiamens Tamarm, TyT
3raBapbLIiCs, IITO Ia agHAMY JIETKa 3ariHéM, a JIBOX JIArdsil abapoHIMCS,
i MyciM MoOIHA pyxalla, TaBeasamnna ab CyHnoIbHBIX CIIPABAX, AChIEParallb Cs-
6e Hay3aeM ¥ HeGscbekax i 3mabbIBalb MaTPIOHbBIA PaUbl. A GbIBaJIa TaK, IITO
am3id KyGak ma Bambl i ma rapbaTsl mepaxomnsiy mpas mmat pyx. [[spmano-
Biu, 1962, 96]

Ksieza wspotpracowali ze sobg takze w kwestiach religijnych. J. Herma-
nowicz szczegdltowo opisuje wszelkie aspekty zwiagzane z dzialalnoscig reli-
gijng. Ze wzgledu na fakt, ze religia byla potepiana przez wladze radzieckie,
jej przejawy byly zabronione. Ksieza nie mogli posiada¢ przedmiotéw kultu
religijnego, w tym Biblii czy modlitewnikéw. J. Hermanowicz w toku nar-
racji parokrotnie powraca do aspektéw religijnych i sposobéw uzywanych
przez duchownych, by nie$¢ swa kaptanska postuge pomimo okolicznosci,
w jakich sie znalezli:

Haiirpynueiiiae 6b110 3anamue, sk 30a0bI0b BiHO? YIHO abaBsi3koBa My cCilb
6b1b. Boch-Ka, TABOMIIA IHCTPYKIIBI JCIOMHEHAra YKpainma, s nacTaBay pa-
I3bIHKL (cymmansl BiHarpamn), samisay ix némiait Bamowo i nasay iMm pasGyxalls:
Tambl 371iBay Bamy W BiHATrpall BHINICKAY y Kybadak, IpaIdIKBay y YbICTal
XYCBIUHIIBI ¥ OyTonedky i maBay smy dac Ha dopMdaTansio. [lackis npoiimse-
Hall GopMoHTAaIE 1 Fxk0 MeY BiHo! I Mor saro makprice yxbiBaib Ha Ciyx6y.
Benama, npbl kaxuall paBisii, 1k 3aBaini, 6a3ymoyHa anbipami. [['spmanosiy,

1962, 163-164]

Autor tym samym podkredla wierno$é¢ wyznawanych idealéw przez du-
chownych, a takze stwarza unikatowy obraz dziatalnosci religijnej w obozach
opisujac doktadnie rézne zagadnienia zwiazane z religia, takie jak odprawia-
nie mszy, spowiedz, udzielanie komunii, modlenie si¢, przepisywanie modlitw

5 O tagrach wypowiadal si¢ takze Ryszard Kapudcinski akcentujac precyzyjnie dobrane
elementy stuzace zagladzie czlowieka nie tylko fizycznej ale takze odarcia go z godnosci
i poczucia wlasnej wartoéci. Patrz wiecej: Ryszard Kapuécinski, Imperium, Warszawa
2003, s. 206—207.
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czy rewizje, ktore pozbawialy ksiezy dewocjonaliéw jako uczestnik tych wy-
darzen, a nie zewnetrzny obserwator.

Duchowni w tagrach nie tylko, zgodnie z wolg wtadz ZSRR, pozbawie-
ni byli mozliwosci wykonywania postugi religijnej, ale takze byli obiektem
ataku tychze wladz. J. Hermanowicz umieszcza we wspomnieniach odrebny
rozdzial, gdzie wspomina o prébach zachwiania jego wiara przez Sledcze-
go i naczelnika wiezienia, co §wiadczy o znaczeniu dla ksiedza. Doktadnie
opisuje metody stosowane przez $ledczego — od drwin z Boga, podwazania
prawd wiary, po pokazanie pisemnego wyrzeczenia sie wiary jednego z aresz-
towanych w grupie harbinskiej ksiezy. J. Hermanowicz podkresla okoliczno-
Sci towarzyszace atakom na wiare w tym zmeczenie i wycienczenie fizyczne
i tym samym powodowane trudnosci by pozostaé¢ wiernym wyznawanym
ideatom. Sledczy i naczelnik wiezienia indywidualnie, w zaleznosci od stanu
psychicznego i fizycznego wieznia, dobierali metode, by doprowadzi¢ do wy-
rzekniecia sie¢ Boga:

IBanoy artakaBay maro Bepy iHINBIM crocafbaMm: TO HAChbMeEIIKaMi, a TO
i maBaxkHa BBUIOYIiBaY PO3HBIL 3aKimbl cympaib chbBsaTora llicambHs i jmey
MOIIH& MsHE HaAUAlb I arapombiib. (...) IBanoy manbipay xsiminy i mHapsmr-
IIe 3bMepKaBay, mTo YciMi manmsapsmHiMi mams3esmi s §KOo OaBOJI MAOKAITaHbBI
i, IIITO mapa 3amasIillb ATOIIHIOn MiHy. AMHONYLI, KAJ s GBIV MOIIHA 3HIpBaBa-
HBI IOYTIM 1 IsKKIM gonmelTaM, IBaHOY IpBIKITIKAY Ha ChIIEA3TBA «CEM TOPIIIBIX
an csOe»: MPBIINIOY IPaKypop, MANNAYKOVHIK 1 HEWKis He3HAEMBbIS axXBiIdPbI
i §ce sHBI HABBITEpAAK] TavasTi 3acHIIaNb MsIHE 3aKinami cynpamns Bora. [['ap-
manoBia, 1962, 65-68]

Opisujac $ledztwo J. Hermanowicz zwraca uwage takze na te aspekty,
ktére dotyczyly harbinskiej grupy ksiezy. Podkredla rozdzielenie po przyby-
ciu do sowieckiego wiezienia, tak by nie mogli sie ze soba kontaktowaé i wy-
mieniaé spostrzezen odnosnie aktualnego potozenia, co niewatpliwie miato
oddziatywaé na psychike ksiezy i przyczyni¢ sie do podpisania aktu oskar-
zenia. Sytuacja ulegta zmianie po zakonczeniu $ledztwa. Wéwczas ksieza
zostali przeniesieni do wspoélnej celi. Zwraca uwage organizacja dnia, gdzie
panuje $cista dyscyplina i ustalony harmonogram zaje¢. Ksieza nawet w tak
tragicznym polozeniu starali sie wykorzysta¢ swéj potencjatl intelektualny,
by z jednej strony nie popas¢ w marazm, z drugiej za$ nie zatraci¢ zdobytej
wiedzy. Oddawali sie wiec czynnosciom intelektualnym majacym zwiazek
z ich dzialalnodcig religijna:

6 Podobnie o wykorzystaniu nadarzajacej sie okazji, by oddaé sie namiastce zajecia
wykonywanego na wolnosci pisal Siarhiej Hrochuski we wspomnieniach Zonna mauczan-
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Hamr napanmak y xamapsl 6bI¥ npbiomizHa Taki: Pana mMbl nmpuibipasi ka-
M3DY, MACHIA MAJIICS; 3aTHIM «MAJIa-Majia® (K KaXKyllb SIIOHIIBI) ITi-et,
a machJis anaBsanasti cabl. Atter; AHIpsit 3pabis HaM HEBSIIIKI KypC MarMaThid-
Hanl Toasnerii ab Ilapkse, a ynacnay — 3b TicTopbil. AGonBa JleKTaphl ObITL HA
BBIIIBHI CBAWTO 3a0aHHS; IXHBIS JIEKITbI OBbLIi MiKaBbIA 1 KpacHbIsd. JIeKIbIi BbI-
KJTIKaJTi MHOT'@ HOBBIX MyMakK, IBITAHBbHAIY 1 CIIPYaK; IPbI THIM He MapHABayCs
gac, a Hyna nparasiacs. [['spmanosiu, 1962, 79]

Wspomnienia J. Hermanowicza zawieraja nie tylko szczegdétowy opis
drogi przez wiezienia i lagry samego autora, ale takze na tyle, ile jest
to mozliwe sa Swiadectwem zycia po zniewoleniu calej harbinskiej grupy.
J. Hermanowicz przywotujac w narracji wydarzenia, gdzie wystepuje boha-
ter zbiorowy — grupa aresztowanych ksiezy, dowodzi uczciwosci pracujacych
nauczycieli w liceum $w. Mikotaja, podwazajac tym samym postawione za-
rzuty. Wiekszo$é przywoltywanych sytuacji $wiadczy takze o wysokiej mo-
ralnosci ksiezy, ktérej nie zdotaly zniszczyé niegodne czlowieka warunki.
[Madala, 1995; Danilecka, 2000]. Ksieza, kierujac sie prawem boskim, zdo-
tali okietznaé¢ ludzkie instynkty:

Martka nanmeir mpoIchlIasa Bacimio mpamykTel, a €H HS €§ 1 IpamgyKTh
IcaBaJIics aa rapadblHi, & MBI Hs BaXbUIiCS iX 6pallb, XOIb OBLIi TaJIOOHBISA SK
Bayki. [['spmanosiu, 1962, 80]

Autor przywoluje w toku narracji nie tylko sytuacje, w ktoérych samo-
dzielnie lub jako cze$¢ grupy wykazal sie wysoka moralnoécia nie dajac dojsé
do glosu instynktowi przetrwania. J. Hermanowicz wspomina takze wyda-
rzenia, w ktorych to jemu okazano zyczliwo$é. Pomoc, jaks otrzymal niejed-
nokrotnie, byla niezwykle wazna i przyczynita sie do zachowania zdrowia.
Zwraca uwage fakt, ze J. Hermanowicz nigdy nie zabiegal u innych wspdt-
wiezniéw o pomoc. Przychodzita ona nieoczekiwanie, ale w momentach kry-
tycznych, jak np. ciepla odziez przekazana podczas wielkich mrozow:

I 2 me maragBsaycs, mrro a. bpanicnay Ha MsHe TakcaMa MiTbHA TISO3IMb,
a €H y cBaiM JIATBICKIM COPIBI cmadyBay Mue. Haparrre mambimoy méMHA0
mapoio MOYUkaM i mamkiHyy MHe BSJIIKYIO OsS3pDYyKayKy Ha MIEIIBIM KaXyXy.
Haii, Boxa, amy 3mapo¥e! [['spmanosiu, 1962, 97]

nia, gdzie udalo mu sie¢ czytaé wiersze Bloka przebywajac w tagrach: Cod’s Isanayua
packasBasia mpa JleHiHrpam, mpa BeIOATHBISL ciekTakial ¥ Maporiamsr, npa nom bioka Ha
IIpaxiel, a €t ubiTay «Hesnaémky», «PaBonys, «Canayiuer cams, packassay, mro ¥ iH-
CTBITYIIE TiCAY OBIIIIOMHY0 paboTy mpa TBOpYacb bBioka i GSICKOHIIA UBITAY A0 BEPIIHL.
Csapreint ['paxoycki, 3ona majuanmng, Miack 1990, s. 120.
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Wydawaé by sie moglo, ze J. Hermanowicz tam, gdzie bohaterem opi-
sywanych wydarzen jest osoba duchowna umieszcza sytuacje, ktore jedno-
znacznie mozna oceni¢ pozytywnie. Autor jednak, starajac sie przekazaé
odbiorcy tekstu pelny obraz wlasnej drogi obozowej, a takze sytuacji du-
chownych za kolczastym drutem, nie unika tematéw trudnych, ktore moga
zostaé negatywnie odebrane. Tak jest w przypadku wegierskiego ksiedza,
ktory w niezwykle trudnym okresie, ze wzgledu na stan zdrowia autora,
otrzymujac paczki przekazywal niewielki podarek, wyglaszajac przy tym
mowe. Przywotujac te sytuacje J. Hermanowicz stara sie wiec zachowaé
obiektywnos¢ wzgledem napotkanych w tagrach ksiezy:

Ha 0,20 am3ir cTapbl cbBsATap Byropall 4acTa i aKypaTHa aTpPBIMOYBay
3 IOMY NACBLIKI OBl KaXKHBI pa3 JIaBiy MsHe H maBay racbIiIa, 2—3 cyXapbIKi
i Kycouak I[yKpy — yCArO Ha pa3 y3sib y POT. | Ipel THIM raBaphly IBIVIO
HaBYKY, K MBI, TyXOVHIKI, MaBiHHBI maMaraib aa3id apyromy. Hapsire BbI-
JapraJiacs Mas IEPIUTIBACI 1 s, 3aMeCT Ma3sKi, HaIlicay sSMy Ha JIalliHe agKas
(mauait s B MOT 3b iM mapasymerma). [lyHKTHL agkasy mBa:

— BBHI HsI Maelle abaBsI3Ky MHE ITaMaralb i 51 He Hab1BaroCs 1 Hs BBIIPAIIIBAIO.

— Kaui, amaak, xogalie MHe MaMardel, IbIK He pabere HAChMEIIKi, Jaidbl
I3IISYbIST TACHIIHITEI I TaBOPAYLI BUTIKYIO HABYKY — JaJIaBeKy, SIKi CTalllb HAll
camait nponacelipiii... [['spmanosiv, 1962, 170-171]

Przywotany powyzej fragment jest tez elementem autokreacji, poniewaz
ujawniaja sie w nim takie cechy charakteru J. Hermanowicza, jak godnosé
osobista i odwaga moéwienia prawdy.

Jednym z przyktadéw najbardziej godzacych w wizerunek zniewolonych
ksiezy jest umieszczenie w toku narracji informacji o ksiezach aresztowanych
wraz z autorem, ktorzy wyrzekli sie wiary. J. Hermanowicz przywoluje te
informacje w kontekscie wlasnego Sledztwa i atakéw na wiare. Przedstawio-
ne przez $ledczego pisemne oswiadczenie znajomego autora potwierdzajace
odejscie od Boga miato by¢ wzorem do nasladowania dla J. Hermanowicza:

Hpyri pa3 IBano¥ may Mue UbITaIlb 3amiCHYIO KapTKy mamnepbl. [lasHaio
¥ éit xapakTap michbMa Haiara csopsl cbBsaTapa 1. 9 mpocta acaymey.

— IlITo raTa Takoe? — OBITAKOCS.

— Ugnrrait, usiTai! — kaxa [BaHOY.

UYrrraro maseit i Hs Bepy caiMm BauoM. CeesaTap 1., sikora s 3HAY GOIbII
IBaIIAIl ramoy, sk nobpara, pasyMHara, naboxHara JajgaBeka, K IyXOVHIKa
i mpamaBenHika, a Tak-xka IIbIOOKara dinmaszoda, sx mobpara IPLIPOIA3HATILY
1 camplanéra; amHbIM CJIOBaM SK ITHATJIIBAra CbBsITapa — i BOCh €H Yy 3allic-
Ibl, skKasg OblIa § MsgHe ¥ pykax, milma i TIIyMadblllb, IIITO MaT3PBISIICTHISI
¥ HABYIBI MAONb PAIBIO 1 IITO, 3HAULIL, Bora Hama. [[opmanosiu, 1962,

6566
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Autor nie ocenia ksiedza i nie potepia go. Odwoluje sie do jego zastug
i postawy sprzed aresztowania. Dowodzi tym samym, ze tak prawa oso-
ba i szczerze oddana Bogu mogla tak postapi¢ tylko w obliczu szalenstwa.
Samo za$ przywolanie w narracji informacji o wyrzeczeniu sie Boga przez
duchownego podkredla, jak trudne byto $éledztwo skoro zdarzaly sie przy-
padki ztamania a takze pokazuje jedno z mozliwych zachowan i wyboréw
czlowieka.

Wspominajac sledztwo J. Hermanowicz zwraca szczegblna uwage na
udzielane odpowiedzi. Podkreéla, ze mimo zmeczenia i ostabienia zawsze
staral sie zachowaé trzezwos¢ umystu tak, by odpowiadajac nie przyczynit
sie do pogorszenia sytuacji os6b razem z nim aresztowanych. Podobng troske
wykazywal w stosunku do oséb, z ktérymi wspdélpracowal jako wicedyrektor
liceum: bytych uczniéw czy rodzicow. Tym samym J. Hermanowicz dowodzi,
ze mimo braku orientacji w stopniu represyjnosci polityki ZSRR w momen-
cie aresztowania, doSwiadczenie wiezienne pozwolito przekonacé sie, ze celem
nadrzednym prowadzonego Sledztwa jest zasadzenie jak najdluzszego wy-
miaru kary, a takze wykrycie kolejnych rzekomych winnych:

Haoryn yBech uac cbien3Tsa s BeJIbMi CbIIPOrcs, Kab Hs FOIbITanb 1 Hal-
6omnbinbix Boparay. [lpamyousr ¥ mimpi, s Me¥ cupaBbl 3 PO3HBIMI JTIOO3BMIi:
3 bampKaMi By4YHSY, 3 HACTayHiIKaMi i 3 PO3HBIMI iHTApacaHTaMi i TO ¥ caMbIM
ISDKKIM BaeHHBIM dace. A Ha chiien3TBe ab yCiM MsHE IIBITAIICA; MOXKHA CKa-
3allb, IIITO BBIISTBAJL 3b MsHE XKbBUIBI, & S YCé-xK He mamycbiiycsa. 9 Tombki
Ha3bIBAY IPO3BIIIYLI JIFOA3€H MaMEPIIBIX 1, Kab aqJIaminmia, IPO3BillIdbl JIIOI-
3ell 3arpaHivHbIX, na gKix He maxomsina pyka HKBII. [['spmanosiu, 1962, 71]

Autor parokrotnie przywoluje takze sytuacje, w ktérych wykazal sie
odwaga broniac swych przekonan. J. Hermanowicz byl szczegdlnie czuty na
przeklenstwa i wypowiadane bezmyslnie bluZznierstwa. Wielokrotnie podkre-
slal, Zze nie byt w stanie stucha¢ wulgaryzméw i to bylo jedna z wiekszych
tortur psychicznych stosowanych przez $ledczego w trakcie przestuchan. Na-
stepnie przebywajac wsréd masy zniewolonych, ktérzy w rézny sposoéb po-
stugiwali sie jezykiem, w tym szczegélnie kontakt z blatnymi?, przyczynit
sie do kilku ostrych wystapien ksiedza przeciwko przeklinaniu. J. Herma-
nowicz postepujac zgodnie z nakazem sumienia narazal swoje zycie, szcze-
gblnie w konfrontacji z btatnymi, dla ktérych zazwyczaj zycie ludzkie nie
przedstawialo wiekszej wartosci:

7 Na hierarchiczny podzial wiezniéw zwracali uwage takze inni autorzy: Patrz wiecej:
Izabella Sariusz-Skapska, Polscy swiadkowie GULagu. Literatura tagrowa 1939-1989, Kra-
kéw 2002, s. 320. Anne Applebaum, Gulag, Warszawa 2005, s. 272—295.
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Bsna 6puta ¥ ThIM, IITO S HS MOT CBIIIPIENL OECCAPOMHBIX JIASHAK
i 6iro3BHEPCTBAY, & paTscTaBay 3aHANTA BOCTPa 1 HOpBOBa. A 3HOV-xa GiaT-
HBIS HEe Marjyi 6e3 Takol MPBIKPACH! AOBINCHITICS.

Ansin pa3 g mamuay rosiac Ha MaJamora IOHAKa, sSKi mpaxomsiy mima,
PACIIYCBIIYIIIBI CBOW MTaraHbl S3BIK.

— IIi Ter Bora me Gaimica? 91k Tabe Ha copaMHa Tak raBapbilb!

Yce ¥ Gapaxy 3amixii — mikaBbldg, MITO Oymse masei. Akasajacs, IITO s
3aJariy caMora BepxaBoma, sSK €H im0y i3 cBaéit rpymait. 9 aro v 3HAY, 9K
1 HAArYJI g Tansl Hivora He Benay ab xbibil 6iaTHbix. [[opManosia, 1962, 118]

Ksiadz, jak przed aresztowaniem, tak réwniez po, kierowal sie kodek-
sem wyznaczonym przez prawa boskie. Wlaénie dlatego niejednokrotnie nie
zwazajac na konsekwencje podejmowat sie rzeczy ryzykownych w warunkach
obozowych. Niewatpliwie nieztomna postawa i odwaga stwarza pozytywny
obraz duchowienstwa. J. Hermanowicz nie lekal sie wspétwiezniow. Potra-
fit takze zbuntowaé sie przeciwko wladzy radzieckiej. Zaréwno wystapienia
przeciwko blatnym, jak i przedstawicielom wtadzy mogly mieé tragiczne
konsekwencje dla ksiedza. Autor nie zgadzal sie na niegodne traktowanie
w sytuacjach, ktoére bezposrednio dotyczytly jego jak np. nie wypuszczanie
wiezniéw do toalety podczas przejazdu z obozu do obozu [Supady, 2001, 31]:

— Ilycpuene Mame Ha cBafo maTpaby! — Kaxy amy.

— [Tauakaermr, Tel... — Ex He xaney i ciayxarnb. 3arpeiMey Ha MsaHe TPyObIM
TOHAM 1 CJIOBaM, 3BSIPTAIOULICS AObIXOM3IE.

— 41 cTapel i XBOpBI, — KaxXy My, — i BBl MyCille MsHE IIyCbIhb!

Ane crapuibiasg amkasza¥ URIIBIM JIEKCBIKOHAM TPYOISHCKIX 1 6pBIOKix
croBay. TyT 3MO¥K yBech BaroH, CIyXarodbl, IITO Oym3e.

Kaxy im 3 marposaro:

— Kaui mg nyceiine, ouik 3apas Oynoy abmasrdaria npas KpaTy ¥ Balr KaJti-

nop. (...)
I Boch yBa ¥ciMm mphIrHEYAHBIM BATOHE CTAJIACS BSTIKae M3iBa: CTAPIIIBIHS
IPBIHEC KITIOY | MsHE aIHATO My ChII 386 nparpaMsl (...) [[apmanosiv, 1962,

84-85)

7 przywolywanych sytuacji wylania sie obraz ksiedza, ktory z jednej
strony poddaje sie woli boskiej i jest pogodzony ze swym losem. Nawet
w zniewoleniu widzi wole Boga i okreslony cel. Z drugiej zas, nie jest cal-
kowicie bierny. Potrafi interweniowa¢ we wlasnej sprawie zaréwno u wiladz,
jak i innych wiezniéw. J. Hermanowicz postepujac zgodnie z nakazem su-
mienia staral sie dostosowaé¢ do panujacych warunkéw, badz tez, o ile byto
to mozliwe, zmienié¢ je. Autor ma takze odwage zwréci¢ uwage innym wiez-
niom, ktoérzy swym postepowaniem negatywnie wpltywaja na warunki zycia
pozostatych zniewolonych, jak np. dos¢ szybkie tempo marszu narzucone
przez silnych wiezniow podczas drogi do tagru:
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IBIK s cympalb KaHBOIO OypUy Ha TaBapHIIIAY:

— He cbmsmst! 33amy He nachnerons ciaadbis...

I 3mocbis MsHE 6sp3; Yaro SHBI — aXX OpbRKAIlh — Oasia KaHBOWHAra
kpoiKy’? Bo xkayHepsl, Sk Bayki HAIUaOHA TOHSIIb, & IHBAJIIBI, K aBEUKi 6e3-
NaMATHA JIATYIb; & JION3IM Ipa3b iX Kbibis Hama! [['spmanosia, 1962, 139)

Zapiski J. Hermanowicza zawieraja takze Swiadectwo zycia duchownych
napotkanych na obozowej drodze. Autor postepuje dwojako wobec duchow-
nych w zaleznoéci, czy znal ich przed zniewoleniem, czy tez poznat w tagrach.
Przywotluje cale zyciorysy oséb, ktore znal przed aresztowaniem, starajac sie
zachowaé jak najwiecej szczegdléw z ich zycia. Tym samym przedstawiajac
dziatalnos¢ ksiezy potwierdza ich prawe zachowanie i podwaza zasadnosé
oskarzenia i zniewolenia. Ponadto na stronach wspomnien J. Hermanowicz
podajac rézne daty Smierci i okolicznosci ksiezy tym samym pokazuje mecha-
nizm dziatania wladz, gdzie nie przywiazywano uwagi do loséw wiezniow.
Niejednokrotnie za$ celowo podawano sprzeczne informacje. J. Hermano-
wicz poprzez zapiski zwraca sie do czytelnika z proéba o ustalenie faktow
i wyjasnienie ostatnich dni zycia ksiezy:

My1ity TyT HaRIEOIbIM CITIOBAM YCIIOMHIIB 1 pacykas3alb ab IByX rajoy-
HBIX I3es90X Hamral xap6inckan Micii, sikist 66111 3bitikBinaBanbis § CaBerkiym
Caroze, a6 Pabigne AbpanTosiuy i a6 Aunpsio Hikome. (...)

Kaumi-6 xTo Bemay, abo Xompb 4y¥ IITOKOIEURl a0 OAJIEHIITBIX Taa3esIx, Mec-
IbI KB 1 chMepti a. Pabisua AGpaHTOBIUbI, Haxall Oym3e Tackay nasema-
Minb Hac ab raTeiM maBomis agpacy: Italia. Roma. Via Corsica Nr. 1. Superiore
Generale. [[spmanosiu, 1962, 142-144]

J. Hermanowicz poswiecit takze odrebny rozdzial duchowienstwu w ta-
grach. W ten sposéb stara sie przyblizy¢ losy ksiezy napotkanych na
swej drodze i jednocze$nie ocali¢ od zapomnienia tych, ktérym nie uda-
to sie doczekaé¢ konica wyroku. Ksiadz w sposdéb uporzadkowany podaje
informacje o duchownych, rozpoczynajac od narodowosci ksiezy, nastep-
nie pokrétce opisuje najczedciej zasadzany wymiar kary i powody znie-
wolenia, by wreszcie przej$¢ do krotkiej charakterystyki poszczegdlnych
0s6b. Tym samym wiec przywraca indywidualne podejscie do zniewolonych,
a wiec to, co poprzez traktowanie i warunki bytowe odbierata wiezniom
wtadza:

Y marepax s cmaTkay HIMajia po3Hara myxaBeHcTBa — Tak 3 Caser-
kara Caro3y, Ak 1 3b IHIIBIX Kpaéy: HamboibIl OBLIO JeTyBicay, ykpainiay
i mamz3sapa¥. Xoipb GanbIlaBiki Bapoxa amHOCAIIA Oa Yeskai paiirii, amHak
HAWOOJIBINEI IICK pOOSIL Ha KATAJIIKOY, M3elIs Taro KaTaJlIKiX ChbBIATAPOY
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y JIArepax CIOATBIKAJl MBI GOJBII, sK ycix paszam. (...) AmHociuel ¥ Hac na-
MiXK PO3HATA THINY OYXOVHBIMI CKIIAIAIiCsS OOOPBIS: aIHBI APYTIM CHATaIaIIl i
maMarasi, & CIIpavak — aHi HAIbITHAJbHBIX, aHI PAITIAHBIX y HAC HE 3aBOMB1JI.

[['spmanosiu, 1962, 155-156]

Wspominajac o osobach réznych narodowosci przebywajacych w ta-
grach J. Hermanowicz wielokrotnie podkreslal swoja biatoruskosé. Przy-
wiagzywal takze uwage do swych wspétrodakéw, ktérzy niechetnie sie przy-
znawali do biatoruskiej narodowosci i ubolewal nad tym. Autor w zapiskach
porusza wiec nie tylko zagadnienia zwiazane z zyciem w obozach, ale tak-
ze zastanawia sie nad ludzka psychika, wyborami i poziomem $wiadomosci,
w tym narodowe;j:

Mot mpeistens, a. B. 9., HasbiBay csbe massgkam, ajge €H Mycinb ObIy
Taki caMbl MAJSIK, K g Typak. bo ¥ Hac BeabMi paaKa KaTaITIKis KCSHI3bI
BaXKBUITICS HAa3bIBallb csa6e Gesapycami. [['spmanosiv, 1962, 113]

Roéwnie waznym aspektem wspomnien J. Hermanowicza jest jezyk, ja-
kim postuguje sie autor. Wielokrotnie, opisujac przezyte do$wiadczenia, od-
wotuje sie do leksyki religijnej. Do$é czesto tez dokonuje oceny réznych
aspektow zycia w ZSRR i prowadzonej przez wtadze polityki. Wéwczas wy-
powiedzi te przybierajg forme kazan. Fakt, ze autor jest ksiedzem, wplywa
wiec na strukture wspomnien, szczegdlnie jezyk narracji.

Przez pryzmat wiary J. Hermanowicz ocenia swoje aktualne potozenie.
W tym, co sie z nim dzialo po aresztowaniu widzi wole Boga, szczegdl-
nie w sytuacjach trudnych, gdzie praktycznie tracit nadzieje na ocalenie,
jak np. podczas konfliktu z blatnymi czy po operacji odmawiajac pracy.
W trudnych chwilach ksigdz znajdowal wiec oparcie w Bogu, oddajac sie
jego opiece:

Toivuacam Bor He x)anay axBsapbl HAIIATA KBIIBIL. (...)

Boxa mam mamaxs! Patyin mac, Boxas mani i cossTer d3sn! (...)

Tonbki ¥x0 Ha BOMI 7 HAJIEXKHA pa3bMepKaBay, IITO bor chistpor MsiHe,
«sIK 3D9HKY BOKa» 1 XaBay «y ILeHI KPBUILJIAY CBaix», HABOMJISI HadThHITHATA
cka3y IlcampMmicrara. 9lx->xa s Tanel maBiHeH ObINb yn3sdHbl bockamy Mi-
nmacapasio i BimaBounant amenbl HatichBsnetiain Henapounast maénn [TaTponki
¥ sakone MapuoisHay, i ceaiimy acabicramy ITatpory Ces. fAssmy! [['spmanosiy,
1962, 35, 92, 121]

7 poczynionej analizy wspomnien ksiedza J. Hermanowicza rysuje sie
obraz zaréwno samego autora, jak i duchownych zniewolonych w tagrach.
Autor przedstawia trudnoéci, z jakimi ta specyficzna grupa wiezniéw mu-
siala sie zmierzy¢ chcac zachowaé swoje przekonania, a takze méc niesé
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postuge duszpasterska. Podkresla przy tym zgodno$é duchownych réznych
wyznan i narodowosci, gotowo$¢ niesienia wzajemnej pomocy, a takze do-
brze zorganizowang wspolprace w zakresie religijnym, bez ktoérej dziatalnosé
duszpasterska byla niemozliwa lub niezwykle trudna.

Przywotujac natomiast w narracji sytuacje, w ktérych wykazal sie od-
waga, poczuciem godnos$é¢ osobistej, postepowaniem zgodnym z prawdami
wiary nie tylko pozytywnie wplywa na swdj wizerunek, ale takze na ob-
raz duchowienstwa w tagrach, bedac jednym z wielu zniewolonych ksiezy.
Zapiski J. Hermanowicza niewatpliwie przekazuja unikatowy obraz ducho-
wienstwa.
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THE IMAGE OF THE CLERGY IN THE CAMPS.
JOSEPH HERMANOWICZ KITAJ-SYBIR-MASKWA

SUMMARY

The recollections by Jozef Hermanowicz are not only an important piece of
literature camps co-creating discourse of Belarusian literature camps also provide
a unique record the image of the clergy in the camps.

J. Hermanowicz was arrested in December 1948. In Chinese Harbin with a gro-
up of priests — St. Secondary School Teachers. Nicholas. On freedom he came out
in 1955. And soon began to write his recollections.

From this analysis of memories of J. Hermanowicz draws a picture of both the
author and clergy enslaved in camps. The author shows the difficulties with which
this specific group of prisoners had to face, wanting to preserve their beliefs and be
able to carry pastoral ministry. It underlines the compatibility of the clergy of va-
rious faiths and nationalities, willingness to mutual assistance and a well-structured
cooperation in the field of religion without which pastoral activity was impossible
or extremely difficult.

Recalling while in narration situations in which showed courage, a sense of
personal dignity, proceeding in line with the truths of faith is not only a positive
effect on their image but also the image of the clergy in the camps, being one of the
many enslaved priests. The records J. Hermanowicz undoubtedly transmit a unique
picture of the clergy.



