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WPROWADZENIE

Truizmem jest stwierdzenie, ze rodzina to nieodzowny element istnienia i roz-
woju ludzkosci. Jest najmniejsza, tuz po jednostce, komorka spoteczenstwa. Bez
wzgledu na to, jaka petni funkcje w zyciu kazdego cztowieka, bez wzgledu na
to, jak jest duza, tworzy podstawowy budulec kazdego spoteczenstwa. O jej zna-
czeniu i waznosci §wiadczy chocby fakt, Ze chroniona jest nie tylko przez prawo
panstwowe, ale rowniez religijne.

Rodzina, bedac podstawowa mikrostrukturg spoteczna, stanowi zarazem
pewien rodzaj tadu i zapotrzebowania spotecznego. Stuzy zaspokajaniu réznora-
kich potrzeb, nie tylko ekonomicznych. Rodzina wystepuje od najdawniejszych
czasOw przybierajac réozne postaci. Do przeszlosci nalezy juz jej forma wielo-
pokoleniowa, skupiajaca pod jednym dachem wszystkich cztonkéow rodu, gdzie
dziadkowie brali aktywny udziat w wychowywaniu dzieci, byli szanowani i kaz-
dy korzystat z ich doswiadczen i zyciowej madrosci. Wspolczesna rodzina sktada
si¢ zazwyczaj tylko z rodzicow i dzieci, rola dziadkow jest ograniczona w zasa-
dzie do minimum, a funkcj¢ nauczycieli 1 przewodnikow w Zyciu pelnia przede
wszystkim rodzice. Rodzina okresla rowniez stosunki pokrewienstwa i dziedzi-
czenia. Przygotowuje do samodzielnego zycia i tworzy wspdlne gospodarstwo
domowe. Jest instytucja spoteczna, ktora zaspokaja potrzeby nie tylko swoich
cztonkow, ale takze calego spoteczenstwa. Tworzy zarazem i wspdlnotg, i formg
zrzeszenia.



6 WPROWADZENIE

Wielu badaczy specjalizujacych si¢ w problematyce rodziny ktadzie szcze-
g6Iny nacisk na podkreslenie, ze zmiany ogdlnospoteczne,w postaci tak zwane;j
ponowoczesnosci i globalizacji powoduja, ze dotychczasowe rozumienie rodziny
1 sposoby jej definiowania przestaja by¢ adekwatne do wciaz zmieniajacej si¢
rzeczywistosci. Tacy badacze tej problematyki, jak miedzy innymi, Lucjan Kocik
i Krystyna Slany', podkreslaja, ze rodzina przestaje by¢ instytucja, grupa i syste-
mem o trwalych i zunifikowanych cechach i zasadach. Pojawiaja si¢ alternatyw-
ne formy zycia matzensko-rodzinnego. Te nowe sa sankcjonowane wciaz rosnaca
tendencja do indywidualizacji wzoréw i sposobow zycia w zwiazku z neutrali-
zacja aksjonormatywna i etyczna globalnego $wiata ptynnej ponowoczesnosci.
Z kolei Wielistawa Warzywoda-Kruszynska? stwierdzita, ze kanon wspotczesnej
socjologii zrodzit przekonanie, iz przemiany makrospoteczne wymuszaja zmia-
ny w funkcjonowaniu rodziny, za§ zmiany struktury rodziny wymagaja zmian
w funkcjonowaniu odpowiednich wymiaréw spoteczenstwa globalnego. Czy
oznacza to, ze zalezno$¢ miedzy rodzina i spoleczenstwem wyraza si¢ w tym,
iz funkcje 1 struktura rodziny musza by¢ co najmniej niesprzeczne z wymogami
spoleczenstwa, w obrebie ktorego rodzina istnieje? Na tak postawione pytanie
trudno jednoznacznie odpowiedzie¢ biorac pod uwage chocby i istniejace de-
finicje rodziny. Nalezy si¢ zatrzymac przez moment nad nimi. Sposrod wielu
roznych podejs¢ do sposobow definiowania tej instytucji, na szczegdlne wyrdz-
nienie zastuguja: podejscie strukturalne, ktore zwraca uwage na sktad i cztonko-
stwo w grupie. W mys$l tego podejscia rodzing tworzy przynajmniej jeden rodzic
1 jedno dziecko biologicznie ze soba powiazani i posiadajacy wspolne miejsce
zamieszkania. Malzenstwo definiuje si¢ tutaj jako zwiazek kobiety i me¢zczyzny,
ktorzy zatozyli spotecznie akceptowany zwiazek i ktorzy wspdlnie zamieszkali.
Z kolei podejscie funkcjonalne ktadzie szczegolny nacisk na cele i funkcje, ktore
rodzina powinna wypetia¢ nie tylko wobec poszczegdlnych jej czlonkow, ale
1 catego spoteczenstwa. Normatywnie zdefiniowane cele i funkcje rodziny uzy-
wane sa do okreslania oczekiwan spoteczenstwa w dwoch wymiarach: jednost-
kowym i spotecznym. Rodzina tak zdefiniowana jest grupa ztozona przynajmnie;j
z jednego rodzica i jednego dziecka, ktora realizuje swe podstawowe funkcje:
socjalizacyjna, intymnos$ci, zaspokaja potrzeby fizyczne i1 psychiczne. Relacje
w matzenstwie sa normatywnie okreslone, a przy tym sa niezbedne do osiagnig-
cia indywidualnego i spotecznego powodzenia. Trzecie podej$cie mozna nazwac
inkluzywnym. W takich sposobach definiowania rodziny podkresla si¢ znacze-
nie relacji migdzy poszczegdlnymi cztonkami grupy. Odchodzi si¢ od instytu-
cjonalnego definiowania rodziny, a postrzega si¢ ja jako prywatna i dobrowolna
grupe spoteczna o szczegdlnych zwiazkach. Rodzina w tym ujgciu jest zatem

' L. Kocik, Rodzina w obliczu warto$ci i wzoréw zZycia ponowoczesnego swiata, Krakow 2006;
K. Slany, Alternatywne formy zycia matzensko-rodzinnego w ponowoczesnym swiecie, Krakow 2002.

2 W. Warzywoda-Kruszynska, Rodzina w procesie zmian, [w:] red. W. Warzywoda-Kruszynska,
P. Szukalski, Rodzina w zmieniajqcym sie spoleczenstwie polskim, £.6dz 2004, s. 13.
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jakakolwiek grupa dorostych i dzieci podtrzymujacych wzajemne relacje, ktore
prowadza do powstania uczu¢ i wi¢zi rodzinnych. To bardzo liberalna definicja
rodziny, zwazywszy na to, ze w jej mysl rodzing moga tworzy¢ pary homoseksu-
alne wychowujace swoje badz adoptowane dzieci.

Nieco inna definicja rodziny, cho¢ w ramach tego samego podejscia, jest
definicja, ktora rowniez od jakiego$ czasu budzi nie mniejsze emocje. MOwi ona,
ze rodzina to jakiekolwiek potaczenie dwdch lub wigcej osob, ktére ztaczone sa
wigzami wynikajacymi ze wzajemnej umowy, z urodzenia albo adopcji, i ktore
razem przyjmuja odpowiedzialno$¢ za opieke nad cztonkami grupy, za socjali-
zacje dzieci, spoleczna kontrole cztonkow grupy, produkcje, konsumpcje i dys-
trybucje doébr i ustug, a takze za zapewnienie emocjonalnosci i zazytosci. Ta de-
finicja nie odnosi si¢ do wieku cztonkow rodziny, nie wymaga takze wspdlnego
zamieszkiwania i posiadania dzieci.

I wreszcie czwarte podejscie, uniwersalne, zaktada, ze rodzina jest grupa
pokrewienstwa normatywnie okre§lona, majaca na celu wypetnianie zadan pro-
kreacyjnych i socjalizacyjnych. Cztonkowie rodziny potaczeni sa wigzami pokre-
wienstwa okreslonymi przez matzenstwo, a pokrewienstwo nie wyznacza liczby
rodzicdw, ani tez liczby dzieci. Za rodzing nie sa tu uznawane pary bezdzietne,
a malzenstwo jest normatywnie okreSlonym zwiazkiem pomiedzy mezczyzna
1 kobieta, zakladanym z intencja trwato$ci, legalizujacym wspotzycie seksualne
prowadzace do realizacji funkcji prokreacyjnej’. Wida¢ wiec, ze istnieje wiele
form rodziny, wiele jej definicji. Ta réznorodno$¢ wynika nie tylko z przeobrazen
wspotczesnego Swiata, ale takze z oczekiwan i dyspozycji cztonkdéw danego spo-
leczenstwa. Roznorodnos¢ form nie oznacza przy tym, ze rodzina monogamicz-
na, formalna, zanika. Wyniki badan realizowanych w Polsce wyraznie pokazuja,
ze rodzina w jej tradycyjnym rozumieniu na liscie pozadanych warto$ci wciaz
zajmuje wysoka lokate. Mozna si¢ o tym przekonac z lektury pierwszego tekstu
zamieszczonego w prezentowanym tomie. Jego autorka —Beata Maj, podejmuje
tematyke roli malzenstwa 1 rodziny w zyciu czlowieka, relacjonujac wyniki ba-
dan, ktore zrealizowata na ten temat wsrdéd mieszkancéw Wadowic. Jej zdaniem,
matzenstwo i1 rodzina, mimo ze wciaz posiadaja wysoka range w §wiadomosci
spotecznej, to jednak deklaracjom prorodzinnym badanych przez nig oséb towa-
rzysza nowe akcenty §wiadczace o sukcesywnym wypieraniu cech tradycyjnego
modelu rodziny.

Kolejny artykut — Marii Kli§ — dotyczy konfliktu pokolen pojawiajacego
si¢ w rodzinach z dorastajacymi dzie¢mi. Autorka zwraca uwage na psycholo-
giczne 1 spoteczne uwarunkowania konfliktow tego typu, wskazuje ich stadia
rozwoju, a takze konstruktywne i destruktywne strategie ich rozwiazywania.
Konflikty pomigdzy rodzicami a dorastajacymi dzie¢mi identyfikuje i omawia
w rodzinach z trzech bliskich generacji w ramach tzw. Pokolenia Konca Wieku:
Pokolenia *89, Dzieci Transformacji oraz Maruderow Konca Wieku.

3 K. Slany, op. cit., s. 79-81.
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Kolejne dwa artykuly dotycza pracy zawodowej badz jej braku oraz wply-
wu tejze na funkcjonowanie rodziny. I tak, Jan Sledzianowski w swoim opraco-
waniu porusza problem bezrobocia, ktére po 1989 r. jako konsekwencja zmian
spoteczno-ustrojowych w Polsce, dotkneto spora czes¢ rodzin i spowodowato
ich zubozenie. Z kolei Katarzyna Smolik porusza problem pracy zawodowe;j ro-
dzicow 1 wpltywu tejze pracy na organizacj¢ czasu wolnego dzieci. To rzadko
poruszany temat, tym wigc cenniejsze staje si¢ opracowanie.

Niezwykle interesujace jest takze ujecie autorek kolejnego artykutu — Anny
Kawuli 1 Kingi Stawarz-Popek. Zastanawiaja si¢ one nad rolg ojca w rodzinie,
jako tto rozwazan przyjmujac wybrane aspekty katolickiego modelu ojcostwa.
Przytoczone przez autorki wyniki badan sklaniaja do refleksji nad zakresem
odpowiedzialnosci i wladzy, ktére sa przypisane roli mezczyzny w rodzinie.
Zwracaja takze uwage na niejasnosci i zakldcenia pojawiajace si¢ w spotecznej
percepcji modelu ojca. Te¢ czg$¢ tomu konczy artykut Kingi Stawarz-Popek o ro-
dzinie z czworonogiem. Na szczegdlne podkreslenie zastuguje uwaga, ze wigk-
szo$¢ respondentdw uwaza psa za czlonka rodziny, a przeszio potowa upatruje
w mozliwo$ci wspolnego funkcjonowania z psem naturalnego dopetnienia wta-
snej familii.

Prezentowany tom koncza trzy artykuty o zblizonej tematyce. T¢ czg$¢
otwiera opracowanie Mariusza Parlickiego dotyczace reklamy spolecznej jako
jednej z form komunikowania warto$ci rodzicielstwa i rodziny oraz wartosci
rodzinnych w marketingu spotecznym. O ochronie rodziny przed szkodliwym
oddzialywaniem $rodkéw masowego przekazu w prawie polskim napisat Woj-
ciech Lis, za$ Jerzy Gizella rozwazal zardwno pozytywny, jak i negatywny
wplyw komputera i wirtualnej rzeczywistosci na funkcjonowanie wspdlczesnej
rodziny, tym samym wskazujac nowe zagrozenia dla tej podstawowej komorki
spoteczne;.

Nalezy mie¢ nadzieje, ze tak wielowymiarowy obraz wspdlczesnej rodzi-
ny, jaki zaprezentowali autorzy prezentowanych w tomie opracowan, pozwoli nie
tylko na lepsze jej zrozumienie, ale takze na wlasne przemys$lenia, wynikajace
z lektury zamieszczonych w tomie tekstow.



