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W artykule tym przedstawiono koncept afrykanskiej wspdlnoty lo-
kalnej jako struktury zapewniajacej bezpieczenstwo swym cztonkom.
Na poczatku krétko omoéwiono kwestie rozumienia pojecia bezpie-
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czenstwa, a nastepnie wyjasniono, co w rzeczywistos$ci afrykanskiej
oznacza pojecie wspoélnoty lokalnej. W dalszej czeéci artykutu prze-
prowadzono rozrbéznienie miedzy umiarkowanym a radykalnym ty-
pem zycia wspolnotowego (wspoélnotowosci)! 1 ukazano dwa studia
przypadkoéw je egzemplifikujace. Celem artykutu jest wskazanie, ja-
ka — z punktu widzenia partycypacji politycznej Afrykandw 1, szerzej,
ksztattowania sie demokratycznej kultury politycznej w warunkach
postepujacego w Afryce Subsaharyjskiej procesu demokratyzacji —
jest cena zapewniania im bezpieczenstwa, w tym réwniez ekonomicz-
nego, przez rodzime wspdlnoty lokalne.

Termin ,bezpieczenstwo” bywa rozmaicie rozumiany. Moze sie
on odnosi¢ do r6znych podmiotéw, takich choéby jak jednostki, naréd
(lub inna grupa) badz panstwo. Moze tez dotyczy¢ odmiennych plasz-
czyzn egzystencji danych podmiotéw, takich na przyklad jak zdrowot-
na, zywnos$ciowa, ekonomiczna, ekologiczna, kulturowa, czy militarna
1 polityczna. W konsekwencji w powszechnym uzyciu funkcjonuja ta-
kie wyrazenia jak na przyktad: ,bezpieczenstwo fizyczne”, ,bezpieczen-
stwo zywnosciowe”, ,bezpieczenstwo narodowe” badz ,.bezpieczenstwo
ekonomiczne”.

W opinii Anne V. Whyte, bezpieczenstwo jednostek (human security)
rozumiane bywa w pierwszym rzedzie jako brak zagrozenia dla ich
bytu fizycznego?®. Jak zauwaza Robert J. Art, bycie bezpiecznym ozna-
cza tez po prostu bycie wolnym od zagrozen, niepokojéw lub niebez-
pieczenstw?®. W szerszym sensie pojecie bezpieczenstwa jednostek
moze za$ by¢ rozumiane jako brak zagrozenia dla wyznawanych
przez nie wartos$ci, a zarazem brak obawy, ze wartosci te moga by¢ za-

! Autor wykorzystal na potrzeby tego artykulu wybrane tresci z ksiazki
swojego autorstwa pt. Demokratyzacja w Afryce Subsaharyjskiej. Perspekty-
wa zachodnioafrykarnskiej mysli politycznej, Oficyna Wydawnicza ASPRA-
-JR, Warszawa 2013.

2 AV. Whyte, Environmental Security, w: N. J. Smelser, P. B. Baltes (eds.),
International Encyclopedia of the Social and Behavioral Sciences, Vol. 7, Else-
vier, Oxford 2001, s. 4664, Czes¢ 1.2 Human Security.

3 R. J. Art, Security, w: J. Krieger (ed.), The Oxford Companion to Poli-
tics of the World, Oxford University Press, Oxford 1993, s. 820.
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grozone. Jak stwierdza Lawrence Freedman, omawiany termin taczy
w sobie kondycje fizyczna ze stanem umystu®.

George Silberbauer podkreslajac, ze ,we wszystkich spoteczen-
stwach istnieje strach przed chaosem”, wskazuje, iz bezpieczenstwo
w ,spoleczenstwach malej skali” (small-scale societies) wiaze sie bez-
posrednio z wymiarem egzystencji spoteczno-ekonomicznej i psycho-
logicznej ich czlonkéw?®. Poniewaz jednostki nie sa zwykle samowy-
starczalne, spoteczenstwa, w ktérych zyja odgrywaja fundamentalng
role w kwestii gwarantowania im bezpieczenstwa w wielu réznych
wymiarach, w tym zwlaszcza bezpieczenstwa ekonomicznego. Bez-
pieczenstwo ekonomiczne w rzeczywistosci spoteczenstw matej skali
oznacza dla ich czlonkéw pewnos$é przetrwania oraz stopniowej po-
prawy warunkow egzystencjalnych.

Spoteczenstwa matej skali okres§lane sa czesto mianem wspdlnot.
W Afryce Subsaharyjskiej podstawowe znaczenie dla bezpieczenstwa
jednostek maja tzw. wspélnoty lokalne (local communities). Pojecie
to moze by¢ réznie rozumiane. Nigeryjski filozof Ifeanyi A. Menkiti
(ur. 1940) wymiennie uzywa terminéw ,,wspolnota” i ,,wspdlnota lo-
kalna” na okresélenie mniejszych zbiorowoséci istniejacych w ramach
ludéw czy tez grup etnicznych®. Filozof nie precyzuje jednak, czy po-
przez wspoélnote (lokalna) rozumie rodzine, lineaz, klan badz wie$
(Jako jednostke terytorialna, organizacyjna i1 spoteczna). W jednej ze
swoich prac stosuje jednak w podobnym kontekscie takie terminy jak
»spoteczno$é wiejska” (village society) oraz ,Swiat wioskowy” (village
world)’.

4 L. Freedman, The Concept of Security, w: M. Hawkesworth, M. Kogan
(eds.), Encyclopedia of Government And Politics, Vol. 2, Routledge, London
1992, s. 731.

> @G. Silberbauer, Ethics in Small-Scale Societies, w: P. Singer (ed.), A Com-
panion to Ethics, Blackwell, Oxford 1993, s. 27, 19-20.

6 1. A. Menkiti uzywa pojec¢ ,,Jud” i ,grupa etniczna” w tym samym zna-
czeniu.

7 Zob. I. A. Menkiti, Physical and Metaphysical Understanding: Nature,
Agency, and Causation in African Traditional Thought, w: L. M. Brown (ed.),
African Philosophy: New and Traditional Perspectives, Oxford University
Press, Oxford 2004, s. 124 1 s. 133. Por. R. Vorbrich, Plemienna i postple-
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Jak dowodzi I. A. Menkiti, w Afryce nie sposéb definiowaé jed-
nostki w oderwaniu od wspdlnoty, gdyz $wiat wiezéw wspdlnotowych
wiedzie tu zdecydowany prymat nad §wiatem jednostkowej odrebno-
sci. Afrykanie maja tez znacznie wieksze poczucie wspodlnoty niz lu-
dzie Zachodu. Afrykanski §wiat wspoélnotowy to Swiat silnej, wspdlne;j
identyfikacji etnicznej, zwigzanej przede wszystkim z wieziami krwi.
I. A. Menkiti uzywa w tym kontekécie takich sformutowan jak ,,zbiér
cech biologicznych” oraz ,,wspdélnotowa pula genowa”®. Jednostka sta-
nowl zatem cze$S¢ wiekszej calosci, tancucha pokrewienstwa, ktory
funkcjonuje od pokolen 1 bierze swdj poczatek u praprzodka. Obok
wiezéw krwi oraz wspdlnego pochodzenia istote afrykanskiego zycia
wspolnotowego okresla rowniez pewna calo$é kulturowa, objawiajaca
sie przede wszystkim we wspdlnocie jezyka oraz zasad rzadzacych re-
lacjami miedzyludzkimi.

Bardzo wazne jest podkreS§lenie przez I. A. Menkitiego podstawo-
wej réznicy w ogdélnym rozumieniu pojecia ,wspélnota” przez ludzi
Zachodu oraz przez Afrykanéw. Zdaniem filozofa, w mysleniu zachod-
nim wspoélnota oznacza po prostu zagregowane jednostki, ktére posia-
daja partykularne priorytety i interesy. Jednostki te tacza sie w jaki$
zbiér, gdyz wspbélnie moga, osiagnaé cele, ktérych nie moga zrealizo-
wacé samodzielnie. W takiej wspdlnocie daleko posunietej indywidual-
nej niezalezno$ci, poszczegdlne jednostki chronione sg przez rozmaite
prawa, ktére niejednokrotnie uznaje sie za poprzedzajace istnienie
organizacji spolecznej.

Podejscie to odbiega dalece od istoty afrykanskiego zycia wspdl-
notowego, w ktérym naczelna role pelnia zobowigzania wobec innych
cztonkéw danej wspdélnoty, a nie prawa. Dla wyostrzenia tej odmien-
nosci I. A. Menkiti czyni rozréznienie miedzy typowa dla Afryki zbio-
rowoscig w pelnym sensie tego stowa a charakterystyczna dla Zachodu

mienna Afryka. Koncepcje i postaci wspélnoty w dawnej i wspétczesnej Afryce,
Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2012, s. 78, 128, 154.

8 1. A. Menkiti, Person and Community in African Traditional Thought,
w: R. A. Wright (ed.), African Philosophy: An Introduction, University Press
of America, Lanham 1984, s. 171.
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ustanowiong grupa ludzka®. Jak twierdzi, w zbiorowosSci pierwszego
typu ,zaklada sie istnienie organicznego wymiaru zalezno$ci miedzy
jednostkami sktadowymi”, za§ w pojmowaniu spotecznoéci ludzkiej
jako czego$ ustanowionego ,mamy do czynienia z nieorganicznym ze-
braniem zatomizowanych jednostek w caloSciowy twoér zastugujacy
raczej na miano stowarzyszenia niz wspolnoty”.

I. A. Menkiti sytuuje réwniez tradycyjna, afrykanska koncepcje
cztowieka w opozycji do zachodniej koncepcji jednostki jako biologiczne-
go 1 racjonalnego indywiduum. Podstawowa réznica wiaze sie z faktem,
ze cztowiek w rozumieniu afrykanskim definiowany jest przez wspdl-
note, do ktorej przynalezy a nie, jak ma to zwykle miejsce w mysle-
niu zachodnim, z perspektywy wtasciwosci typowych dla, ujmujac to
stowami nigeryjskiego filozofa, bytéw aspirujacych do miana ,czlo-
wiek”. Jak pisze I.A. Menkiti, ,,w afrykanskim spojrzeniu to wspdlno-
ta okreéla cztowieka jako cztowieka, a nie jaka$ wyizolowana statycz-
na cecha jak na przyklad racjonalnosé, wola czy pamiec¢’''. W opinii
I. A. Menkitiego, podstawowym przymiotem tradycyjnego afrykan-
skiego sposobu myslenia o istocie czlowieczenstwa jest wiara w je-
go stopniowe nabywanie. Nigeryjski filozof pisze, ze czlowieczenstwo
mjest czym$, co musi zostaé osiagniete 1 jako takie nie przynalezy ko-
mus z tego tylko powodu, ze powstat z ludzkiego nasienia”2. Czlowie-

9 Por. F. Tonnies, Wspdlnota i stowarzyszenie. Rozprawa o komunizmie i
socjalizmie jako empirycznych formach kultury, przet. M. Lukasiewicz, PWN,
Warszawa 2008, zwlaszcza s. 21-50, s. 67-82, s. 118-119 oraz Idem, Wspdl-
nota i spoteczeristwo jako typy wiezi miedzyludzkich, przet. D. Niklas, w:
Elementy teorii socjologicznych. Materialy do dziejéw wspdétczesnej socjologii
zachodniej, wyboru dokonali W. Derczynski, A. Jasinska-Kania, J. Szacki,
PWN, Warszawa 1975, s. 46-66. Zob. tez R. Vorbrich, op. cit., s. 57.

1. A. Menkiti, Person and Community in African Traditional
Thought..., s. 180.

1 Tbidem, s. 172. Zob. tez I. A. Menkiti, On the Normative Conception of
a Person, w: K. Wiredu (ed.), A Companion to African Philosophy, Blackwell,
Oxford 2004, s. 326, gdzie autor wylicza, jak to okresla, minimalne cechy
charakteryzujace czlowieka, do ktérych maja nalezeé: Swiadomo§é, pamiec,
wola, dusza, racjonalno§c.

2 1. A. Menkiti, Person and Community in African Traditional
Thought..., s. 172.
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czenstwo jest uzyskiwane przez jednostke w procesie jej wrastania
we wspolnote. Jednostka musi sobie zastuzy¢ na bycie postrzeganym
przez wspolnote jako cztowiek swoim wlasciwym zachowaniem, zgod-
nym z normami wspélnotowymi, ktore sa jej wpajane, a ktére ona in-
ternalizuje w trakcie dorastania do coraz dojrzalszego czlonkostwa
we wspdélnocie. W mys§leniu zbiorowym wspdlnoty, jednostka staje sie
zatem czlowiekiem w pelni — by nie rzec prawdziwym czlowiekiem!® —
w nastepstwie procesu wlaczania (inkorporacji) do niej. Stawanie sie
cztowiekiem zachodzi jednoczeénie z uzyskiwaniem i ciagtym uboga-
caniem osobowo$ci spolecznej. Proces uspolecznienia towarzyszy za-
tem procesowi uczlowieczenia.

Zgodnie z przedstawianym przez I. A. Menkitiego wzorcem mysle-
nia, Afrykanin musi swoje cztowieczenstwo wypracowac. Tym samym
musi dojrze¢ do uczestnictwa w podejmowaniu decyzji, réwniez poli-
tycznych, dotyczacych wspdlnoty, do ktorej nalezy'*. W konsekwencji,
jak wskazuje I. A. Menkiti, w typowych afrykanskich wspélnotach lo-
kalnych nie ma miejsca na podejmowanie indywidualnych decyzji poli-
tycznych. Togrupa, aniejednostka posiadaprawodowspieraniatakich,
a nie innych sit oraz rozwigzan politycznych'. Grupa stanowi pewna ca-
lo&¢ polityczna, a jej zbiorowe myslenie polityczne ma w imieniu wszyst-
kich cztonkéw reprezentowac jej elita polityczna. I to ona ma moralne
prawo decydowania w imieniu grupy jako calo$ci o wszelkich istotnych
dla egzystencji grupy sprawach, w tym dotyczacych jej bezpieczenstwa
ekonomicznego. Zaréwno wspélnote lokalna, jak 1 grupy szersze od niej
— wspdlnote plemienna oraz lud czy tez grupe etniczna uznaje filozof za
obszar bezpieczenstwa ich czlonkéw. Jak zauwaza, pierwotne wobec ty-
powego afrykanskiego panstwa wspdlnoty typu lokalnego, plemiennego
czy etnicznego sg niezwykle wazne dla jednostek w wymiarze obron-

13 1. A. Menkiti uzywa wyrazenia ,prawdziwy czlowiek” (true person),
ktore oznacza ,istote moralna” (moral being), czy tez ,nosiciela norm” (bearer
of norms). Zob.: Idem, On the Normative Conception of a Person..., s. 326.

4 Na Zachodzie, a takze z prawnego punktu widzenia w panstwach Afry-
ki, taka dojrzato$é, przynajmniej w sensie czynnego prawa wyborczego daje
pelnoletniosé.

15 Analogicznie, w praktyce demokracji zachodniej istnieje instytucja
partyjnej dyscypliny w glosowaniach parlamentarnych.



Wspdlnota lokalna jako obszar bezpieczenstwa Afrykanoéw... 83

nym, moga bowiem stanowi¢ swego rodzaju bufor chroniacy jednostki
przed panstwem, w ktérym panuje stan niesprawiedliwos$ci. Same jed-
nostki sa bowiem po prostu zbyt stabe. Ostabienie pozycji grupy ozna-
cza — w obecnie istniejacej rzeczywistosci afrykanskich panstw — osta-
bienie bezpieczenstwa ich cztonkéw'®. W przedstawionym konteks$cie
bezpieczenstwo jednostek mozna przede wszystkim rozumie¢ jako za-
pewnianie im przez grupe dostepu do rozmaitych débr w panstwie
1 tym samym zwiekszanie poziomu ich pomy$lnosci. I. A. Menkiti uwa-
za, ze panujaca we wspolezesnych, wieloetnicznych panstwach Afryki
niesprawiedliwo$é jest przede wszystkim stanem nieréwnego trakto-
wania przez wladze ludéw czy tez grup etnicznych je zamieszkujacych.
W takiej rzeczywistosci niektore ludy nie tylko dominuja nad innymi
w wymiarze decyzyjnym, ale réwniez je przesladuja oraz eksploatuja
ekonomicznie. Stan niesprawiedliwo$ci powoduje, ze wielu Afrykanow
czuje sie wykluczonych z panstwa, ktore nominalnie wspéttworzy.
Ghanski filozof Kwasi Wiredu (ur. 1931) definiuje wsp6lnote lo-
kalna jako ogét lineazy zamieszkujacych niewielki obszar. Terminem
Lineaz” okresla ogdt jednostek zyjacych na przyktad w jakiejs miej-
scowoscl lub wsi, ktére pochodza od jednego przodka lub antenatki,
w zalezno$ci od tego, czy w danej kulturze lineaze maja charakter pa-
trylinearny czy matrylinearny!’. K. Wiredu przypomina, ze na znacz-
nych obszarach przedkolonialnej Afryki przedstawiciele lineazy two-
rzyli lokalne rady rzadzace (local councils)'®, na czele ktérych stali
przywodcy wywodzacy sie z rodu wodzowskiego, posiadajacy szero-
kie prawa polityczne®. Filozof przypomina na przyktadzie Akanow,

16 1. A. Menkiti, Philosophy and the State in Africa: Some Rawlsian Con-
siderations, “Philosophia Africana” August 2002, Vol. 5, No. 2, s. 491 n.

17 K. Wiredu, An Akan Perspective on Human Rights, w: Idem, Cultur-
al Universals and Particulars: An African Perspective, Indiana University
Press, Bloomington 1996, s. 161n. Por. R. Vorbrich, op. cit., s. 130-132,
136, 138.

18 K. Wiredu, Democracy and Consensus: A Plea for a Non-Party Polity,
w: Idem, Cultural Universals and Particulars..., s. 184, definiuje lokalng rade
rzadzaca jako ,ciato rzadzace miasta lub wioski”. Filozof uzywa wymiennie
z pojeciem ,,(lokalna) rada rzadzaca” terminy: ,starszyzna” i ,rada”.

19 Zob. szerzej: M. Tymowski, Parnstwa Afryki przedkolonialnej, Wydaw-
nictwo Leopoldinum, Wroctaw 1999, s. 81.
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ze do glownych kwestii lezacych w gestii takich rad nalezaly, a cze-
sto nadal naleza: przestrzeganie prawa, porzadku i pokoju na danym
obszarze, zapewnianie bezpieczenstwa oraz dbanie o pomys§lnosé jego
mieszkancow?.

K. Wiredu wskazuje, ze afrykanskie wspélnoty lokalne sa ,,spo-
leczenstwami typu wspdlnotowego (communalistic society), a zatem
takimi, w ktérych rozbudowane wiezi pokrewienstwa odgrywaja do-
minujacq role w stosunkach spotecznych”!. Zdaniem filozofa, wie-
z1 pokrewienstwa daja cztonkom wspdlnot lokalnych poczucie bez-
pieczenstwa, ,ktore tatwo traci sie w relatywnie nie wspdlnotowym
(noncommunalistic) otoczeniu wspoélczesnego miasta, z jego destabi-
lizujacymi nastepstwami dla psychiki jednostek oraz réwnowagi spo-
lecznej”?.

O ile afrykanscy intelektualiéci podejmujacy w swych pracach
analize afrykanskiego zycia wspoélnotowego (wspdélnotowosci) sa zgod-
ni co do tego, ze wspolnoty lokalne majg za zadanie zapewnianie swo-
im czlonkom bezpieczenstwa, w tym ekonomicznego, to réznia sie
w ocenie kosztow, jakie objecie ich wspdlnotowym parasolem bezpie-
czenstwa generuje dla rozwoju demokratycznej kultury politycznej
w Afryce Subsaharyjskiej. Najwazniejsza w tej kwestii r6znica zdan,
opisana w literaturze przedmiotu, istnieje miedzy ghanskim filozo-
fem Kwamem Gyekyem (ur. 1939)* a Ifeanyim A. Menkitim (a takze
prezentujacym podobne do Menkitowskich poglady Kwasim Wiredu).

K. Gyekye uznaje wspoélczesna wspdlnotowosé afrykanska za, jak
to okresla, wspélnotowo$¢ umiarkowana (moderate, restricted)?*, kto-
ra laczy w sobie dwoista osobliwo$é jednostki jako bytu wspdlnoto-

20 K. Wiredu, An Akan Perspective on Human Rights..., s. 162.

2t K. Wiredu, The State, Civil Society and Democracy in Africa, “Quest:
An African Journal of Philosophy” June 1998, Vol. 12, No. 1, s. 241.

22 Tbidem, s. 242.

28 K. Gyekye nie wyjaénia znaczenia terminu ,wspélnota lokalna” uzna-
jac jego znaczenie za oczywiste.

2t K. Gyekye, Person and Community in African Thought, w: P. H. Coe-
tzee, A. P. J. Roux (eds.), The African Philosophy Reader, Routledge, London
1998, s. 328.
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wego 1 zarazem autonomicznego?®. Z kolei poglady I. A. Menkitiego
na temat afrykanskiej wspoélnotowosci maja by¢é symptomatyczne
dla tego, co K. Gyekye nazywa wspdlnotowosécia radykalna (radical,
unrestricted)?. Ten rodzaj wspdlnotowoséci ma sie charakteryzowaé
ograniczaniem 1 hamowaniem jednostki, 1 czyni¢ to w imie rzekomego
dobra wspdélnoty, nie dostrzegajac przy tym znaczenia praw jednostki
1jej autonomii, nie tylko dla rozwoju jej samej, ale rowniez i dla inte-
resu wspélnoty jako catoéci.

K. Gyekye przyznaje, ze przedstawiona przez I. A. Menkitiego
wizja afrykanskiej wspodlnotowosci radykalnej oraz jednostki silnie
zdominowane] przez wspélnote nie jest czym$ typowym wylacznie
dla myslenia badz obserwacji I. A. Menkitiego. Ghanski filozof cytu-
je?" przyktady z pism senegalskiego literata 1 prezydenta Leopolda
S. Senghora oraz kenijskiego intelektualisty 1 prezydenta Jomo Ke-
nyatty, ktore §wiadcza na korzy$¢ tezy, ze w cywilizacji afrykanskiej,
dla wyjasniania istniejacej rzeczywisto$ci spolecznej, adekwatnymi
sa przede wszystkim takie pojecia jak ,,grupa”, ,solidarno§¢ wspdlno-
towa”, ,,obcowanie jednostek”, ,,spoleczenstwo wspdlnoty” badz ,duch
kolektywizmu”, nie za$ takie terminy jak ,odizolowana jednostka”,
,autonomia jednostki”, ,dziatania i1 potrzeby jednostki”, ,indywidu-
alizm”, ,,my$lenie tylko o sobie” czy ,,wyjatkowo$¢ jednostki”.

K. Gyekye uznaje jednak za dalece bledne przeciwstawianie przez
I. A. Menkitiego afrykanskiego punktu widzenia na istote cztowieczen-
stwa, mowiacego o procesie jego rozwoju we wspolnocie, perspekty-

% Por. te opinie z pogladami sierraleonskiego filozofa George’a M. Care-
wa, Democratic Transition in Postcolonial Africa: A Deliberative Approach,
Edwin Mellen Press, Lewiston 2006, s. 55, ktéry uwaza, ze cho¢ cztowiek
jest istota konstytuowana spotecznie (socially constituted), to fakt ten wcale
nie pociaga za soba utraty jego autonomii i, jak stwierdza, ,jednostki moga
nadal by¢ zdolne do ksztaltowania spoteczenstwa tak jak spoteczenstwo jest
w stanie czes$ciowo okreslac ich tozsamosé. Takie postrzeganie podmiotowe-
go sprawstwa (agency) jako ‘samo-dziatania’ (‘self-activity’) silnie kontrastuje
z liberalnym pogladem na bierne sprawstwo (passive agency) jako powiazane
z posiadaniem abstrakcyjnych praw”.

% K. Gyekye, op. cit., s. 328.

27 Ibidem, s. 318.



86 Krzysztof Trzcinski

wie zachodniej, postrzegajacej cztowieczenstwo jako co$ statycznego.
K. Gyekye prezentuje poglad, ze w my$leniu afrykanskim cztowiekiem
jest sie w pelni bez wzgledu na wiek, status spoleczny badz stopien, w
jakim uczynki jednostki koresponduja z etyka obowiazkéw istniejaca
we wspoélnocie. Czlowieczenstwo nie moze byé¢ zatem nabywane we
wspélnocie, w przeciwienstwie do statusu spolecznego, zwyczajow
czy nawet niektorych cech charakteru. K. Gyekye pisze, ze ,,jednost-
ka jako jednostka staje sie zatem podmiotem nabywania, 1 bedac
w ten spos6b wczedniejsza w stosunku do procesu nabywania, nie
moze by¢ definiowana przez to, co nabywa”?®, Innymi stowy, cztowie-
kiem jest sie przez samo bycie czlowiekiem, nie za$ dzieki temu, co
sie nabylo.

W opinii K. Gyekyego, status spoteczny czlowieka w afrykanskim
srodowisku wspélnotowym wyznaczany jest stopniem jego responsyw-
noséci 1 wrazliwo$ci na potrzeby innych cztonkéw wspélnoty, sukcesa-
mi zyciowymi, do ktérych doszedt wysitkiem fizycznym, intelektual-
nym 1 moralnym, a takze osiagnieciami w zyciu rodzinnym, zwlaszcza
w malzenistwie i w procesie wychowywania dzieci. Zyciowe dazenia
cztowieka ukierunkowane pozostaja na osiagniecie przezen pewne-
go statusu spotecznego, a nie czlowieczenstwa. W realizacji tych ce-
16w czlowiek moze ponie$§é porazke. Moze na przyklad utraci¢ szacu-
nek u innych cztonkéw wspélnoty. U Akandw, jak pisze K. Gyekye,
mogltby wowczas zostaé okreslony mianem ,bezuzytecznego” (onipa
hun)®. Wbrew temu, co zapewne uwazaltby I. A. Menkiti, zawsze jed-
nak bedzie to porazka w budowie statusu spotecznego, a nie w naby-
waniu czlowieczenstwa. Opinie K. Gyekyego na temat konceptualiza-
¢ji czlowieka u Akanéw catkowicie odrzuca jednak Kwasi Wiredu®,
ktorego wsparcie dla pogladéw I. A. Menkitiego ma tym istotniejsze
znaczenie, ze zaréwno K. Wiredu jak 1 K. Gyekye wywodza sie z Aka-
néw, a I.A. Menkiti nie.

K. Gyekye podkresla, ze obok érodowiska wspdélnotowego, Afryka-
nin, jak kazdy inny cztowiek, konstytuowany jest réwniez przez cechy

28 Tbidem, s. 324.
29 Tbidem, s. 326.
30 Zob. K. Wiredu, Cultural Universals and Particulars..., s. 129-130, 221.
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fizyczne 1 takie atrybuty jednostkowe jak rozsadek, posiadanie poten-
cjatu cnoty oraz zdolnos$ci do oceniania, czynienia sadéw natury mo-
ralnej oraz dokonywania wyboréow. Te wtasciwosci czlowieka nie sa
wytwarzane w trakcie zycia wspdlnotowego. Rola wspdlnoty polega
na ich odnajdywaniu w jednostce 1 pielegnowaniu. Stad tez, jak twier-
dzi K. Gyekye, nie sposéb przekonujaco dowiesé, izby jednostka byta
w pelni definiowana przez stosunki spoteczne. K. Gyekye uwaza nad-
to, ze wspolnota nie ustanawia zamknietego zespotu wartosci, prak-
tyk 1 celéw czltowieka — czlonka wspdlnoty, tym bardziej, ze przynayj-
mniej cze$é z nich podlega stopniowej zmianie.

W opinii K. Gyekyego, nie sposéb zatem utrzymywacé, ze jednostka
,,W spos6b nieunikniony i na state” pozostaje ,,na uwiezi” wspdlnoty?'.
Etos struktury wspdélnotowej nie moze permanentnie dtawié krytycz-
nego punktu widzenia jednostki na wspélnotowe wartoéci 1 praktyki.
Zdaniem ghanskiego filozofa, przecietny Afrykanin jest wtadny afir-
mowaé, ponownie oceniaé, udoskonalaé, rewidowacé badz odrzucad ist-
niejace wartosci, praktyki czy cele wspélnoty, ktérej jest czlonkiem.
K. Gyekye postrzega zatem typowego czltonka afrykanskiej wspdlnoty
lokalnej jako jednostke zdolna do refleksyjnoéci i asertywnoéci.

Co wiecej, czlonek wspollnoty jest wrecz osoba autonomiczna,
ktéra moze podejmowacé niezalezne decyzje polityczne. Autonomia
w rozumieniu K. Gyekyego to posiadanie przez jednostke wlasnej, ra-
cjonalnej woli, ktéra daje jej mozliwoséci wyznaczania pewnych indy-
widualnych celéw i1 dazenia do ich realizacji®2. To wlaénie autonomia
jednostki jest motorem zmian, wyksztalcania sie nowych i zanika-
nia niektérych starych, rowniez politycznych wartosci w kulturach
poszczegdlnych wspélnot. W konsekwencji, jak zauwaza K. Gyekye,
wspolnota nie moze uczynié¢ ze swego czlonka czlowieka kulturowo
czy intelektualnie biernego oraz bezwolnego®. Cztonek wspdlnoty nie
moze za$ by¢ postrzegany jako istota ,skrepowana”, ktéra ,dziata me-
chanicznie na kazde zawotanie wspdlnotowej struktury”4.

31 K. Gyekye, op. cit., s. 327.
32 Tbidem.
3 Ibidem.
34 Tbidem.
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Ogét tych stwierdzen nie ktéci sie z przekonaniem K. Gyekyego,
ze przecietny Afrykanin pozostaje gleboko zwiazany ze wspdlnota lo-
kalna, ktérej jest cztonkiem. Filozof jest zarazem przekonany o on-
tologicznym pierwszenstwie wspolnoty nad jednostka i, co warto po-
wtorzyé, akcentuje, ze stosunki panujace miedzy czlonkami typowej
afrykanskiej wspodlnoty lokalnej charakteryzuje w pilerwszym rze-
dzie ktadzenie nacisku na dobro wspélne oraz wartosci, projekty i ce-
le wspdlnoty jako catosci. K. Gyekye uwaza zarazem, ze ten wymiar
wsp6lnotowoséci weale nie musi prowadzi¢ do pomniejszania praw jed-
nostki. Przyzwolenie na swobode korzystania przez cztonka wspdlno-
ty z jego praw indywidualnych zawiera bowiem w sobie miedzy inny-
mi mozliwo$¢ postlugiwania sie przez jednostke charakteryzujacymi
ja wyjatkowymi przymiotami czy talentami. K. Gyekye pisze w tym
wzgledzie, ze gdyby wspdlnota miata lekcewazyé prawa indywidual-
ne, to ,,w praktyce podcinataby gataz, na ktérej jest usadowiona”.

K. Gyekye omawiajac pojecie wspdlnotowosci umiarkowanej 1 prze-
ciwstawiajac je pojeciu wspélnotowosci radykalnej, zauwaza, ze ,nie
jest do konca jasne, ktéra z dwu wersji [...] zwigazana jest z afrykan-
skimi tradycjami kulturowymi”®. Filozof nie przyjmuje zatem zaloze-
nia, zgodnie z ktérym jeden z przedstawianych wzorcéw wspodlnotowo-
$ci jest symptomatyczny dla niektérych wspdlnot afrykanskich, drugi
za$ dla innych. Co wiecej, podczas gdy I. A. Menkiti przedstawia poje-
cie cztowieka charakterystyczne dla afrykanskiego mys$lenia tradycyj-
nego, K. Gyekye w ogéle omija zagadnienie tradycyjnych sposobéw my-
§lenia. Mozna z tego wnioskowac, ze filozofowie méwia o dwéch réznych
rzeczywisto$ciach. ,Czysty” typ pojmowania czlowieka przedstawiony
przez I. A. Menkitiego antropolodzy kulturowi okregliliby bowiem za-
pewne mianem ludowego. Moze on dzi$ charakteryzowaé w szczegdlno-
$ci wspdlnoty wiejskie, co nie znaczy, ze malo liczne. Tymczasem wzo-
rzec opisywany przez K. Gyekyego moze w wiekszym stopniu dotyczy¢
cztonkéw spotecznoéci miejskich czy w ogdle wspdlnot podlegajacych
szybszym przeobrazeniom kulturowym.

3 Ibidem, s. 330.
3 Ibidem, s. 334.
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Co jest jednak najwazniejsze, w przeciwienstwie do opinii I. A. Men-
kitiego, zgodnie z ktora nie sposob obecnie charakteryzowaé przecietne-
go Afrykanina w kategoriach aktywnego sprawcy rzeczywistosci, row-
niez politycznej, oraz indywidualnego interpretatora Swiata, w ktérym
zyje, K. Gyekye jest przekonany, ze jako jednostka autonomiczna Afry-
kanin posiada potencjal do budowania demokratycznego spoteczenstwa
oraz bycia jego czeScia, a zatem 1 do samodzielnego podejmowania de-
cyzji politycznych. Do tego niezbedne jest jednak istnienie odpowiednie-
go kontekstu politycznego. Jak podkresla ghanski filozof, demokracja
w afrykanskich panstwach musi by¢ dzi§ budowana w zgodzie z potrze-
bami wieloetnicznosci oraz w oparciu o instytucje, ktére beda zapobie-
ga¢ dominacji jednych grup etnicznych nad innymi.

To wlaénie w procesie demokratyzacji wspoétezesnej Afryki Sub-
saharyjskiej mozna dopatrzec sie praktycznego wymiaru obu rodza-
j6w wspdlnotowoéci — radykalnej oraz umiarkowanej. Wielki krytyk
wypaczen afrykanskich demokracji in statu nascendi, nigeryjski po-
litolog 1 myséliciel polityczny Claude Ake (1939-1996) wskazywal, ze
wyborcy w panstwach afrykanskich sa w rozmaity sposéb manipulo-
wani przez, jak to okreslat, swoich wspdlnotowych patronéw. W opinii
C. Akego, dzieki istnieniu sieci powiazan typu patron-klient?” elek-
torat jest wykorzystywany przez politykéw dziatajacych w porozu-
mieniu z lokalnymi notablami. W konsekwencji wynik wyborow jest
czesto ustalany ponad glowami wyborcow. C. Ake przywolal w tym
kontekscie przyktad prowincji senegalskiej, gdzie przywddcy bractw
religijnych, marabuci, niejednokrotnie sa przekupywani przez poli-
tykéw, by zapewnié¢ im glosy wiernych. C. Ake pisal, ze religijny au-
torytet daje marabutom mozliwo$¢ manipulowania ludzmi, ,ukie-
runkowujac proces demokratyczny na ponowna afirmacje stosunkow

37 Na ten temat zob.: A. Radlowska, Klientelizm jako czynnik wptywajacy
na wzrost rozwarstwienia ekonomicznego w panstwach Afryki Subsaharyj-
skiej, w: A. Zukowski (red.), Problem bogactwa i biedy we wspotczesnej Afry-
ce, ,Forum Politologiczne”, t. 12, Instytut Nauk Politycznych Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego, Olsztyn 2011, zwlaszcza s. 492—499, Rozdzial: Re-
lacje patron — klient: kwestie definicyjne, oraz s. 499-506, Rozdzial: Czynniki
wplywajqce na rozwdj klientelizmu w Afryce Subsaharyjskiej. W do§wiadcze-
niu historycznym, zob.: M. Tymowski, op. cit., s. 162.
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spolecznych, ktore stanowia catkowite zaprzeczenie demokracji”®.
Marabuci w Senegalu, jak dowodzil, wykorzystuja nie tylko relacje
religijne z wiernymi, ale rowniez i istniejace zaleznosci ekonomicz-
ne, zwiazane zwlaszcza z systemem kredytowania upraw orzeszkow
ziemnych. Zdaniem C. Akego, taki pozorny wyboér, dokonany wsku-
tek manipulacji badz w nastepstwie innych ztych praktyk, nie ma
nic wspélnego z podejmowaniem przez wyborcéw przemyslanej, indy-
widualnej decyzji politycznej, ani tym bardziej nie jest wyrazeniem
przez nich wlasnej woli.

Praktyka senegalska jest przyktadem wspdlnotowosci radykalnej,
w ktorej przywodcy wspélnot lokalnych ttumacza ich czlonkom, ze za-
pewnienie bezpieczenstwa ekonomicznego poprzez zagwarantowanie
im zatrudnienia dzieki zbytowi ich ptodéw rolnych jest mozliwe wy-
lacznie w drodze glosowaniu w wyborach na wskazanych politykow
1 partie polityczne. Wykorzystujac przy tym autorytet religijny 1 eko-
nomiczny osiagaja pozadany cel. W konsekwencji cztonkowie wspdl-
not lokalnych nie sa aktywnymi sprawcami rzeczywistosci politycznej,
w ktérej zyja, a jedynie dostawcami wyborczych gloséw. Wypelnienie
procedur wyborczych ma jednak miejsce. Odpowiedni wynik wybor-
czy ma zas$ sie przetozy¢ na konkretne korzys$ci cztonkéw wspdélnot.

Praktyczny wymiar polityczne] wspdlnotowos$ci umiarkowanej
moze z kolei stanowié¢ ugruntowujacy sie zwyczaj przedstawiony
przez lokalnych wodzéw z okregu Chiradzulu w potudniowym Ma-
lawi autorowi niniejszego artykulu w trakcie studiow terenowych
w sierpniu 1 wrze$niu 2013 r. Zgodnie z ich przekazem, kazdorazo-
wo przed wyborami prezydenckimi 1 parlamentarnymi sa oni odwie-
dzani przez politykdéw, ktérzy w zamian za glosy lokalnych wyborcoéw
obiecuja zrealizowanie po wyborach rozmaitych lokalnych inwestycji.
Wodzowie nie przyznaja sie do przyjmowania od politykéw prezentow
badz innej gratyfikacji. Wskazuja jednak, ze politycy obiecuja kon-
kretne profity dla mieszkancéw wiosek, ktorymi wodzowie zarzadza-
ja, a rola wodzow polega w tym przypadku na wybraniu najlepsze)

3 C. Ake, The Feasibility of Democracy in Africa, CODESRIA, Dakar
2000, s. 171.
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1 najbardziej realistycznej oferty (na przyklad zakladajacej potozenie
asfaltu na jakimg$ odcinku lokalnej drogi, wykopanie studni lub do-
prowadzenie, w jakiej$ perspektywie czasowe], elektrycznosci do wsi)
oraz na przekonaniu do niej wyborcéw. Autorytet wodzowski pozba-
wiony jest, jak w przypadku senegalskim pierwiastkow: religijnego
1 ekonomicznego. Podobnie jednak jak w kazusie senegalskim, przy-
wodcy wspolnot zwykle uzyskuja zamierzony efekt wyborczy, gdyz
umieja wyttumaczy¢ wyborcom ekonomiczne korzy$ci ptynace z prze-
widzianego dla calej wspdlnoty zachowania politycznego, a konkret-
nie kolektywnego glosowania na danego polityka 1 partie polityczna.
Zarazem biora na siebie odpowiedzialnosé za efekty ewentualnego nie
wywiazania sie politykéw z przedwyborcze] obietnicy lub przegrania
przez nich wyboréw.

W obu wskazanych przypadkach osiagany jest ten sam wynik
wzmocnienia bezpieczenstwa ekonomicznego Afrykanéw bedacych
cztonkami wspdlnot lokalnych. Senegalski kazus realizacji filozofii
wspolnotowosci radykalnej wskazuje jednak na petryfikacje istnieja-
cych we wspdlnotach lokalnych wiezi zaleznosci. Koszty osiaganych
korzysci sa zatem wysokie, z punktu widzenia zasad demokracji.
Malawijski przyktad praktycznego wymiaru wspdlnotowos$ci umiar-
kowanej réwniez trudno uznaé¢ za zgodny z istota indywidualnego
wyboru politycznego, lecz z pewnoscig blizej] mu do demokracji niz
senegalskiemu. Wskazane kazusy ukazuja wysoki koszt bezpieczen-
stwa Afrykanéw we wspélnotach lokalnych dla ksztaltowania sie
kultury demokratycznej w spoteczenstwach Afryki Subsaharyjskiej
w dobie demokratyzacji.
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LOCAL COMMUNITY AS A SECURITY AREA
FOR AFRICANS AND THE DEVELOPMENT
OF DEMOCRATIC CULTURE
IN THE SUB-SAHARAN AFRICA

SUMMARY

Keywords: local community, communalism, radical communalism, moderate
communalism, security, economic security, Sub-Saharan Africa,
political participation, democratization

In this article a local community in Africa is presented as a security
area for Africans. First the term security is defined and then the con-
cept of the local community in Sub-Saharan Africa is clarified. Next
the main characteristics of so called moderate (restricted) communal-
ism and radical (unrestricted) communalism are described and the
differences between them explained. Then two case studies are con-
ducted to exemplify both kinds of African communalism. The main
goal for this article is to show what price is paid — from the point of
view of the development of democratic culture in Sub-Saharan Afri-
ca — for providing Africans with security, including economic, by their
local communities.





