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Recenzowana monografia dotyczy problematyki pismoznawstwa kryminali-
stycznego jako multidyscyplinarnej dziedziny kryminalistyki, ktéra wykorzy-
stujac rézne metody badawcze, umozliwia identyfikacje osoby na podstawie
$ladu graficznego. Autor porusza rowniez problem istoty ekspertyzy pismo-
znawczej, ktérej wartos¢ zalezy od wielu czynnikéw. Wspélczesnie najcze-
$ciej wykorzystywana metoda, stosowang podczas kryminalistycznych badan
pisma, jest metoda graficzno-poréwnawcza. Jednak dzisiejszy rozwdj tech-
nologii pozwala na udoskonalanie badan, dajac mozliwo$¢ korzystania z no-
woczesnych programéw komputerowych, tworzonych specjalnie na uzytek
pismoznawstwa. Programy te pozwalaja na pelniejsze i efektywniejsze wy-
korzystywanie metod pomiarowych i statystycznych, co moze prowadzi¢ do
zmniejszenia poziomu subiektywizmu w opiniowaniu.

Autor monografii jest uznanym specjalista z zakresu pismoznawstwa oraz
autorem wielu publikacji, wsréd ktérych recenzowana pozycja zajmuje szcze-
gblne miejsce. Zwraca w niej uwage na mozliwos¢ adaptacji nowych progra-
moéw i technik komputerowych w badaniach pisma.

Praca liczy 448 stron i jest podzielona na pi¢¢ rozdziatéw poprzedzonych
wprowadzeniem do podejmowanych zagadnieni, w ktérym to Autor okreslit
gléwny cel pracy zaktadajacy ,[...] opracowanie takiego modelu ekspertyzy
pismoznawczej (ze wskazaniem jego ztozonosci, uwarunkowar praktycznych,
organizacyjno-prawnych i innych), ktéry odpowiada wspétczesnym wymo-
gom metodyki badawczej i mozliwosciom technicznym zapewniajacym
w maksymalnym stopniu obiektywizacj¢ badant w tej dziedzinie krymina-
listyki oraz spetnia kryteria dowodu naukowego, a w konsekwencji umozli-
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wia prawidlowe opiniowanie do celéw procesowych”'. Autor stara si¢ umiej-
scowi¢ problematyke ekspertyzy pismoznawczej, przedstawiajac jej pozycje
w doktrynie i judykaturze, a takze prezentuje rézne stanowiska odnoszace
si¢ do standardéw naukowych tej ekspertyzy. Istotne jest réwniez omdéwienie
najczesciej stosowanej metody do badari pisma, czyli metody graficzno-po-
réwnawczej, wskazanie jej wad oraz zalet w odniesieniu do innych metod
oraz wyznaczenie pewnego kierunku zmian, ktére powinny mie¢ miejsce, aby
zapewnic jeszcze lepsze i rzetelniejsze opiniowanie. Gtéwna hipoteza badaw-
cza zakladata, ze: ,ekspertyza pismoznawcza wykonana zgodnie z kanonami
zmodyfikowanej metody graficzno-poréwnawczej, uwzgledniajacej w szero-
kim zakresie mozliwosci programéw komputerowych i nowoczesnych tech-
nik badawczych, spetnia kryteria dowodu naukowego i w formie opinii moze
stanowi¢ wiarygodny dowdd w postepowaniu procesowym’™. Wedtug Autora
stworzone programy komputerowe (ktérych prezentacja i dziatanie zostaty
przedstawione w koricowych rozdziatach pracy) moga udoskonali¢ wykony-
wanie ekspertyz z zakresu pismoznawstwa, a okazuja si¢ szczegélnie przydat-
ne w analizie cech grafometrycznych pisma. Autor zaprezentowal réwniez
nowa metode¢ badan, ktéra umozliwia zweryfikowanie kolejnosci nanoszenia
na podtoze dokumentu wydrukéw komputerowych i kserograficznych w sto-
sunku do zapiséw wykonanych recznie lub innych naniesien (np. odbitek
pieczatek) w sytuacji, gdy $lady te nie krzyzuja si¢ ze soba.

Autor zachowal swoista kolejnos¢ wprowadzenia zagadnien zwiazanych
z ekspertyza pismoznawcza, poczynajac od wskazania rodzaju dokumentéw,
przedstawienia teorii $ladu kryminalistycznego oraz pojecia badan identyfi-
kacyjnych, poprzez ujecie aspektéw prawnych zwiazanych z ekspertyza pi-
smoznawcza, az do umiejscowienia jej wéréd ekspertyz kryminalistycznych
i odréznienia od ekspertyzy technicznej dokumentéw. Zakres tematyczny
wskazany powyzej stanowi problematyke I rozdziatu pracy.

Rozdziat II traktuje natomiast o naukowosci ekspertyzy pismoznawczej.
Autor prezentuje rdzne stanowiska dotyczace odbioru i mozliwosci wyko-
rzystywania tejze ekspertyzy dla celéw sadowych. Mozna zauwazy¢, ze ze-
stawiono ze soba dwa odmienne poglady na temat naukowosci ekspertyzy
pismoznawczej: stanowisko wywodzace si¢ z kultury anglosaskiej, gdzie eks-
pertyza pismoznawcza w wigkszosci przypadkéw nie jest uznawana jako do-
wod naukowy, poniewaz nie spetnia wymogéw takiego dowodu w kontekscie
standardu Dauberta — jedli przyjmowaé model amerykariski. Natomiast mo-

' M. Goc, Wipdlczesny model ekspertyzy pismoznawczej. Wykorzystanie nowych metod i technik

badawczych, Warszawa—Szczecin 2015, s. 12.
2 Ibidem, s. 13-14.
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del brytyjski nie zaklada juz tak doktadnie opracowanych regut i jest nieco
bardziej zblizony do modelu kontynentalnego, cho¢ réwniez kaze wazy¢ wia-
rygodnos¢ takiego dowodu z opinii biegtego pod katem okreslonych czynni-
kéw. Jesli chodzi o kraje, w ktérych funkcjonuje system kontynentalny, za-
ktadajacy zasade swobodnej oceny dowodéw, uznanie takiego dowodu opiera
si¢ nieco na innym poziomie, gdzie wigkszy nacisk kladzie si¢ na poprawnosé¢
i teoretyczne uzasadnienie stosowanych metod, ocenianych poprzez pryzmat
kwalifikacji i umiejetnosci biegtego. Waznym elementem tego rozdziatu jest
przedstawienie standardéw i przestanek dotyczacych naukowosci dowodu
obowiazujacych w polskiej doktrynie, ktérych ocena zostala wyrazona w opi-
niach autoréw zajmujacych si¢ pismoznawstwem, m.in. Tadeusza Widty, J6-
zefa Wojcikiewicza, Tadeusza Tomaszewskiego czy Adama Buczka. Zaprezen-
towane stanowiska pozytywnie odnosza si¢ do uznawania tezy o naukowosci
ekspertyzy pismoznawczej, co wigeej, dostrzec mozna krytyke zarzutéw doty-
czacych odmiennego pogladu. Wazna kwestia, poruszong w trakcie tych roz-
wazan, jest zwrécenie przez Autora uwagi na problem istoty samych ustaleri
eksperta, ktéry analizujac konkretny przypadek, wysnuwa wnioski i ustale-
nia, ktdre nie majg waloru twierdzen naukowych (jak twierdzi Matgorzata Le-
$niak). Réwniez stusznie zauwaza Jan Widacki, ze uprawianiem nauki nie jest
wykonywanie ekspertyz na uzytek wymiaru sprawiedliwosci, a twierdzenia
naukowe opierajg si¢ na pewnych uogélnieniach wynikajacych m.in. z badani
prowadzonych przez eksperta oraz stosowania dorobku wypracowanego przez
inne dziedziny naukowe’. Autor takze proponuje, aby nie utozsamia¢ kazdej
opinii sadowej z ,dowodem naukowym”, poniewaz bytoby to zbyt szerokie
ujecie’. Stwierdzi¢ mozna, ze Autor opowiada si¢ za uznaniem naukowych
podstaw istoty ekspertyzy pisma i badan identyfikacyjnych z podkresleniem
braku wartosci twierdzenia naukowego jednostkowej ekspertyzy pismoznaw-
czej wykonanej w konkretnej sprawie, przy zalozeniu, ze taka ekspertyza zo-
stala wykonana zgodnie z przyjeta metodyka badan.

Kolejnym problemem analizowanym przez Autora monografii jest kwe-
stia kategorycznosci opinii z zakresu pismoznawstwa. Zagadnienie to wiaze
si¢ z trudnodcia interpretacji uzyskanych wynikéw badan, czego przyczy-
ny dopatrywac si¢ mozna szczegdlnie w wysokim poziomie subiektywizmu
obecnego przy eksperckim opiniowaniu oraz w braku stabilnosci odruchu
graficznego, ktéry w trakcie rozwoju osobniczego ulega fluktuacjom, zaréw-
no o charakterze wewngtrznym, jak i zewngtrznym. Autor zdecydowanie stoi
za przyjmowaniem kategorycznosci opinii, opowiadajac si¢ za tradycyjnym

3 Ibidem, s. 75.
4 Ibidem, s. 79.
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modelem identyfikacji indywidualnej oraz powolujac si¢ na rézne argumenty
zaprzeczajace teorii o braku podstaw do konstruowania opinii o charakterze
kategorycznym, stwierdza, ze brak takiej opinii ,[...] méglby wreez dopro-
wadzi¢ do paralizu wymiaru sprawiedliwosci™. Przyjecie takiego stanowiska
jest reakcja na ostatnio podejmowane zagadnienie zmiany pogladéw dotycza-
cych identyfikacji i wyrazania kategorycznych wnioskéw w opiniach, ktérych
zwolennikiem jest m.in. Jerzy Konieczny®. Wedlug J. Koniecznego nie ma
zadnego naukowego argumentu zmuszajacego do przyjecia zasady indywidu-
alizacji, dlatego ekspert nie powinien opiniowad kategorycznie o wspélnym
zrédle pochodzenia sladéw w sytuacji petnej zgodnosci materiatu poréwnaw-
czego i dowodowego’. Autor monografii, podobnie jak J. Konieczny, wypo-
wiada si¢ pozytywnie o stosowaniu w badaniach pisma metod statystycznych
oraz matematycznych. Jednak pewne obawy przed wprowadzeniem takich
rozwigzan wynikaja z braku odpowiedniego przeszkolenia decydentéw proce-
sowych, ktérym otrzymanie opinii o charakterze niekategorycznym, a przed-
stawiajacych skomplikowane wzory i wykresy moze utrudni¢ podejmowanie
decyzji procesowych. W dalszym ciagu Autor podkresla wage doswiadczenia
i kwalifikacji bieglych oraz laboratoriéw posiadajacych odpowiednie atestacje
i certyfikacje. Wprowadza réwniez pojecie ,wartosci badawczej™®, zdecydo-
wanie odrézniajac to pojecie od wartosci dowodowej oraz wymienia kilka
klasyfikacji przyczyn bledéw popetnianych przez ekspertéw. Wedtug Autora,
pomimo bledéw zdarzajacych si¢ podczas badari pisma i nie zawsze pochleb-
nych opinii o wartosci wydawanych ekspertyz, nie nalezy odrzuca¢ metodo-
logicznych podstaw identyfikacji indywidualne;.

W rozdziale III Autor opisuje tradycyjny model ekspertyzy pismoznaw-
czej. Wymienia takze inne metody stosowane do tej pory w pismoznawstwie,
ktére przedstawia chronologicznie. Zaprezentowano réwniez zagadnienia
zwiazane z metodyka badan pisma recznego, a takze klasyfikacje cech indy-
widualizujacych grafizm oraz podkreslono fakt niemoznoéci zastosowania
podziatu cech identyfikacyjnych wystgpujacych w pismie na grupowe czy in-
dywidualne w kontekscie badan pismoznawczych. Podstawg ustaleri identyfi-
kujacych autorstwo badanego grafizmu jest przede wszystkim zesp6t cech po-
wigzanych ze soba, mogacych wystgpowac w réznych ukladach i wariantach,

5> Thidem, s. 87.

J. Konieczny, Kryzys czy zmiana paradygmatu kryminalistyki?, ,Patistwo i Prawo” 2012, nr 1,
s. 11. Opowiada si¢ on za brakiem zasadnosci podstawowego zalozenia identyfikacji, keére
stanowi, ze jezeli dwa $lady sa od siebie nieodréznialne, to zostaly wytworzone przez jeden
obieke, czyli dwa $lady niepochodzace od jednego obiektu réznia sig od siebie.

7 Ibidem, s. 12.

8 M. Goc, Wipdtczesny model. .., op. cit., s. 91.
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a nie pojedyncza cecha dystynktywna. Kolejnym zagadnieniem opisanym
przez Autora, jest problem kompletowania, pobierania oraz badania mate-
riatu poréwnawczego gromadzonego przez organy procesowe. Przedstawiona
zostata procedura badan wraz z czynnosciami wykonywanymi przez eksper-
ta. Wazna kwestia podjeta takze w tym rozdziale jest stosunek doktryny do
grafologii. Autor opowiada si¢ przeciwko krytyce grafologii, stwierdzajac, ze
w pewnym stopniu wlasciwosci psychiczne cztowieka znajduja odzwierciedle-
nie w obrazie pisma. Nalezy jednak krytykowa¢ dzialalno$¢ niektérych ,eks-
pertéw”, ktérzy w ramach typowych badan graficzno-poréwnawczych pisma,
stosujg metody intuicyjne oraz pewne twierdzenia grafologiczne o watpliwej
wartosci naukowej. Dalsze rozwazania po$wigcone zostaly metodyce badania
podpiséw i weryfikacji ich autentycznosci. Waznym elementem badan pod-
piséw oraz zapiséw recznych jest zwrdcenie uwagi na okolicznosci i czynniki
wplywajace na obraz pisma, czyli warunki, w jakich piszacy tworzy zapis, oraz
pozycje, jaka przyjmuje. Autor poruszyl réwniez problem wykonywania ba-
dan pismoznawczych w oparciu o kopie dokumentéw. Koniczac ten rozdzial,
Autor zwrécit uwage na mankamenty tradycyjnego modelu ekspertyzy pi-
smoznawczej, ktére wplywaja na jej warto$é, co wedtug niego jest wynikiem
ograniczonych mozliwo$ci wykonywania precyzyjnych pomiaréw.

Rozdziat IV w calosci poswigcony zostal przedstawieniu problematyki
zastosowania metod komputerowych, jako nowej metodzie badari pisma
recznego. Nowe techniki zostaly opracowane z udzialem Autora monografii
i wchodza w zakres grafometrii i skangrafii komputerowej. Jak zauwaza Autor,
w przypadku badari r¢kopiséw nie jest mozliwe ,,[...] $ciste, metrologicznie
i statystycznie uzasadnione oszacowanie niepewno$ci pomiaru™. Wiaze si¢
to z pojeciem subiektywizmu przejawiajacego si¢ w ocenie rezultatéw badan.
Wspélczesnie stosowane metody pomiarowe opierajg si¢ na metodzie grafo-
metrycznej opracowanej przez Edmonda Locarda. Polega ona na badaniu cech
mierzalnych pisma, co niestety wiaze si¢ z czasochtonnym dokonywaniem
pomiaréw i dlatego ta metoda nie jest zbyt cz¢sto stosowana. To sktonito na-
ukowcéw do poszukiwania kierunku umozliwiajacego udoskonalenie metody
graficzno-poréwnawczej poprzez wprowadzenie zobiektywizowanych metod
badawczych w identyfikacji pisma, takich jak ulepszenie metod pomiarowych
i statystycznych, ktére moga by¢ zastosowane w grafometrii komputerowe;.
Efektem poszukiwan bylo stworzenie specjalistycznych programéw kompu-
terowych umozliwiajacych tatwiejsze wykorzystanie metod pomiarowych do
badan zespotéw cech graficznych, ktére do tej pory nie byty wykorzystywane
w analizie grafizmu (np. niektére cechy motoryczne, jak cieniowanie pisma).

O Ibidem, s. 235.
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Do badan wykorzystuje si¢ komputer, ktdry jest wyposazony w odpowiednie
analityczne oprogramowanie. Autor prezentuje rézne programy, dzielac je na
takie, ktére majg pomagad ekspertowi w analizie i dokumentowaniu wybra-
nych cech pisma (np. GRAPHLOG czy SCANGRAF), oraz na takie, ktére
maja stuzy¢ do identyfikacji autora zapisu (np. GRAFOTYP, RAYGRAE KI-
NEGRAF). Przedstawiono réwniez inne programy, ktére wykorzystywano
w badaniach pisma, poczynajac od pierwszego w Polsce programu kompu-
terowego stworzonego w Instytucie Ekspertyz Sadowych w Krakowie o na-
zwie GRAPHLOG, nast¢pnie opisano dziatanie i zastosowanie programéw
takich jak: CEDAR-FOX, MAGRAS, FISH oraz WANDA, jako udoskona-
lenie sytemu FISH. Autor jednak w najszerszym zakresie opisuje nowoczesne
techniki komputerowe opracowanie w ramach wspélnego projektu badaw-
czo-rozwojowego, w ktérym udziat brato Polskie Towarzystwo Kryminali-
styczne oraz Uniwersytet Warszawski. Caly pakiet programowy nosi nazwe
GLOBALGRAE a w jego sklad wchodzg takie programy jak: GRAFOTYP,
RAYGRAEFE, KINEGRAF oraz SKANGRAE Nast¢pnie Autor opisat dziata-
nie tych programéw, wskazujac, jakie wlasciwosci pisma pozwalajg zbadal,
jakich obliczen dokonuja i za pomoca jakich wspétczynnikéw oraz jak wygla-
daja procedury badania pisma w danym programie. Program GRAFOTYDP,
ktéry stuzy do weryfikacji strukturowych oraz wielko$ciowych cech pisma,
jest bardzo przydatny do weryfikacji pisma maskowanego, a takie pozwala
na dokonanie pomiaréw wyznaczonych odcinkéw z doktadnoscia do 0,01
mm. Istnieje pewne ryzyko popetnienia bledéw, ktérych przyczyna moze by¢
zaréwno dzialanie eksperta, jak i sprz¢tu, na kedrym pracuje. Dlatego w przy-
padku tego programu okreslono tolerancje btedu, ktéra dla wspétczynnikéw
ksztaltéw wynosi + 1,5%, natomiast dla wspétczynnikéw zgodnosci grafoty-
poéw + 2%'". W przypadku pozostatych programéw nie okreslono tolerancji
bledéw w pomiarach. Kolejnym programem przedstawionym w ramach tego
rozdziatu jest program RAYGRAE ktéry stuzy do weryfikacji strukturalno-
-geometrycznych cech pisma (dtugo$¢ i szeroko$¢ wybranych elementéw gra-
ficznych czy kat ich nachylenia). Z kolei program KINEGRAF wykorzysty-
wany jest do weryfikacji cech kinetyczno-geometrycznych pisma, bazuje na
parametrach grafometrycznych, takich jak wspétczynnik podobieristwa ki-
netyczno-geometrycznego oraz wspdltczynnik wartosci identyfikacyjnej. Pro-
gram SCANGRAF umozliwia wizualizacj¢ motorycznych cech pisma dzigki
wyeksponowaniu w trakcie cyfrowej analizy barwometrycznej (przeksztalca-
niu prébek) miejsc o najwigkszym nasyceniu $rodka kryjacego, stosujac przy

10 Ibidem, s. 250. Wskazane parametry (wspétczynniki) zostaly specjalnie opracowane na po-
trzeby tego programu komputerowego.
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tym zjawisko inwersji lub konwersji. Wynika to z zalozenia, ze podczas od-
ruchu pisarskiego zmienia si¢ sita kreslenia, a zarazem nacisk srodka piszace-
go na podloze (tzw. zjawisko ,cieniowania”), co w efekcie daje w niektérych
miejscach mocniejsze, a w innych stabsze nasycenie linii pisma. Zadaniem
tego programu jest wychwyci¢ miejsca jasniejsze i ciemniejsze w badanych
probkach oraz poréwnaé je ze soba. Autor w dalszych cze¢dciach rozdziatu
prezentuje perspektywy rozwoju metod komputerowych, ktére zmierzaja
w dwéch kierunkach: jeden w dalszym ciagu bedzie dotyczyt adaptacji oraz
efektywniejszego wykorzystania metod grafometrycznych w badaniach kom-
puterowych, a drugi bedzie mial na celu poznanie nowych obszaréw badaw-
czych, do tej pory niewykorzystywanych w klasycznej metodzie badari pisma,
co umozliwi wykorzystanie skangrafii komputerowej. Stanowi ona grupg
nowych, nieklasycznych metod, ktére dotycza przede wszystkim analiz bar-
wometrycznych badanych zapiséw. Aktualnie trwaja prace nad stworzeniem
nowych programéw komputerowych wykorzystujacych t¢ metodg. Przygoto-
wano nawet w ramach projektu rozwojowego, prowadzonego we wspdtpracy
Uniwersytetu Warszawskiego, Polskiego Towarzystwa Kryminalistycznego
oraz Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego Policji, pewne zatozenia
teoretyczne dotyczace funkcjonowania tych programéw. Programy te nosza
nazwy: BARWOSKAN, PROFILOSKAN, LINIOGRAF oraz CENTRO-
GRAE Ponadto, Autor zaprezentowat katalog cech pisma wraz z propozycja-
mi uzupetniel o nowe parametry, ktdre zastosowano podczas opracowywania
innowacyjnych technik komputerowych. Katalog ten bazuje na istniejacym
juz ,Katalogu graficznych cech pisma r¢cznego”, uzupetnionego i od 2007
roku stanowigcego czg§¢ opracowanego i dostgpnego na stronie interneto-
wej Stownika termindw pismoznawczych powstatego pod redakcja A. Koziczak
i M. Owoca. Autor optymistycznie wypowiada si¢ na temat zastosowania
tego typu technik, podkreslajac fake, ze moga one wzbogaci¢ metodg graficz-
no-poréwnawcza i podnies¢ jakos¢ ekspertyzy pismoznawczej, a szczegdlnie
przydatne okazujg si¢ w analizie podpiséw. Zaprezentowat on wykorzystanie
programéw z pakietu GLOBALGRAF w praktyce eksperckiej, prezentujac
liczbe ekspertyz wykonywanych z uzyciem tego pakietu w latach 2010-2013.
Najszersze zastosowanie tego typu techniki znalazt w badaniach wykonywa-
nych przez Polskie Towarzystwo Kryminalistyczne, jak i w tych, ktére Autor
monografii wykonywal jako biegly sadowy. W rezultacie prowadzonych ba-
dan ankietowych i analiz okazalo sig, ze najcz¢sciej stosowanym programem
byl SCANGRAE a najrzadziej KINEGRAE oraz ze w zdecydowanej wick-
szo$ci spraw uzyskano rozstrzygniecia kategoryczne. Wyniki uzyskiwane pod-
czas badari komputerowych przedstawione w formie graficznej i tekstowej
(liczbowej) w duzo lepszy i bardziej obiektywny sposéb obrazuja procedury
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badawcze i stanowia wazny skladnik ekspertyzy pismoznawczej. Autor zdecy-
dowanie podkresla fake, ze te nowe techniki i metody sa jedynie narzedziem
w rekach eksperta i na pewno nie mogg go zastapié, wigc w dalszym ciagu
jako$¢ i rzetelno$¢ przeprowadzonych badan bedzie zaleze¢ tylko i wytacznie
od do$wiadczenia, wiedzy oraz umiejetnoséci eksperta prowadzacego badania
pisma recznego.

Rozdziat V monografii poswigcony zostal oméwieniu zagadnienia me-
todyki i techniki badari chronologicznych zapiséw na dokumentach, gdzie
wykonuje si¢ analizy wieku wzglednego dokumentu polegajacej na wykaza-
niu, ktére elementy zostaly naniesione w tym samym czasie, a ktdre nie, oraz
jaka byla kolejno$¢ ich powstawania. Przedmiotem analiz eksperckich jest
badanie kolejnosci krzyzujacych i niekrzyzujacych si¢ linii zapiséw, za pomo-
cg réznolitych metod, ktérych Autor jest pomystodawca i wspétewérca, np.:
metody spektroskopii, ktéra postuzyta do badan ukladéw krzyzujacych sie
grafizméw, wykonywanych za pomoca réznych materiatéw kryjacych i spo-
sobéw nanoszenia (odbitki pieczatek, zapisy reczne wykonane dlugopisem,
wydruki komputerowe). W przypadku kryminalistycznych badan zapiséw
niekrzyzujacych si¢ przydatna okazuje si¢ m.in. technika mikroskopowa 3D,
ktéra wykorzystuje si¢ do analizy whasciwosci strukeuralnych linii graficznej,
czy réwniez metoda spektroskopii ramanowskiej bedaca technika pomiarowa
pozwalajaca na identyfikacj¢ substancji chemicznych oraz whasciwosci fizyko-
chemicznych tych substancji. W ten sposéb dokona¢ mozna analizy wiasci-
wosci fizyko-optycznych drobin tonera w przypadku badan wydrukéw kom-
puterowych. Autor pochlebnie wypowiada si¢ o zastosowaniu nowoczesnej
technologii mikroskopii badawczej, ktéra umozliwia uzyskanie wyrazistszych
obrazéw tréjwymiarowych i lepsze poznanie mikrostruktur badanych obiek-
tow, co do tej pory nie stalo na tak zaawansowanym poziomie i rzadko byto
uwzgledniane w badaniach pisma.

W zakoriczeniu monografii Autor podsumowat dotychczasowe rozwa-
zania na temat ekspertyzy pismoznawczej. Istotng kwestia, na ktdra zwraca
uwagg, jest problem niedostatecznego wyszkolenia i przygotowania zawodo-
wego ekspertéw z zakresu pismoznawstwa oraz potrzeba uregulowania cale-
go systemu prawnego dotyczacego powolywania i funkcjonowania bieglych
sadowych, lacznie z uregulowaniem kwestii tzw. instytucji specjalistycznych
oraz naukowych. W dalszej cz¢éci Autor, ponownie podkreslajac, ze nie ma
podstaw do kwestionowania naukowosci ekspertyzy pismoznawczej, po-
woluje si¢ na spelnienie przez badania pismoznawcze kryteriéw standardu
Dauberta. Jednak decydujacym miernikiem wartosci identyfikacyjnej opinii
pismoznawczej nie s3 naukowe podstawy, a przede wszystkim warto$¢ dia-



Mieczystaw Goc, Wspdfczesny model ekspertyzy pismoznawczey... 225

gnostyczna, ktéra jest oparta na stosunku blednych ustalert badawczych do
prawidtowych. Potrzeba wigc dalszych badar, aby w jak najwickszym stopniu
eliminowad przyczyny pojawiania si¢ blednych wnioskéw. Taka mozliwos¢,
wedlug Autora, daja opisane w pracy nowoczesne programy komputerowe,
ktére umozliwiajac glebsza analizg jakosciowa i ilosciows, podnosza wartos¢
naukowg ekspertyzy.

W mojej ocenie, recenzowana monografia stanowi spdjna i przemyslana
catos¢, w ktérej da si¢ zauwazy¢ pewna nieprzypadkowa kolejnos¢ rozwazar
i uporzadkowany sposdéb prezentowania zagadnien. W dobie rozwijajacej si¢
techniki i postgpujacej komputeryzacji, brak zainteresowania mozliwoscia
wykorzystywania rozwoju nauki byloby wrecz marnotrawstwem. Dlatego
bardzo pozytywnie oceniam prébe¢ opracowania takich programéw, ktére
moglyby postuzy¢ jako wzbogacenie wartosci ekspertyzy pismoznawczej ba-
zujacej na metodzie graficzno-poréwnawczej. Programy, stworzone na uzytek
badari pismoznawczych, pochodzace z pakietu GLOBALGRAE zostaly do-
ktadnie i rzetelnie zaprezentowane przez Autora, ktéry opisat ich dziatanie
oraz cala procedur¢ postugiwania si¢ nimi. Faktem jest, ze te programy, wy-
korzystujac lepiej i precyzyjniej opracowane metody pomiarowe, pozwalaja
na szybsze i by¢ moze bardziej efektywne przeprowadzanie badan, szczegélnie
jesli chodzi o wykorzystywanie do tej pory niezbyt popularnej metody grafo-
metrycznej. Zgodnie z pewnym kanonem dazenia do obiektywizacji metod
badan, taki kierunek wydaje si¢ stuszny, jednak nalezy pamigta¢, iz nadal
taki program stanowi jedynie narzedzie pracy w reku eksperta, co zreszta nie-
jednokrotnie Autor podkreslat, wigc poziom subiektywizacji wynikéw badan
nie zostanie zbytnio zminimalizowany. Ponadto, zostaly przedstawione tylko
i wylacznie zalety korzystania z tych programéw, wiec wnioskowaé mozna,
ze to jedynie postgpowanie eksperta stwarza¢ moze ryzyko wystapienia bledu
w trakcie badan, a to z kolei rzutowaé moze na jako$¢ opinii. Mozna by si¢ za-
stanawia¢, czy przekonanie o odrzuceniu teorii o braku kategorycznego cha-
rakteru pismoznawczych opinii koricowych, ktére powstaty z zastosowaniem
metod komputerowych, jest do korica stuszne. Czy mozna wydawaé opinig
kategoryczna, jesli nie zna si¢ wad danej metody? Zmiany, jakie powinny
nastapi¢ w tym zakresie, wiazataby si¢ z rewizja i gruntowna zmiang szkolenia
zaréwno przyszlych ekspertéw, jak i decydentéw procesowych, a takze poto-
zenia wigkszego nacisku na stosowanie réznorodnych obliczeri matematycz-
nych w sytuacji wykonywania badan. Jednak prawdg jest, ze prawdopodobnie
obecny system nie jest gotowy na przyjecie nowych rozwiazan. Aczkolwiek
metody obliczen i stworzenie pewnych nowych parametréw wykorzystywa-
nych w trakcie badaf komputerowych, opracowanych z udzialem Autora,
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w duzej mierze stanowia swoiste poparcie dla pogladéw o zwigkszeniu zna-
czenia stosowania metod pomiarowych. Réwniez warto zwréci¢ uwage na
sposdb wyrazania opinii, co wiaze si¢ z subiektywnym przekonaniem eksperta
o stanowczosci i indywidualnosci wlasnego wniosku. Jesli juz ekspert wyraza
opini¢ o charakterze kategorycznym, powinna ona zosta¢ poprzedzona odpo-
wiednim wyktadnikiem leksykalnym, jak np. ,, uwazam, ze...” lub ,w mojej
opinii...”. Postgpowanie w taki sposéb moze wplyna¢ na wlasciwszy odbiér
takiej opinii przez organ procesowy, co by¢ moze wiaza¢ si¢ bedzie z ocena
przydatnosci owej ekspertyzy pod katem dowodowym. Ma to zwiazek z pro-
blemem kategorii i czynnikéw, przez ktérych pryzmat decydent procesowy
powinien ocenia¢ otrzymana ekspertyz¢ z zakresu pismoznawstwa. Niestety,
Autor nie nawiazal do tego zagadnienia, ktdre jednak warte jest uwagi i szer-
szej dyskusji.

Z kolei kwestia niemoznosci zastosowania podziatu cech identyfikacyj-
nych na grupowe czy indywidualne w kontekscie badari pisma réwniez wy-
maga zastanowienia. Autor zdecydowanie zgadza si¢ z czgécia Srodowiska,
ktéra odrzuca taki podziat cech w kontekscie identyfikacji kryminalistycznej
na podstawie $ladu pisanego. Owszem, w przypadku cech identyfikacyjnych
indywidualnych mozna si¢ zgodzi¢ z argumentem, ze to tylko pewien ze-
sp6t cech jednostokowych moze wskazywaé na autorstwo badanego grafi-
zmu, a nie rzadka pojedyncza cecha dystynktywna. Ale w przypadku cech
grupowych mozna wyznaczy¢ pewien krag oséb, ktére, ze wzgledu na pewne
cechy grafizmu, mozna zidentyfikowa¢ i przypisa¢ do okreslonej grupy roz-
patrywanej pod katem wieku, plci czy wyksztalcenia. Podobnie jesli chodzi
o identyfikacj¢ w przypadku $ladéw graficznych pochodzacych od tej samej
osoby nalezatoby postugiwa¢ si¢ pojeciem jednorodnosci sladu, na co Autor
nie zwrécit uwagi. Zostat réwniez pominigty problem potrzeby ujednolicenia
oraz poprawnosci stosowania odpowiedniej nomenklatury w zakresie badan
pismoznawczych.

Zaleta monografi jest bardzo bogata bibliografia oraz liczne ilustracje i fo-
togramy przedstawiajace wyniki badad. Autor przywotuje rézne opinie do-
tyczace danego zagadnienia, co daje czytelnikowi mozliwo$¢ ustosunkowania
si¢ do wybranego przez siebie pogladu.

W wielu miejscach pracy podkreslono istotnos¢ poziomu kwalifikacji,
wiedzy czy doswiadczenia eksperta wykonujacego badania rekopiséw. Eks-
pertyza z zakresu pismoznawstwa jest niezwykle subiektywna opinia, wigc na
jej jakos¢ i warto$¢ jako dowdd przektada si¢ wiele czynnikéw tak naprawde
zwigzanych z osoba eksperta. Dazenie do obiektywizacji badait w tym przy-
padku bedzie trudne. Jednak wprowadzanie nowych metod pomiarowych
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i statystycznych by¢ moze pozwoli na wyeliminowanie w jakims$ stopniu
czynnika subiektywizacji. Przyczyn bledéw nie da si¢ zupelnie wyeliminowa¢,
poniewaz wiele zalezy od predyspozycji psychofizycznych eksperta. Przede
wszystkim nalezy polozy¢ wigkszy nacisk na szkolenie i ksztalcenie przyszlych
ekspertéw, ktérych kompetencje i umiejetnosci beda regularnie weryfikowa-
ne, aby zapewni¢ wysoki poziom efektéw badan. Niewatpliwie, dazenie do
zmian, ulepszeri oraz poprawy jakosci ekspertyzy pismoznawczej jest kierun-
kiem pozadanym w dzisiejszych czasach. I by¢ moze opracowane techniki
i programy komputerowe daja taka mozliwos¢. Jednakze w dalszym ciagu
najwazniejsza rol¢ odgrywaé bedzie czynnik ludzki, zatem nawet najlepsze
i najnowoczesniejsze programy nie zapewnia rzetelnych badan, jesli zastoso-
wane zostang przez niewykwalifikowanego eksperta. Jednak monografia jest
warta przeczytania migdzy innymi ze wzgledu na opisana bogata tematyke
oraz wskazanie potrzeby ulepszania aktualnie stosowanej metody graficzno-
-poréwnawczej.



