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Rodzime czy ruskie? Rozwazania o wzajemnych wplywach
jezykowych na przykladzie dial. (h)uzer, uzior ‘dolna czes¢
snopa’, huzica ‘kuper ptakow’, stpol. huzno ‘kuper ptakow’

Podstawe podanych w tytule wyrazow stanowi pst. *gozv, *goza, *guzv, *guza
‘wypuktos¢, posladek, tytek’ (ESSJ VII 91-92; SP VIII 175-176), niewatpliwie
u nas rodzimy, zardbwno w postaci z samogtoska nosowa, jak i z u, por. stpol. od
XV wieku guz ‘wypuklos¢, guz’ na ciele lub na tarczy (SStp II 523), p6zniej
‘naro$l, obrzmienie’, ‘naturalna wypuktos¢ ciata’, ‘cztowiek matego wzrostu’ oraz
zupehie sporadycznie w XVI wieku u Jana Cervusa z Tucholi ggz ‘wypukle
stwardnienie na ciele jako objaw choroby lub obrazenia’ (Karplukowna 1973: 32;
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SPXVI VIII 238). Wymienione za$ derywaty wykazujg réznego typu wplywy
ruskie, trudne zreszta do S$cistego rozstrzygnigcia. OkreSlenie charakteru tego
wplywu jest przedmiotem niniejszego artykulu. Wchodza rowniez w gre pozyczki
zwrotne.

Derywat z sufiksem -ica ma w jezyku polskim réwniez postaci z samogloska
NOSOW4 oraz z -u-.

W SStp II 412 wystepuje zapis ,,Ladzvye, gaczyczg” ‘posladek’, ktory redakcja
odczytuje jako gezica. Lopacinski 1899: 517 daje jako wyjatkowe z XVI wieku
z tacinsko-polskiego stowniczka z 1536 roku geszicza [gezica] ‘kuper ptaka’, ale
SPXVI zapisu tego nie umieszcza. Poza tym posta¢ gezica na zwartym terenie
w gwarach Wielkopolski wystepuje w znaczeniu ‘ko$¢ ogonowa’ (tez gezlica) oraz
sporadycznie w znaczeniach ‘cze¢s$¢ kregostupa powyzej miednicy’ pod Koscianem
i ‘kuper ptaka’ koto Sremu (SGP VIII 316).

Posta¢ guzica ma pos$wiadczenia w jezyku polskim w znaczeniach ‘ko$¢
ogonowa’, ‘ptasi kuper’, ‘tylna cze$¢ tutowia u cztowieka lub zwierzecia, tylek,
posladek’, ‘wypuktos¢’ z XVI-XVIII wieku: w stowniku Murmeliusza 1528,
u Falimirza (1534), u Marcina Siennika (1564), Jana Maczynskiego (SPXVI VIII
240), w XVII wieku m.in. u Jana Ursinusa (1610), kilkakrotnie w stowniku
Knapskiego (SXVII-XVIII), u Jedrzeja Krupinskiego (1774, Linde II 154).
W gwarach guzica odnotowana jest sporadycznie z poludniowej Matopolski i ze
Slaska (SGPK 1I 148; SGP IX 429; SGS XI 116). Wystepowanie tej formy az na
Slasku (SGS XI 116) wydaje si¢ wskazywaé, ze postaé wyrazu z oboczna w tym
rdzeniu samogloska -u#- moze by¢ u nas rodzima. Nie mozna jednak wykluczy¢
wspotoddziatywania jezyka ukraifiskiego, poniewaz sporadycznie zanotowano
w jezyku polskim tez posta¢ huzica. Notuje ja stownik Knapskiego w hasle
Guzica, huzica, gastrzyca, rzqp, kustrzyca i jako odsytacz Huzica v. Guzica. Linde
II 154, 193 wlasciwie przytacza hasto Knapskiego guzica, huzica, gastrzyca, rzgp,
hustryca, krzyze 1 odsylacz huzica por. guzica. SGP IX 429 pod hastem guzica
obcg fonetycznie posta¢ huzica ‘posladki, zadek’ podaje tylko z polskiej gwary
kresowej spod Komarna w poblizu Lwowa. Posta¢ huzica tez SW 11 67 uznaje za
pozyczke ukrainska. Z jezyka ukrainskiego stowniki notuja: eysuya ‘tylna czgsé
ciata, tylek’ sporadycznie: eysuya z poczatku XVII wieku z Rakowa pod
Bolechowem w obwodzie stanistawowskim (SUM XVI-XVII VII 115), p6zniej
eysuya, eysuuya ‘ts.” (Hrincenko I 535). Slownik wspolczesnego jezyka ukrain-
skiego wyrazu tego juz nie notuje.

Huzno ‘zadek, tylek’ pojawia si¢ w jezyku polskim w XVII wieku
w Pamietnikach (1656) Jana Chryzostoma Paska oraz u Wactawa Potockiego,
ktore za pozyczke z Rusi uznat juz Briickner SE 164. Jako ukrainizm przytacza
huzno ‘zadek, tylek’ z Paska stlownik Arcta ok. 1920: 99.

U Paska jest to neologizm, na co wskazuja po§wiadczenia wyrazu. Warto je
w pehi przytoczy¢. Najpierw jest to cytat wyrazu obcego: ,,Car, Ossudar Wieliki
Bilojej i Czornyjej Rusi [...] tebe pryjatela swoiho prosit zajutra na bitfuzyne
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koleno 1 na lebedyje huzno” ‘kuper tabedzia’. Potem juz wypowiada si¢ od siebie:
»Juzem chcial wymowié: niechze to huzno sam zje!” Po wyjasnieniach tlumacza,
ze jest u nich taki zwyczaj, ze zapraszaja ,,na lebedyje huzno, cho¢ bedzie przy tym
wiele potraw, [...] to znaczy walny bankiet”, pisze dalej: ,,Pytalem i o to, czemu na
huzno zapraszaja, czemu nie na gtowe, albo na skrzydto, lub na piersi? Jam na to
powiedzial, zeby juz lepiej na calego tabg¢dzia zapraszac, nizeli na samo huzno”
(Pasek, Pamigtniki, s. 113, por. tez Kajtoch 2015: 118). W Stowniku Paska hasta
huzno nie ma, widocznie autorzy [H. Koneczna i W. Doroszewski] nie po-
traktowali go (por. Gruszczynski 2010: 36) jako wyraz polski, cho¢ w tekscie
Stownika znajdujemy go pod hastami niechze, zapraszaé, zjes¢ (SJPas 1 490,
11 709, 745).

Wactaw Potocki wyrazu huzno ‘zadek, tylek’ uzyl trzykrotnie we Fraszkach
(1669-1677), ktore cytujemy na podstawie jego Ogrodu fraszek w wydaniu
Aleksandra Briicknera w 1907 roku we Lwowie.

Przybiegt tysy furyer od choragwie wprzody

Zeby pisal dla Niemcow w mojej wsi gospody

Lecz tylko blys$nie tbem z kapelusza gotem

Az huzno napisane przeczytam nad czolem

Zwady ten ztodziej szuka, az go kat z oduznem
Zadzierzgnie, swoj¢ glowe zowie huznem

Smieszno mi, ¢6z po pismie, co, mysle po $wiadku?

I bez tego two] nagi teb podobien do zadku. (t. I, s. 418).

Kowalmi sg mistrzowie, szkoty nasze kuznie,

Gdzie, chociaz czasem wezmie pan mtody po huznie

Z pociechg tego potym zazyje, nie z zalem

Ztotem, z zelaza, pod tym stawszy si¢ kowalem. (t. I, s. 34).

Briickner w dodanym stowniczku wyjasnia oduzne (oduzdne) jako ‘napiwek’
(chodzi zapewne o podarek dawany stajennemu od kupionego/sprzedanego konia)
oraz huzno, guzno jako ‘tytek’.

Fragment ,,Swoj¢ wlasng glowe zowie huznem” Potockiego przytaczajg Linde
II 842 (na podstawie wydania Potockiego Jowialitates albo Zarty i Fraszki
Rozmaite, 1747, t. 11, s. 30) oraz SW 1I 67.

Huzno wystgpuje w polszczyznie tylko w tej postaci, form z samogloska
nosowa oraz z naglosowym g- nie zapisano.

Polskie nazwy ‘dolnej czgséci snopa (h)uzer, uzior i pochodne sg fonetycznie
bardzo zréznicowane i ich stosunek do sasiadujacych nazw ruskich jest dosy¢
skomplikowany. Maja one Sciste wzory w jezyku ukrainskim i biatoruskim, ale
pewne rzadko poswiadczone formy zdaja si¢ wskazywac, ze pierwotnie byly one
znane takze u nas. Do ich interpretacji potrzebne jest dosy¢ szczegdlowe przed-
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stawienie zebranych materiatow zaréwno z jezyka polskiego, jak i1 ukrainskiego
i biatoruskiego.

Nazwy te uznaje si¢ za prastowianskie. Mariola Jakubowicz w SP VIII 176
rekonstruuje jako prastowianskie formy z dwoma sufiksami: *gozyre : *guzyre dla
Stowianszczyzny wschodniej (dla brus. i ukr.)) oraz *gozerv : *guzerv dla
Stowianszczyzny potudniowej (dla bulg., mac., sch.) i wschodniej (dla ukr.)
w znaczeniu ‘dolna lub tylna cz¢$¢ czegos’. W ESSJ VII 92-93 podano tylko jedng
praform¢ *gozyre (na pierwotne ¢ wyraznie wskazuja przyklady bulgarskie
i macedonskie). My przyjmujemy *gozyre : *guzyrs oraz *gozers : *guzers, dajac
na koncu wyrazu -», a nie -» ze wzgledu na migkkie 7 w zapisach ukrainskich.
W wyglosie bowiem mozliwa jest depalatalizacja, natomiast nie ma przyktadow
wtornego zmickczenia spolgltosek twardych. Polskich form gwarowych oba
wspomniane stowniki nie uwzglgdniaja, naszym zadaniem bedzie wige tez ocena,
co mogg one wnie$¢ do rekonstrukcji prastowianskie;j.

W jezyku ukrainskim wyst¢puja omawiane wyrazy w licznych postaciach
fonetycznych. Tyméenko 1 192 notuje eyswips ‘snop bez ktosow’ (tj. ‘dolna czes§é
snopa’) z Wlodzimierza Wotynskiego z roku 1577, Hrinenko 1 537 ayzupe,
2ysepo, eysip ‘dolna czg$¢ pnia drzewa’, ‘miejsce, gdzie zawigzuje si¢ worek’,
SUM 1I 190 eysup ‘dolna cze$¢ snopa’, ‘miejsce, gdzie zawigzuje si¢ worek’. Ma
on liczne poswiadczenia w gwarach ukrainskich. Iwan Sabados 2015: 12, 103,
150, 152, 155, 166, 178 z jezyka flisakéw w Karpatach przytacza wiele
poswiadczen wyrazu eysup’, eyzep’, eysip’ i liczne derywaty w znaczeniu ‘gruby
koniec ktody w tratwie’, ‘tylna cze$¢ tratwy’ itp. Na terenie Atlasu gwar
bojkowskich wystepuja liczne formy, zazwyczaj w rozproszeniu: Ruzif, h'uzir,
uzer itp. na calym niemal terenie, huzero, uzero, vuzero itp. na znacznym
obszarze od Dniestru az po rzeke Swica, huzyra, vuzera itp. na terenie Stowacji
oraz w Polsce We wsiach Polanki (gm. Sohna? Polana (gm. Czarna), Kuzmina
(gm. Bircza), uuzora i Kalnica (gm. Cisna) vuzara we wsi Dobra Szlachecka
(gm. Sanok) uzora, we wsi Htomcza (koto Sanoka) vuzyryna w Wojtkowej (gm.
Ustrzyki Dolne) huz’irok (AGB VII 383, s. 33). Poza tym na Lemkowszczyznie,
zaréwno na terenie Polski, jak i Stowacji notowano huzir i huzer ‘dolna czgsé¢
snopa’ (Rieger 1995: 58), na Huculszczyznie za$§ huzar’, huzyr i huziar ‘dolna
cz¢$¢ snopa’, ‘grubsza czesé Scigtego drzewa’ (Janow 2001: 78).

Szczegolnie ciekawa jest roznorodnos¢ zapisow, podana przez Riegera 2017 m.
681is.32, w ukralnsklch gwarach nadsansklch Dominuja tu formy z nagtosowym
ukralnsklm h<g Huzir, huzor, HuZer, huz’irok lub wtornym v < h: v'uzzra
Vuzora, vVuzirka, v'uzoryny, na jezyk ukra1nsk1 wskazuje czesty sufiks -ir: huzir,
Viuzir, 'uzzr raz zanotowany sufiks -er: Huzer. Wpiywem polskim natomiast
t{umaczq si¢ formy z [przeglosem e > o uzor (Skotyszow), Huzor (Nizankowice),
huzur (Zurawica), yuzora pl. (Tarnawka i Kuzmina), Vuzori pl. (Olszany),
vuzoryny (Ruska Wie$, dzis§ Wybrzeze). Oddzialywaniu jezyka polskiego nalezy
przypisa¢ takze migkka spotgloske z.
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W jezyku biatoruskim eyssip ‘dolna czg$¢ snopa’, ‘dolna cze$¢ pnia drzewa’ ma
charakter regionalny (TSBM II 93). W bialoruskim atlasie gwarowym eyzsip
‘dolna czg¢$¢ snopa’ pojawia sie tylko w poludniowej czeSci kraju w pasie
siggajacym od Homla az niemal do granicy z Polska. Sporadycznie, odczuwane
jako proteza, naglosowe h- bywa zastepowane przez v-: gyssip lub zanika: yssip
(por. ESBM 1I 218; ESUM 1 614, VI 24-25). W duzej wyspie jezykowej na
wschod od Brzescia az po rzeke Horyn wystepuja postaci y30pd, eyzopo, 6y30uip,
8y303ip, y303ip itp. (lacznie zmapowane blednie pod jednym hastem y30po). Na
wschodzie w Turowie nad Prypecig zanotowano eyssip (StTur 1 235). Glownie
kolo Brzescia i Mohylewa notowane sg w rozproszeniu formy aeyzak, aeysvik,
azycwik, acycax itp., koto Brzescia yoeysox, adyzox (LAB 11 175, s. 81).

Znaczne zrdznicowanie nazw ‘dolnej czesci snopa’ od omawianego rdzenia
przynosi atlas gwar z poétnocno-wschodniej czgéci obwodu brzeskiego na terenie od
Stonima i Baranowicz az po rzeke Jasiotde: w czesci pdinocnej dominuje tu postac
sy3vlp, W czesci potudniowej yz0sip 1 ey303ép (Czarniakiewicz 2009, m. 251).
Bogate zestawienie nazw ‘dolnej czgsci snopa’ w biatoruskich opracowaniach gwa-
rowych daje tez stownik tematyczny gospodarstwa wiejskiego (SGTS 2015: 199).

W stowniku polsko-biatoruskiego pogranicza w znaczeniu ‘dolna czg¢$¢ snopa’
w areale wyznaczonym dla tych nazw w LAB zanotowano eysdp, 2y3uip, 8y3bip
(SPZB 1 336, 499), poza tym odeycki ‘snop ponizej przewigsta’ (tj. ‘dolna czes§¢
snopa’) we wsi Dmitrowicze blisko granicy panstwowej z Hajnéwka po polskiej
stronie oraz w znaczeniu ‘dolna czg¢$¢ pnia drzewa’ w Polsce, w Kuraszewie,
gmina Kleszczele koto Hajnéwki (SPZB 111 255).

Do dialektow ukrainskich i biatoruskich $cisle nawiazuja gwary wschodnio-
stowianskie na Biatostocczyznie (AGWB 1 72, pytanie V 31). Rdzne derywaty od
rdzenia *goz-, *guz-, podobnie jak na Bialorusi, wystepuja tu tylko w czesci
potudniowej, na potudnie od Bialegostoku. Najczgstsze sg formy z licznymi
wariantami dyftongu w wygtosie typu uzer'fe, (h)uzer'y? oraz uzeré w pasie od
zroédet Suprasli po Siemiatycze. Duzg wyspe wokol Hajnéwki od Narwi az po
Policzng u zZrodet rzeki Nurzec tworzy odhuzok. Pod Bielskiem Podlaskim
sporadycznie zanotowano hul'zer (p- 89), uz'yr (p- 90), uzlyr’ (p- 95). W dwbch
wyspach jezykowych zapisano forme zenska: na potudniowy wschod od Suraza
w Zawykach koto Lap (p. 67) oZ'ora i w Czerewkach (p. 68) uz'era i uz'ora oraz
koto Mielnika w powiecie siemiatyckim w Metnej (p. 109) uz'era i w Niemirowie
(p- 111) oZera, uzera.

Na szczegbélng uwage zastuguje tu kilka zapisow: guzer'ye obok huzer'y@
w Proniewiczach pod Bielskiem Podlaskim (p. 84) z zachowanym pierwotnym g
(w catlym naszym materiale jest to przyktad jedyny) oraz podane juz oZ'ora
1 uz'ora, zapewne z polskim przegtosem, kilka (p. 60, 67, 68, 107) form z o-
w naglosie, ktére trudno tu uznaé¢ za przeksztatcenie u-:

W jezyku polskim (h)uzer, uzior i pochodne znane sa tylko z gwar. Juz
Aleksander Kremer [1870] 1999: 282 przytaczajac huzir, huzer ‘dolna czg¢éc
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snopa’ w swoim stowniku prowincjonalizméw podolskich uznaje go za pozyczke
z rosyjskiego. Kazimierz Nitsch [1936] WPP II 191-192 po zgromadzeniu
materiatlow z potudniowo-wschodniej Polski ustala zasi¢g tego wyrazu w posta-
ciach udzior, odzior lub uzior w gwarach polskich miedzy Krosnem a Rymano-
wem. Ponadto podaje z ruskiej wyspy jezykowej na prawym brzegu Wistoka
forme wuzir. Laczy je z ogélnostowianskim *ggz- || *guz-, od ktérego tworzone sg
wyrazy oznaczajgce tylne czesci ciala i uwaza, ze forma z u- ,,na niewidziane
pachnie malorusczyzng”.

Pozniejsze prace umozliwiajg usci§lenie zasiegu tego wyrazu w gwarach
polskich, a liczne jego formy fonetyczne pozwalajg ustali¢ charakter wpltywu
ukrainskiego. Kuraszkiewicz 1931: 312 podat z Wiodawy, uznajac je za ruskie,
uzery lub uzera ‘ostre konce snopa’. W MAGP XI 541, s. 131-133 i XII 597,
s. 182—-186 wyraz ten tworzy dwie wyspy: jedng obejmujaca teren od Krosna az po
Lubaczéw, gdzie zapisano formy udzior w Komborni koto Krosna, udziory
w Domaradzu koto Brzozowa oraz uzior w Niebieszczanach koto Sanoka,
w Michatowce koto Jarostawia i w Ptazowie koto Lubaczowa, a druga wyspe koto
Biatej Podlaskiej z zapisami uzer w Zukach koto Biatej Podlaskiej, wuzory
w Derewicznej koto Radzynia Podlaskiego oraz we Wtodawie uziero. W komenta-
rzu MAGP uogolniajac wskazano, ze uzior i pokrewne wystepuja na potudniowym
wschodzie Polski od Krosna po Radzyn. Poza tym Atlas podaje z polskich
dialektow potudniowo kresowych: Ozeret z Majdanskiej Huty koto Zdotbunowa,
uyzur w Tuligtowach w rejonie grodeckim na potudniowy zachod od Lwowa,
huzier w Hanaczowie w rejonie przemyslanskim na poludniowy wschdod od
Lwowa i uuZoro w Starej Hucie kolo Buczacza.

Z wyspy na Lubelszczyznie Czyzewski 1976: 115 podaje ozera, uzera ‘dolna
cz¢$¢ snopow’ z Lomaz koto Bialej Podlaskiej, a pdzniej liczne poswiadczenia
przytacza Halina Pelcowa 1994: 78, 89; 1997: 194, 198 i 2001: 46, 66, 69, 75
i mapa 124. Na mapie umieszcza dwa, uznawane przez nig za pozyczki ukrainskie,
uogoblnione hasta: uzer i uziory, ktére notuje z calej Lubelszczyzny wschodnie;j:
spod Biatej Podlaskiej, Radzynia Podlaskiego, Parczewa, Wtodawy, Chelma,
Hrubieszowa, Zamo$cia, Bitgoraja i Tomaszowa Lubelskiego. Pelcowa SGL
I 321-322, m. 16 w tak wyznaczonym areale dotagcza w dwoch punktach uzer,
w jednym wuziory oraz w jeszcze jednym uzior i uziory. Z kartoteki SGP mozna
jeszcze dodaé uzer z Kornicy koto Losic (Cyran 1960: 22), uzyr — ,,jus ta stoma
v uzyray ruvna” z Niemirowa koto Mielnika nad Bugiem (Janiak 1986: 121),
ozura pl. we wsi Zagroda koto Krasnegostawu.

W kartotece SGP znajdujemy tez dalsze potwierdzenia tego wyrazu z polskich
dialektow potudniowokresowych: vuziro ‘knowie’ z Berezowicy Matej koto Milna
w rejonie zborowskim obwodu tarnopolskiego, koto Buczacza w Dulibach uzur
i w Starej Hucie wuzoro, huzoro oraz huzur. Dalsze przyktady przynosza
publikacje podajace stownictwo gwarowe przesiedlencow z Ukrainy spod Lwowa:
z Wolostkowa onzor, z Biatego huzel, z Tuligtdéw yzur, vyzur, z Wolczuch uuzor
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1z Kottowa uzar (Lwoéw 2015 nr 300, s. 59) oraz spod Tarnopola: z Krowinki uzor,
z Boryczowki huzer, z Sorocka huzer, z Kaczanowki vuzur, uzur oraz z Firlejowa
(obecnie obwod stanistawowski) Auzar 1 komle (Tarnopol 2007 nr 300, s. 72).

W poszczegdlnych formacjach od rdzenia *goz- || *guz- wplywy ruskie
prezentuja si¢ réznie. Wyraz podstawowy *gozw, *guze ma wylacznie formy
rodzime z g- w naglosie i powszechnie guz z samogloska u w rdzeniu oraz
sporadycznie ggz z samogtoska nosowa w XVI wieku u Jana Cervusa z Tucholi.
Podobnie formacj¢ z sufiksem -ica charakteryzuja formy rodzime z samogloska
nosowa gezica (< *gozica) w gwarach i sporadycznie w staropolszczyznie oraz
z samogloska u (guzica < *gozica) w gwarach, wyjatkowo z ruskim % z g
u Knapskiego i w polskiej gwarze kresowej w Komarnie koto Lwowa.

Huzno ‘zadek, tylek’, wystepujace tylko w tej postaci u J. Ch. Paska
i W. Potockiego, stanowi ruska pozyczke wyrazowa.

Najbardziej skomplikowana jest sytuacja w wypadku derywatow *gozyrs,
*guzyre || *gozers, *guzers 1 pochodnych. Zapozyczona jest forma (4)uzer i formy
rodzaju zenskiego (h)uzera oraz nijakiego (h)uzero ze wzgledu na nagltosowe #-.
Do jezyka polskiego pozyczka ta zostata przejeta dosy¢ wczesnie, kiedy jeszcze
zywy byt polski przegltos e w o, czesto wigc na znacznym terytorium wystepuja
formy wuzior, uzior, udzior, uziora, uzora, uuzoro, huzoro, uziory.

Reliktowe postaci wyrazow *gozyre, *gozers z samogloska nosowg zapisano
na $cistym pograniczu polsko-ruskim w Komorowie pod Chelmem i w polskich
gwarach kresowych koto Lwowa, a z kontynuujacym zapewne rowniez noséwke
naglosowym o- koto Biatej Podlaskiej i Krasnegostawu. Pierwotnie byly one na
tym terenie wspolne dla jezyka polskiego oraz dla jezykow ruskich. Zdecydowana
przewage form z u: *guzyre, *guzero w zapisach polskich nalezy przypisac
wspotoddzialywaniu jezykow ruskich, cho¢ pierwotnie réwniez mogly byc
polskie. Wpltywem ruskim tlumaczy si¢ powszechno$¢ naglosowego 4- (< g),
np. huzno, huzica, huzer, huzir itp., a takze sporadyczne przejscie w u i v, np.
uuzor, yuzoro, vuzur. Jego zanik mozliwy byt zarowno na gruncie ruskim, jak
i polskim. Pierwotne g zachowato si¢ w reliktowym zapisie guzer'y? < *gozersje,
*gquzervje niespodziewanie w gwarze ruskiej w Proniewiczach pod Bielskiem
Podlaskim. Ze wzgledu na nieprzejrzystos$¢ formacji polonizacja fonetyczna jest tu
mato prawdopodobna. Natomiast oczywistymi pozyczkami ukrainskimi sg huzno
1 huzica ‘tylna czg$¢ ciata, tylek’.
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Summary

Polish or Ruthenian? Reflections on mutual language impact
— a case study of dialectal (h)uzer, uzior ‘lower part of a sheaf of corn’,
huzica ‘bird's rump’, Old Polish huzno ‘bird's rump’

The text discusses the question of Polish and Eastern Slavic origin of the words:
(h)uzer, uzior ‘lower part of a sheaf of corn’, huzica ‘bird's rump’, huzno ‘bird's
rump’.

The relic forms of words *gozyre, *gozers with a nasal vowel can be found in
the dialects of Southern Borderlands and in Chetm region. In this area they were
originally shared by Polish and Ruthenian languages. Forms containing u: *guzyrs,
*ouzerv appearing in the Polish language should be ascribed to the mutual impact
of Ruthenian languages, even though they may have been originally Polish, too.
The influence of the Ruthenian language is evident in the commonplace /- (< g) in
word-initial position, e.g. huzno, huzica, huzer, huzir, etc., as well as in infrequent
shift towards u and v, e.g. uuzor, yuzoro, vuzur. The occasional g in Eastern Slavic
vernacular languages of the Biatystok region — guzerly/é, due to the opaque
formation, does not seem a manifestation of phonetic Polonization.

Keywords: Slavic dialectology, Dialectal geographie, Slavic language contact
Polish-East Slavic borderlands.



