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Stowniki w Wielkim Ksiestwie Litewskim
- przyczynek do historii (zachodnio)ruskiej leksykografii i leksyki

Poczatki ksztattowania sie leksykografii wschodniostowianskiej' mozna wigzac z siegajaca
XIIT w. tradycjg spisywania glosariuszy, tzw. azbukownikéw. Najstarszym zachowanym
zrodlem tego typu jest anonimowy dodatek do rekopisu Kopmuas xrnuea Hoszopooa
Benuxoeo z 1282 ., zawierajacy objasnienia do 174 wyrazéw pochodzenia greckiego,
hebrajskiego i cerkiewnostowianskiego oraz biblijnych nazw wlasnych. W XVI-XVII w.
pojawily sie znacznie obszerniejsze azbukowniki z alfabetycznym ukladem haset, informacja
o pochodzeniu wyrazéw, ich ttumaczeniem badz objasnieniem. Gromadzity stownictwo
z dziedziny historii, geografii, nauk przyrodniczych (SIpuesa, 1998, s. 19).

Pierwsze stowniki w Wielkim Ksiestwie Litewskim nie byly autonomicznymi zré-
dami leksykograficznymi. Stanowity spisywane odrebnie zbiory glos w jezyku ruskim,
za pomocg ktorych wyjasniano niezrozumiale wyrazy cerkiewnostowianskie lub zapo-
zyczenia (glownie z greki i taciny) wystepujace w tekstach, najczesciej liturgicznych.
W pi$miennictwie zachodnioruskim tradycje objasnien za pomocg glos zamieszcza-
nych na marginesach badz bezposrednio w tekécie mozna znalez¢ w wydaniach Biblii
F. Skoryny, W. Ciapinskiego®, Sz. Budnego, S. Polockiego (MixueBiu, 1994, s.294).

' Artykul jest nawigzaniem do wcze$niejszej publikacji (Citko, 2012b, ss. 199-210). Zawiera omo-
wione w niej zagadnienia dotyczace makro- i mikrostruktury stownikéw, jednoczesnie zostal poszerzony
o nowe problemy z zakresu zrédet stownikdw, ich dokumentacji oraz wystepujacego w nich stownictwa.
Obszerniejsza jest rowniez baza materiatowa tekstu.

* Specyfice glos zamieszczonych w wydaniu Ewangelii Ciapinskiego po$wiecony zostat jeden
z rozdziatéw monografii I. Klimawa (Knimay, 2012, ss. 298-323).

This is an Open Access article distributed under the terms of the Creative Commons Attribution 3.0 PL
License (creativecommons.org/licenses/by/3.0/pl/), which permits redistribution, commercial and non-
-commercial, provided that the article is properly cited. © The Author(s) 2016.

Publisher: Institute of Slavic Studies, Polish Academy of Sciences
[Wydawca: Instytut Slawistyki Polskiej Akademii Nauk]


http://creativecommons.org/licenses/by/3.0/pl/
http://dx.doio.org/10.11649/abs.2016.003

Lilia Citko ~ Stowniki w Wielkim Ksigstwie Litewskim — przyczynek do historii (zachodnio)ruskiej leksykografi...

Cerkiewszczyzna jako jezyk liturgii i piémiennictwa religijnego prawostawnych
mieszkancéw panstwa litewskiego, stosunkowo odlegly od jezyka ruskiego’®, sta-
wala sie coraz mniej zrozumiala nie tylko dla wiernych, lecz i dla kleru. W trosce
o mniej wyksztalconego czytelnika umieszczano w wydaniach Pisma Swigtego
ekwiwalenty ruskie niektérych wyrazéw cerkiewnostowianskich badz eksplikacje
ich znaczenia. Stopniowe doskonalenie zasad opisu materialu sprawilo, Ze miejsce
tych swoistych notatek leksykograficznych zajely reprezentujace wyzszy poziom
warsztatowy leksykony.

Celem artykulu jest préba spojrzenia na leksykony zachodnioruskie® z perspektywy
ewolucji ich makro- i mikrostruktury oraz zawartego w nich stownictwa. Jako baza
materialowa badan postuza: 1) AeKCHC'B ¢ TOAKOBAHIEMS CAOBEHCKHXS MOB'h MIPOCTO
z pierwszej polowy XVIw. (skrot: Lsp); 2) Aekcue Grpkyn Pevenia, BnkpaTsuyk
¢hEpAH(b)Hbl. H i3 cA0BE(H)ckaro 3bika, HAnpocToi(H) PYckiri Aisae(k)Tn
Heroa(n)kogansr A4,3. Wawrzynca Zizaniego (Wilno 1596; skrét: LZiz); 3) Aekcikons
CAABEHOPOCCKIH i HMENB TahKoBaHie P. Beryndy (Kijow 1627; skrot: LBer); 4) GHHONHMA
caagenopocckas (koniec XVII w; skrot: SynS).

1. Charakterystyka ogolna stownikow

Jednym z najwczesniejszych stownikéw zachodnioruskich byt Aekcres ¢ Toakoganiems
CAOBEHCKHXS MOB'B 1IPpocTo, datowany na pierwszg potowe XVI w. Rekopis zabytku
zostal odnaleziony przez archimandryte Amfilocha w 1884 r. jako dodatek do

* Historyczny zakres znaczeniowy pojecia jezyk ruski dopuszcza wymienne stosowanie go z innymi
terminami na okreélenie zachodniego wariantu jezyka staroruskiego funkcjonujacego w Wielkim
Ksiestwie Litewskim, takimi jak: zachodnioruski, starobiatoruski, staroukrairiski czy tez prosta mowa,
ruska mowa. Nasycony lokalnymi wia$ciwosciami gwarowymi (biatoruskimi, ukrainskimi), gtéwnie
w fonetyce i stownictwie, poddany narastajagcym, zwlaszcza od XVI w. wplywom polskim, jezyk ten
rozwijal si¢ w opozycji do cerkiewszczyzny majacej status jezyka sakralnego, lecz ograniczong funkcje
spoleczng. Prosta mowa, spelniajac funkcje przede wszystkim pragmatyczne, stopniowo rozszerzata
zakres swego uzycia, obejmujac rézne odmiany pismiennictwa: dokumenty prawno-administracyjne,
proze powiesciowa, kronikarska, epistolarng, z czasem réwniez literature religijng, m.in. przeklady
Pisma Swir;tego, homiletyke, hagiografie, utwory polemiczne (por. na ten temat np. Naumow, 2002, s. 38;
Msaknmes, 2008, ss. 26-32).

* Odrebny przedmiot badan z zakresu leksykografii w Wielkim Ksiestwie Litewskim mogg stanowi¢
funkcjonujace od XVII w. rekopismienne, pisane alfabetem arabskim, stowniczki orientalno-stowianskie
(turecko-biatoruskie i turecko-polskie), sporzadzane w celach praktycznych przez litewskich Tatardw.
Obecnie s3 one wydawane — w transliteracji na alfabet tacinski i cyrylicki - jako zrédta do dziejow
stowiansko-orientalnej leksykografii oraz jako jeden z rodzajéw pi$miennictwa litewsko-polskich
muzulmanéw. Autonomiczne préoby leksykograficzne Tatardw litewskich datowane sg na okres pdzniej-
szy - jest to pochodzacy z 1836 r. stownik zawierajacy okolo tysigca tureckich i motdawskich wyrazéw
z ttumaczeniem na polski i bialoruski oraz stownik w kitabie z 1866 r. o zblizonej liczbie hasel (Drozd,
Dziekan, & Majda, 2000, s. 14).
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Biblii Ostrogskiej Iwana Fiodorowa i opublikowany zgodnie z dziewietnastowiecznymi
normami ortograficznymi w materialach Ymenus 6 o6usecmee ucmopuu u dpesHocmeii
poccutickux npu Mockosckom yHusepcumeme (Mixuesid, 1994, s. 300). Autorstwo
Leksisu nie jest ustalone, przypisuje si¢ je zwykle W. Zizaniemu lub I. Fiodorowowi
badz komus z jego otoczenia z Akademii w Ostrogu.

Leksis stanowi jedna z pierwszych prob stworzenia stownika przekladowego
na gruncie wschodniostowianskim. W rejestrze hastowym znalazto si¢ 908 wyra-
z6w cerkiewnostowianskich i staroruskich (cze$ciowo zapozyczen z greki, taciny
i innych jezykow), ktérym odpowiadaja w czesci przektadowej leksemy starobiato-
ruskie. Lewa kolumna stownika zostala zatytutowana przez autora no cnose(n)cky,
prawa — npocmo. Dobdr hasel, ich struktura, zastosowane definicje pozwalajg
traktowal Leksis jako etap przejsciowy miedzy glosariuszem a obszerniejszym
azbukownikiem. Znaczaca liczba zamieszczonych i objasnionych nazw wtasnych
(np. ara,0nw ‘6mary, ABBA ‘oTend’) oraz uzycie w charakterze wyrazéw hasto-
wych form zaleznych gramatycznie (typu BHEWHH(X) 3 BepXHUXD, HETARHHBIX
‘He 30IICOBaHHBIX'D, Bpallaca ‘6opomuca’) moze wskazywac, ze powstal on jako
aneks do konkretnego tekstu.

Waznym etapem w rozwoju leksykografii starobiatoruskiej stal si¢ Aekcre Gruphyn
Pevetia, BukpaTnyk cnepan(n)ust. H i3 cA0BE(H)CKAro 3miKa, HAMPOCTHI(F)
Pscifi Aiaae(k) s Heroa(s)koganst 4,3. autorstwa Wawrzynca Zizaniego, jednego
z pierwszych gramatykoéw ileksykograféw starobialoruskich. Leksis Zizaniego stano-
wil uzupelnienie podrecznika-elementarza A36yxi (Hayka Ky uumanio u po3ymenio
nucma cnoserckoeo), wydanego drukiem w 1596 r. w Wilnie (Mixzesiu, 1994, s. 301).
Zizani siegnagl w nim do do$wiadczen autoréw najstarszych glosariuszy, m.in. liczagcego
350 leksemdw stowniczka zamieszczonego w rekopisach nowogrodzkich (Kopmuas
kHuea Hoezopooa Benuxozo z 1282 r. i 1431 r.) oraz Leksykonu greckiego Swidasa
wydanego w roku 1499 w Mediolanie (baTsinnik, 2003, s. 55). Gléwnym celem tego
dydaktycznego w swoim zalozeniu przedsiewziecia bylo stworzenie przektadowego
stownika cerkiewnostowiansko-ruskiego dla uczniéw szkot brackich. Stownikarz
zawarl w nim 1061 hasel cerkiewnostowianskich, objasnionych za pomocg ponad
dwdch tysiecy wyrazow nalezacych do prostej mowy. Jako filolog o rozleglej wiedzy
wykorzystal w cze$ci objasniajacej stownika liczne Zrédta filozoficzne, historyczne
i teologiczne, m.in. pisma Arystotelesa, Marcina Bielskiego, Jana Damascenskiego,
Jana Zlotoustego, cytaty z Pisma Swigtego.

Do pracy tej nawigzal znany leksykograf i drukarz Pamba Berynda, wydajac
w Kijowie w 1627 r. A€KCIKONB CAABENOPOCCKIFi | HMENS TA'hKOBaNie. Uzupel-
niajac prace swojego poprzednika odsytaczami do Biblii Ostrogskiej, synonimami
oraz wlasnym materialem leksykalnym, Berynda stworzyl dwuczesciowy stownik
cerkiewnostowiansko-ruski liczacy okoto 8 tysiecy hasel. Cze$¢ pierwsza zawiera
ttumaczenie wyrazéw cerkiewnostowianskich (wérdd nich znajdowaly sie tez
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leksemy staroruskie i polskie), wystepujacych w tekstach liturgicznych, druga nato-
miast poswiecona jest biblijnym nazwom wlasnym osobowym i miejscowym oraz
zapozyczeniom, obja$nionym za pomocg ruszczyzny nasyconej w znacznym stopniu
elementami zywego jezyka’.

Interesujacym zabytkiem leksykografii zachodnioruskiej jest anonimowy stow-
nik GHHOHHMA cAaBEHOpOcckas, ktory zostat opublikowany w 1889 r. przez ukra-
inskiego filologa Pawta Zyteckiego jako dodatek do jego pracy po$wieconej historii
jezyka maloruskiego (OKuterkuii, 1889). Wydawca na podstawie analizy pisowni
rekopisu datowatl go na koniec XVII w., zwrdcit réwniez uwage na jego zalezno$¢ od
stownika P. Beryndy. Rekopis, z ktorego korzystal badacz, zaginal, a opublikowana
przez niego i czgsciowo zmodyfikowana wersja stownika pozostaje do dzi$ jedynym
$§ladem istnienia zabytku.

W literaturze po$wieconej leksykografii zachodnioruskiej dominuje poglad, ze
Synonima stanowig swego rodzaju ,odwrocong” wersje stownika Beryndy. Oprdcz
Zyteckiego, opinie takg wyrazil m.in. jeden z pierwszych polskich badaczy zabytkéw
jezyka staroruskiego, J. Janéw, wskazujac jako podstawe stownika gltéwnie pierwsza
cze$¢ Leksykonu i, w niewielkim stopniu, cz¢s¢ drugg (Jandw, 1939, ss. 257-264).
Do opinii tej nawiazywali w swoich pracach pézniejsi badacze (Himuyx, 1961, s. XXXIV;
Witkowski, 1963, s. 95, przypis 4), jednak sam zabytek pozostaje mato zbadanym
zrédlem historycznojezykowym. Tymczasem zastuguje on na glebsze zainteresowanie
badaczy ze wzgledu na swoja unikatowos¢, wynikajaca gtéwnie z faktu, ze jezykiem
wyjsciowym Zrddla jest zywa ruszczyzna, nasycona w duzym stopniu polonizmami,
a role metajezyka pelni cerkiewnostowianski. Na tle 6wczesnych opracowan leksyko-
graficznych, stawiajacych w centrum zainteresowania cerkiewszczyzne, taka koncepcja
metodologiczna jest rozwigzaniem nowym i oryginalnym.

II. Makrostruktura stownikéw

Analizowane stowniki cechuje alfabetyczny lub alfabetyczno-gniazdowy uklad hasel.
Nosi on jednak osobliwy charakter: jednostki leksykalne powigzane ze sobg formalnie
i/lub znaczeniowo, np. derywaty, gléwnie rzeczowniki odczasownikowe oraz formacje
o charakterze okazjonalnym lub potencjalnym, umieszczane sa zawsze alfabetycznie
i linearnie poza artykulem hastowym, por. LZiz: oBaAHMAW ‘00BSBIIAI0, YIIOMUHAIY,
OBAH(M)HH(K) ‘KoTopuil ynomuHae(t)’; LZiz i LBer: gpa(M) TEKa(p), HOKTOPD, BPAMYHO
‘1Buy’, RpaM€RaHi€ TEKa(p)cTBO, TBuB(H)e’, RPAMECTRO TBKA(P)CTBO, ZOKTO(P)CTBO,

® Analizie grafii i fonetyki stownika Beryndy po$wiecit swoje prace krakowski slawista W. Wit-
kowski (1963, 1964).
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Bpa(M)Ba TBuBHBE’, BPAMEENHUA To(M) rae 1bua(T) U ThI(K) anThIKa; SynS: 0E03'h
‘TONKD, 0B030Ks ‘Tomunie’. W Synonimach z rzadka podobne formacje znajduja
sie w obrebie hasta podstawowego, np. BepX'h, BEPLIOKS ‘BBICOKOCTD KpaitHAL s BYH,
RYALLIKO ‘eI, MaTIYNHB 6par’.

Analizowane zrédla kontynuujg zapoczatkowang przez W. Zizaniego zasade
taczenia w jednym artykule hastowym synoniméw, tzn. umieszczania w charakterze
wyrazow hastowych dwoch tozsamych lub bliskich znaczeniowo leksemdw cerkiew-
nostowianskich, por. Lsp: 3ame(p)ak(x), 3akoctk(x) ‘omernkanems’, Ko(p)MHA(D)ILE,
Ko(p)Ma ‘Becro KopabmeBo’; LBer: KYMHAHLLE, TOPKHLULE ‘DBIHOK; HAPOATh, A3BIK'h
‘mony’; podobnie w SynS: RHPKH 1M Ai0CH SKpebist’, EAEXAPHSA ab0 NpavKa ‘Gemn-
HUIIA, *KAK'h 260 CTYAEHT'h ‘TIIATeNb, CITYeil.

We wszystkich zrédtach pojawiaja sie réwniez hasta typu odsylaczowego, por.
przyklady w LBer: ¢'bLUECTREHNHK (D) 3pu ChIYTHH(K); SynS: MEHAKCTRO 3pU AYKOCTh;
MEP3ENRIf 3pu AOTPH. Niektore wyrazy majg odsytacze do dwoch lub wiecej haset
synonimicznych, np. SynS: 3ranato 3pu rano, raNEAK; AXKEHIE 3pU AAANIE 1 FANEQ;
MEPENOAOXE 3PU YPKAC, Y KACHOREHIE, CTPAXOBANIE.

W czesci artykuldéw hastowych po zdefiniowaniu znaczenia wyrazu nastepuje
dodatkowe odestanie do innego hasta za pomoca odpowiednich parakwalifikatorow:
u Zizaniego moe(%) 3nauu(m) wmo u, por. ra(>k) Aenie ‘snopede(t)e, morat(p)oeHbe’
moe(x) 3Hauu(m) wmo u XyaeHie; Berynda i autor Synonimoéw uzywaja odsytacza spu,
np. LBer: KOKKIH'b ‘3epHKO, MIAP/IaTh, TaBOIOK(a), 3(p): Mph(B)AK(H) 1 BArpaAHHLLA;
SynS: mapa ‘MeuTaHie’ 3pu KYTAAPCTRO; AKA TIOKD 3pU 3pAAA; MAHTAM'S TIeCTel'D
3pu BAAAMYTh.

Homonimom leksykalnym przypisane sg odrebne hasta, co dowodzi zaréwno
kunsztu warsztatowego leksykograféw, jak tez poziomu ich $wiadomosci lingwistycznej,
por. LZizi LBer: AyX'h ‘BeTpD, AyX'b ‘a(Hre)1n, Ay(X) Tbixanye’, A)Xb Ay, Ay(X)
¢(BA)ThI(f) ‘6(0)rd ncTn(H)HbI(i1); SynS: 3B€Mb ‘cTedeHie’, 3REMb ‘OeTyHD, OerIelb,
6exxanelb; KPYK'h ‘BpaHD, KPYK'h TaK'b, BUINIA.

W odrebnych hastach leksykografowie przytaczajg rézne potaczenia wyrazowe,
niekiedy cze$ciowo zleksykalizowane, innym razem wyraziste frazeologizmy, przysto-
wia oraz kolokacje obrazujace konteksty leksykalne i sktadniowe, np. Lsp: ¢ko(T)Hni(f1)
Hpa(B) ‘ObIAIAYIN OOBIYAIl, BO YAOAE MAAMERHE ‘B TONMHE MeK/a; LZiz: AECTHRIA
AOE3ATEAb ‘3paJIVBbIi IIOLeNI0BaY'b; LBer: PELLYH FAArOAS ‘MOBUTH C/IOBO, H3BOXKAY
B M030ph TIOCPAMIIAIO, TOTAaHOMAI; SynS: REPEr MPHKPLIN CTpeMHUHA’, REPET
MOPCKHI ‘TIOMOpie, TpUMOpie’, 0B03h CTAHOBAK ‘OIOTYAIOCS .

¢ Material egzemplifikacyjny pochodzacy z Lsp, LZiz i SynS cytowany jest na podstawie wydania
A Jaskiewicz (SIckesiy, 1992), natomiast przyktady z LBer pochodza z wydania W. Nimczuka (Himuyk,
1961).
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III. Mikrostruktura slownikow

O mikrostrukturze analizowanych Zrodel, tj. wewnetrznej strukturze artyku-
téw hastowych, decyduje w stopniu znaczacym ich uzytkowy charakter. Nie bez
znaczenia jednak pozostajg ksztaltujace sie stopniowo zwyczaje leksykograficzne
w zakresie stownikow przektadowych. Z tego wzgledu najczesciej stosowanym przez
W. Zizaniego oraz P. Berynde sposobem objasniania wyrazéw sa definicje synoni-
miczne. Nie stronig oni réwniez od definicji realnoznaczeniowych i mieszanych,
taczacych opis z synonimia.

Definiowanie synonimiczne nosi zréznicowany charakter. Odpowiednikiem
hasta cerkiewnostowianskiego moze by¢:

a) jeden wyraz, np. Lsp: ArHELh ‘6apaHOKD, BPALLHO TIOKOPM'D, ROMHIO ‘BOTIAI0, KPORK
‘moMb’; LZiz: BpA(r) ‘BOPOr'D; BhlA ‘HIBLA; AEREAS TPYOBI(i1); 3AKAKYAK 3aMBbI-
Kalo’, HEMPHKOCHORENKI(F1) ‘Helo(T)KHEHBIIT; MONEXKE ‘TIoHeBa(K)'; LBer: kpacoTa
‘w37062’, KTO XT0’; SynS: BARAK ‘TIPOJO/IKAI0, EEPEMD ‘Opers, BOAOTHBIN ‘THHSI-
BBIIT, REABAK ‘BeTMYaio’, MOAHHKA ‘dacelrd’

b) dwa wyrazy lub kilka lekseméw oddzielonych przecinkami, np. Lsp: apA™s ‘tieko, TmMa,
MECHIA ‘XPUCTOCD, TOMa3aHelb; LZiz: EAArOMECTIE ‘00ro60iHOCTb, HOOOXKHOCTB,
HaGOXXeH(B)CTBO, RELLLAK ‘TIOBE/IAI0, FOBOPY, ronoiy’; LBer: AR T0 ‘BpEMA, POK®, 4ach,
rof'b, ropuiLe; SynS: HeHA3A ‘Oefia, HueTa, yOoKie, yOOKeCTBO, OKastHCTBO, OKasIHie';

¢) kilka lekseméw oddzielonych spéjnikami réwnorzednosci (an6o, u muis, unu), por.
Lsp: CTPACTh ‘TIOXOTD 371asI MM Bafia VIV yTPaIleHe NN POCIYCTHASI POCKOIIB’;
LZiz: a(tre)as ‘BectHM(K) am6o nosena(y)’, MoA('s)Ba ‘TOMOHD, r¥(k) W MOBBI
nro(x)ckou, OKpu(K) U moi() TPBOTA’, MOLLH ‘CVIIA, MOL'D HesIKasL, U mui(X) Tena
c(Bs)THI(X) HasbIBato(T)csT; LBer: CAARA ‘XBasia, 4€CThb UJIM MAaeCTaTh.

Do$¢ czesto w szeregu synoniméw obok samodzielnych semantycznie jedno-
stek umieszczane sg rézne polaczenia wyrazowe, por. LZiz: BAAXKY ‘XBaJIio, IIACTA
KOMOY IIPU3HaBAI0, 3AKAMANEABIH SKecTokoce(p)abi(il), 3akamsaHenozo ce(p)oua’;
LBer: ¢COTHHK'D ‘pOTMUCTP(D), crnaputiii Ha(0) crmom®’.

Chetnie postuguja si¢ autorzy leksykonéw - W. Zizani, po nim réwniez P. Berynda -
rozbudowanymi definicjami realnoznaczeniowymi, stosujgc je w sytuacjach braku badz
nieznajomosci zachodnioruskiego ekwiwalentu i zastepujac go szczegélowym, niejed-
nokrotnie bogatym w informacje encyklopedyczne i etnograficzne, opisem desygnatu,
por. LZiz: 36A€HHMHE eCTD IepeBo, KOTOPOe JIeTe U 31Me 3e/IeHO, 070 (6)Hoe McThe
Mae(T) 3eJIbI0, Ha KOTopo(M) 4e(p)Hulle ATombI pocTy(T), 3€dHps ‘BeTpd BAs(1)HbI(i1),
ot nony(m)Hs Berounit’; LBer: neeo(n)s ‘e(c) 3e(m)e, koTopoe Xyj0Be BMOYY0UY B(D)
K(p)po(B) moKpo(mm)1eBamncs, 1 OUNLIAMNACT; KPEMET TITaXd KOTOPBI(M) ITapABBI
$61MBaIOTD, M MHOE IITACTBO, IOK0OEHD COKONY, ate 6B/I'b BBEC TOMKO 3 HOJ TOPIA
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IIApAB MaIw’; MH(P) T4, MH(P)CHHA TIepeBO eCcTb, Be B(b)Io1e(X) KOTOPOro Arofsl
6a(p)3o cma(u)usl cyTd 1 TU(C)HY(T) 3 HU(X) BUHO.

Réwnie czesto wystepuja definicje mieszane, w ktérych poza objasnieniem
realnoznaczeniowym hasta podawane s jego ruskie odpowiedniki, np. Lsp: cnyps
‘kopelrb anbb0 HbAKadg Kopobka’; LZiz: 0CKO(p)Ah ‘Kirener(b), COKMpa, KOTOPOIO
Mysipe KaMe(H)e OTECYIOTD, ENAPH(C)TPH(C) sTua(H)ie, cynuHa g0 de(p)mas anbo
HanuBa(H)s, Ha Kta(m) T Kara(H)s 3 6emoro xenesa.

Charakterystyczng cechg budowania definicji w najstarszych stownikach przekta-
dowych sg proby etymologizowania leksyki cerkiewnostowianskiej, co odzwierciedla
sie réwniez w analizowanych Zrédlach: LZiz: aa(s)anayia xBamna 6[or]y. I'ep(b)ma(n)
narpua(p)X'p B TOIKOBaHiu niTy(p)rivt c[Bs]Tou MOBUTD. an(b)mnnyia, mpuxonu(t)
6[or]®, xBanmuTe n BbCcHeBa(i)Te xxuBaro 6[or]a. espeticku(m) 60 A3viK0(M) €CTD anb,
upe(T), ABUCH, ausv, 6[or]p, a yis, XBanuTe BbcreBa(ii)Te’, CHHAON® ‘C TOH(B)KOTO
nono(t)Ha mpoctupano anbo pa(H)Ty(x), Ansa Toro Ta(k) Ha(3)BaHO ke Hame(p)Be (i)
B MecTe Cupione moyato toe pobuti’; LBer: npe(p)ckaarean ‘crapocra, oypa(n)Hnks,
mom®s, KOmMopblii HA NePULe€ MIbCUIb 3CTbOAemD.

Analizujgc strukture wewnetrzng artykulu hastowego, nalezy zwroci¢ uwage
na takie jej elementy, jak informacja gramatyczna i kwalifikatory. Wlasciwy wspét-
czesnym pracom leksykograficznym system ich §wiadomego i konsekwentnego
oznaczania przy opisie jednostek leksykalnych w omawianym okresie znajdowat
sie w fazie zaczatkowej. Informacja gramatyczna dotyczaca wlasciwosci fleksyjnych
rzeczownikéw, czasownikoéw, przymiotnikéw w badanych zrédlach praktycznie
nie wystepuje. Wyjatkiem jest Leksykon Beryndy, chociaz i tu informacja tego typu
jest stosunkowo uboga i przypisana, do$¢ niekonsekwentnie, zaledwie cze$ci form.
Towarzyszy ona zwykle formom, ktére 6wczesnemu czytelnikowi mogty sprawia¢
trudnosci, np. formy liczby podwdjnej, por. Baw dsoticmee(r) uucna, nuya 2-20 po(0)
u eu(n): ‘Bac ;Bwxb bagdZz homonimom, np. RAOR's ‘BAOBBIIT 4I0BeK(b), BOBEL(D)
(przymiotnik w formie imiennej) i RAWB™® MHO(%) ‘BroBuLb (Wskazanie na 1. mn.
rzeczownika); BpeAH ‘6onadKy’ i BPEAH nose(n) TKomb, ncyir’ (informacja o trybie
rozkazujacym czasownika). Berynda, charakteryzujac wyraz hastowy pod wzgledem
fleksyjnym i niekiedy tez sktadniowym, podaje rekcje czasownikéw, uzywajac do tego
celu nawiasow kwadratowych, np. cheTpakpy [KoMy], 3aKTORYIOCA, YKAAACA,
3MHAORYKCA [Hafl KMMB].

Skromnie reprezentowany jest réwniez system kwalifikatoréw, chociaz badacze
podkreslaja znaczne zastugi Beryndy w tym zakresie dla éwczesnego stadium rozwoju
leksykografii ruskiej (Himuyx, 1961, s. XXIV). Sfownikarz prébuje gdzieniegdzie
wprowadza¢ jednowyrazowe okre$lenia sygnalizujace nacechowanie stylistyczne
uzytych lekseméw typu: ogpasnk, nuopkunk, merado[p]. Por. przyklady: BAbHaA
‘Ba’p Ha BOAB, BONHA, 00pa3Hiy CMATEHIE, 3HMA ‘HENIOrofa, CTyAeHb, memago(p)
‘w3abmocte’ (por. Citko, 2012a, ss. 33-34).
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W dziele Beryndy wystepuja rowniez kwalifikatory etymologiczne, stuzace
sygnalizowaniu obcego rodowodu odpowiednikéw haset cerkiewnostowianskich,
np. LBer: pa3A0H: JONUHA. .. YecKu OYHRONTD, 0anma(m)cku nykKa; ApHra: pa(m)Ho rpy-
60e, MBX'B, Caakp yeopcku. Na terytorialne ograniczenie wyrazu hastowego Berynda
wskazuje za pomocg kwalifikatoréw geograficznych, np. mkrean: uecku u pycxu
‘KOTYT, 80/1bIHCKYU ‘TIBBEHD, IUMOBCKU TIETYX .

Zdecydowanie rzadziej mozna je odnotowaé w Leksisie Zizaniego: kKadpoaHKs
no epeyvky ‘cp60(p)HbI(1)’, no namune ‘yHeBepBbCann(c)...’; HEACKIT s 1O epeyKy
‘menexa(n), nra(x) ectd B(b) eru(mre, mopo(6)HbI(V1) OyCI0/10BY, KOTOPUI B IYCTBIHU
pa(nm) MemkaTu...; OHOKE(H)TA(B)p'b 3Be(p) HesAKi(C), OT TOMIOBHI SIK'D WI(OBE)K'D, 8 OT
Ho(r) KB oce(11), 10 cnose(H)cky KUTOBPACD.

IV. Zrédta stownikéw i dokumentacja

Poswiadczenie wykorzystania materialu Zrédlowego w celu udokumentowania
znaczenia hasla albo jego uzycia - na wiekszg skale — wystepuje jedynie w Leksy-
konie Beryndy. Cze¢$¢ wykorzystanych zrédet leksykograf wymienia w Postowiu do
swojego dziefa (np. prace Maksyma Greka, Manuela Retora - bizantyjskiego autora
z przefomu XV/XVI w.,, Bibli¢ wydang w Antwerpii w latach 1569-1573 Biblia sacra
Hebraice, Chaldeice, Graece et Latine), inne z kolei okre$la enigmatycznie jako ,,proiz-
wolniki”. Sg to wszelkiego typu glosariusze, wydania Skoryny, stownik Zizaniego,
onomastykony zachodnioeuropejskie, bizantyjskie, prace leksykograféw polskich,
przypuszczalnie Lexicon Latino-Polonicum Maczynskiego 1564 r., niewykluczone
ze i Thesaurus polono-latino-graecus G. Knapiusza 1621 r. (Himuyxk, 1961, s. XIX).
Odestanie do tych zrédel Berynda czasem umieszcza w czedci przektadowej, wska-
zujac skad pochodzi wyraz hastowy badz jego ttumaczenie, np. Hocokomia ‘mrmmrany’
Ho(p) c(n), 8 (IToyuenuss Aol lopodes).

Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na fakt, ze proby odwolywania sie do zrédet
podejmowane sg juz przez jego poprzednika - W. Zizaniego: andpnnaTs ‘6ypmuctp,
crapiuiii papua anbo crpaBla B sikoli semnu (B Jesnusx anocmonvckux 6 enase 9 npu
KOHUU)’; HEACKIT'S ‘TIO IpellKy Hemeka(H), nra(x) ectd B(b) ern(m)re, mopo(6)us(i)
OyCI0/I0BM, KOTOPWIL B ITYCTBIHY pa(J]) MEIIKATH, KOTOPOMY 3Mii BBporyo(T), 1 ZeTu ero
yMe(p)IIBSIOTD, a 0(H) MpueTeBIIN Kioe(T)cs1 B e(p)cu cBou 1 Kpo(B)u cryiae(t)
Ha HK(X), 1 Ta(K) OKUBAIOTD. Apucmome(n) mosu(m) 8 kHuea(x) rie o >kuBO(T)HbI(X)
IULIET, TPOit Po(x) meseKaH (b)CKNL, efUHD BBICOKO, JPYruu cepe()He, TpeTuit
H1(3)KO JIETAIOTD .

Hasta w najwczesniejszych stownikach nie zawierajg zwykle dokumentacji
materialowej, jednak w czesci hasel Leksisu Zizaniego, a zwlaszcza w Leksykonie
Beryndy pojawiaja si¢ proby ilustrowania uzy¢ wyrazu w kontekstach sktadniowych
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ileksykalno-semantycznych czerpanych z literatury, np. LZiz: Tave s to(r)o’, y Ioane
Axcza(p)ce 6 Lllecmoone(s)yi, B mep(b)Boii r1aBe. Taue peue: cbTBOpe(H)HO eCcTd HE6O,
Jlacs ABITD, IKO XY/ia 4eCTb ecTb BBTBapi lub jezyka potocznego, np. LBer: IpHHCKPHF
‘pA;[HbHZ, nopA(;[)Hbl(ﬂ), CIIYLIHBI, IIPaBblil, BAACHBIN, pOXKOHBII, TIOYaTOK'D MaIO4il
IIpaBblil, TOKPEBHIIL: KW, BIACHAA JKOHA, BIACHBIN AHTI; pACTROpA 3Mkiui¥io,
3n¥4aro, pacmeop§io 8uHO 3 600010’

V. Slownictwo

W analizowanych zrédtach przeznaczonych zasadniczo do nauki jezyka liturgicznego
ilektury ksiagg cerkiewnych, z oczywistych wzgledéw, dominuje leksyka religijna nalezaca
do réznych zakreséw tematycznych’: a) nazwy os6b, stanéw i urzedéw cerkiewnych,
np. HHOK'h, HHOKHHA, KAHPHK'h, MANA, MOM', MPOHMYMEN, MPONOREAHHKS, CKHTHHKh;
b) nazwy Boga, np. BEOrs, rocnoab, FOCMOAHNS, MiPOAEPKELD, CMACH, TROPELLS;
¢) nazwy sakramentow, np. EpAKh, KPELLEHTE, HCMOREBAAHHE, TAfINA, TAHHCTRO,
cakpamenTs; d) okreslenia form i elementdéw nabozenstw oraz §wiat, np. AvTSpria,
HACh, MACELh, MPOCHOMHATA, MPOCPHOPA, MAPAKAHC, TPEEA, TATAECATHHLLA; €) NAZWY
$wiatyni i jej cze¢sci, nazwy innych budowli sakralnych, np. epkog™, kaTaneTasma,
0ATAP'h, WHHCTHAHLLLE, MAMEPTh, CRATHIHA, KEPTORHHK'D, KAMHLLE; MACTOXOPA;
f) nazwy przedmiotéw liturgicznych, np. HKOHA, KAAH34, KYROT'h, AAAAH'S, MAALLLENHLLA,
noTip'h, TPEEHHK®; g) nazwy szat liturgicznych, np. €NEHAHTS, HAPAMHHLLA, TOAHPS,
pH3a; h) wyrazy okreslajace stosunek do wiary i Boga, np. EAAroAATh, EAArOCTRINA,
AOBpOAETEAR, ¥RAAKANW, REAHYMAK, W tym nazwy osob okreslajace postawy pozy-
tywne z punktu widzenia warto$ci wiary, np. EOrOEOA3NENHBIM, EAArOAATHLIH,
EAArOWEPA3HbIA, HETARHHBIA oraz postawy naganne, np. E€33AKOHHHK'h, HEHCTORS;
i) nazwy miejsc transcendentnych, np. ap™, pafi, LapCTRO; j) nazwy okreslajace wiadze
w Kosciele: cvHOAS, CThEOP™.

Pod wzgledem etymologicznym spora grupe w przywolywanej leksyce stanowia
zapozyczenia z greki, zwykle majace swoje poswiadczenie juz w jezyku staro-cerkiewno-
-slowianskim, jak €eNEHAHTh, KATANETA3MA, KHROT'h, MANEPT'H, MAPAKAHC B.
Odnotowac nalezy réwniez kalki — dostowne tlumaczenia grecyzmoéw - czesto takze
wystepujace w staro-cerkiewno-stowianskim (Karpluk, 2010, s. 231), np. EAAropaTHh,
BEAArOWEPA3HKIH, BAaropkTeacTro. Mniej wyrazistg grupe stanowia stosunkowo
pozne cerkiewizmy, powstale niejednokrotnie juz na gruncie ruskim, jak: E€3-
MOABHHK'S ‘pustelnik’, wobec scs. 0T"bX0ABNHK'D, 0T blbALLS ‘ts” (LeiiTnnH, Beyepka,

7 Cytowane w tym podrozdziale przyktady pochodza z LZiz i LBer. Cz¢$¢ materiatu egzemplifi-
kacyjnego jest wspdlna dla obu zrddet, co wynika z faktu wlaczenia przez Berynde do swego leksykonu
stownictwa zawartego w pracy Zizaniego.
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& bnarosa, 1994, s. 438), WMHCTHAHLLE ‘Oftarz’, XKePTOBHHKS ‘oftarz’ wobec scs.
oabTaph ‘ts’ (LeitnmH i in., 1994, s. 411).

Na podkreslenie zastuguje jednak fakt, ze do przekltadowej czesci stownikow
leksykografowie wprowadzaja stownictwo ruskie nalezace do réznych rejestrow
stylistycznych. Swoja liczna reprezentacje¢ znalazla tu leksyka z kregu terminolo-
gii: a) religijnej, np. a(Hre)an ‘secmuu(k) anbo noseda(w)’, dbu(ft)mua(n) xaouno),
TPpEBHH(K) we(p)mo(8)Hu(k), ogepo(8)Huke’;s b) zawodowej (gtéwnie nazwy funkcji,
zawodow), np. Bpa(M) Twka(p), 00kmops’, APEROAEAA ‘tecnsT, AOMOCTPOHTEAR
‘wapapv’, CkyA€(A)HHKD 20(H)ua(p)’, XpPANHTE(A) ‘cmopo (), kycmocw’; ) botanicz-
nej, por. BOCTBOAHE ‘3e7Ibe eCTD, 0d3aH08eUD, CMOKBA ‘PuKeda’, CMOKOBHHLLA ‘Oepeso
@iK2060€’, TPOCKOCTh ‘TIOCIIONNTE BCAKYIO TPABY MyZP'bIle Ha3bIBAIO(T), @ MHOT(J)bI
BbIKJIafiae(T)cst nodopo()Hu(x), Asvuo(x) 6a(6)xa’.

Stownikarze nie stronili réwniez od uzywania w definicjach stownictwa nacechowa-
nego ekspresywnie. Wystepuje ono juz u Zizaniego, por. AAATE(A) ‘Opexa(u), A6CTELD
‘sonoypoea. .., WPO(A) 0ype(n) enynui(ii)’. Berynda nie tylko je zachowuje, lecz niejednokrotnie
uzupelnia o nowe elementy o charakterze kolokwialnym, np. aaaTean ‘6pexaus, wexape),
abywa, umieszcza w rejestrze stownika jako wyrazy hastowe, np. leksem TpHESX®S “1071y-
00K®, scusom, 6pyxv’ jest zachowany we wspdlczesnym jezyku biatoruskim i notowany
z kwalifikatorem potoczny, por. mpui6yx (TSBM, 1983, s. 529).

Obraz slownictwa udokumentowanego w badanych zrédlach bylby niepelny
bez krétkiej wzmianki o obecnosci w ich czesci ,,cerkiewnostowianskiej” leksemow
o genezie polskiej. Jak wynika z ustalen badaczy historii bialoruszczyzny (Bynbika,
1972, 1980; Citko, 2010, ss. 11-22), skutkiem postepujacej w XVI w. infiltracji polsz-
czyzny do jezyka starobialoruskiego byt wzrost pozyczek polskich, ktére stanowity
dominujgcg grupe wsrdd zapozyczen okresu starobiatoruskiego (przed latynizmami
i germanizmami). Wzrost wplywdw polskich obserwowany jest szczegdlnie po unii
lubelskiej (1569), co skutkuje coraz silniejszym nasycaniem réznych gatunkow tekstow
polonizmami. Bez trudu przenikajg one réwniez do literatury religijnej, zwlaszcza
unickiej®, czerpigcej obficie z wzoréw i zZrédet polskich.

Oto kilka przykladéw zapozyczen polskich, zaswiadczonych w charakterze
wyrazéw hastowych stownika Beryndy: kaTex¥menn, Nekao, CAKPAMEHT s, COHM',
BeamoKa. Wszystkie zostaly odnotowane przez historykow jezyka bialoruskiego jako
wczesniejsze zapozyczenia (por. Bynbika, 1972; Witkowski, 2000).

® Przykladem tego typu literatury moze by¢ wydany przez oficyne bazyliariska w Supraslu
w 1722 r. pierwszy drukowany stownik cerkiewnostowiansko-polski Aegnkons Grpkyn GaosecHHKS
Gaagenckin Hmkouys B8 cesk caoseca nepgke Gaagenckia asssynnia nocemxe Ioackia Baaro-
MOTPERNBIA K BoIpa3SmEHilo Gaogecs Gaagetickuys, OspkTarowwica s Knnrar IlepkosHsi.
Wzorem dla stownika supraskiego postuzyt Leksykon P. Beryndy. Reedycje Zrédla ze wstepem przy-
gotowala L. Citko (2012a).
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Chociaz pozyczki polskie znalazty swoje liczne poswiadczenia juz w Leksykonie
Beryndy, to ich frekwencja jest bezspornie wyzsza w Synonimach. Oprécz poloni-
zmow fonetycznych typu kpoas ‘Laps, CKUIITPOGOPD, MOHAPXA, KPOAK TAPCTBYIO,
CTPOXK'B ‘CTPaXK'b, KYCTOAII; NPOCTHPAAAO ‘TIIALIEHNIIA, TIOHABA’; A3REHK'h ‘T/IACD,
OpMeHie’; NOCEA's ‘BECTHUK'D, MOTUTBEHHIK D, X00Tall, stownik ten notuje réwniez
kalki strukturalne (np. mepy A0 €AW ‘HaMepalo, PaCMOIIPAIO, 343A€ MAK ‘HETYTYIO,
CTY>KaI0CS, 3AMELLAHBIN €CTEMB ‘MATYCA, cMylatocs’) oraz konstrukcje z pogra-
nicza frazeologii i skladni typu nOROAHT™® MmH ¢A AOBpE ‘crrero’”.

Prezentowane tu stowniki, cho¢ z zalozenia przektadowe, kontynuujg w pewnym
stopniu $redniowieczng tradycje thesaurusow - swoistych kompendiéw, ktére poza
informacjami czysto jezykowymi zawieraty réwniez wiadomosci encyklopedyczne
o desygnatach nazw. Nie ulega jednak watpliwosci, Ze ich autorzy nie ograniczali
si¢ do kopiowania pierwowzordw, z ktérych korzystali, a starali si¢ pozyskany
z nich material modyfikowa¢, selekcjonowaé, wykazujac si¢ mniejszg badz wigksza
$wiadomoscia metodologiczng warsztatu. Widoczne jest to zaréwno w zakresie
niektorych elementéw makro-, jak i mikrostruktury. Za najwazniejsze uznaé
nalezy innowacje warsztatowe w zakresie budowy artykulu haslowego, mianowi-
cie proby wprowadzania informacji gramatycznej charakteryzujacej wyraz pod
wzgledem fleksyjnym i sktadniowym, kwalifikatoréw (gtéwnie etymologicznych,
stylistycznych) oraz egzemplifikacji materialowej czerpanej z literatury religijnej
badz jezyka potocznego.

Omoéwione (w sposdb rekonesansowy) pierwsze leksykony zachodnioruskie to
wazne zrédla dokumentujace kolejne etapy ewolucji stownikarstwa wschodniosto-
wianskiego. Traktujac jednak stowniki jako swoisty gatunek tekstu, mozna je uznac za
zrodlo refleksji nad stownictwem dawnym i — szerzej — nad historig jezykéw zachod-
nioruskich, w pewnym stopniu réwniez polskiego. Chociaz zasadniczym przedmiotem
uwagi autoréw tych prac byta cerkiewszczyzna, to role metajezyka petnit zywy jezyk,
prosta mowa (a jej konstytutywnym elementem byla polszczyzna). Stan tych jezykow —
w planie fonetycznym, gramatycznym, leksykalnym - nie stanowigcy przedmiotu
analizy w tym artykule, bez watpienia wart jest wszechstronnego odrebnego opisu.
Jest bowiem $wiadectwem kontaktéw jezykowych na ziemiach Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego i narracji o minionym $wiecie.

° Wiecej na temat osobliwosci jezykowych, gléwnie za$ leksykograficznych zrédta (por. Citko, 2014).
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Skroty zrédet

LBer — M€KCiKOHB CAAREHOPOCCKIf | HMEND TAhKORAaHie. W Himuyk, B. B. (Red.). (1961).
Iamsamxu yxpaincoxoi mosu XVII cm. Cepist HayKoBoi nmiteparypn. JIeKCUKOH C/10-
BeHopocbkuit ITamBy bepunpn. Iligroroska TexcTy i BcTynHa crarta B. B. Himuyka
(ss. 1-259). Knis: BugaBunurso Axapemii Hayk Ykpaincpkoi PCP.

Lsp - (A€KCHC'B € TOAKOBAHIEM'B CAOBEHCKHYH MOB™H MPocTo. W Sckesid, A. (Red.). (1992).
Cmapabenapyckis nexcikonui: ,JIeKCUcs ¢ MonKo8aHiems c106eHCKUXD MOBD NPOCHO,
»Mexcuc...” ]I 3i3aHis, ,Cunonuma cnasenopocckas” (ss. 6-20). Minck: YHiBepciTalkae.

LZiz - Qekene Gupkun Pevetia, BhkpaThiyk chepan(s)usl. H i3 caore(H)ckaro 3nika,
HanpocThi(fi) PYekift Aiaae(k)Ts Heroa(h)koannt A,3. W Sckesiy, A. (Red.).
(1992). Cmapabenapycxis nexcixouoi: ,JIekcucs ¢ MonKo8aHiems C08EHCKUXD MOBD
npocmo”, ,,/Iexcuc...” J1. 3izanis, ,Cunonuma cnasenopocckas” (ss.21-43). Minck:
YHiBepcirankae.

SynS - Guuonnma caagenopocckan. W Sckesiy, A. (Red.). (1992). Cmapabenapyckis nexcixoruvl:
»J1eKcUcsd ¢ MonKoBAHIEMD CI0BEHCKUXD MOBD NPOCcmO™, ,/lexcuc...” J1. 3i3aHis, ,CuHo-
Huma cnasenopocckas” (ss. 44-149). Minck: YHiBepcitarkae.

TSBM- Arpaxosiy, K. K. (Red.). (1983). Taymauanvuot cnoynix 6enapyckaii moswvt (T.5/1).
Minck: benapyckas sHbIK/1anIeAbIA.
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Stowniki w Wielkim Ksiestwie Litewskim - przyczynek
do historii (zachodnio)ruskiej leksykografii i leksyki

Streszczenie

W artykule podjeto probe charakterystyki najstarszych stownikéw zachodnioru-
skich na podstawie kilku zZrédet: 1) AekcHes ¢ TOAKOBANIEM™B CAOBENCKHXS MOB'R
npocTo z pierwszej potowy XVI w; 2) Aekcre Gupkus Pevetia, BnkpaTnyk
¢hEPAH(B)HbI. H i3 CAOBE(H)CKAro 3bIKa, HAMPocThI(H) PYckiri Aisae(k)Tn
Heroa(s)koransr A,3. W. Zizaniego (Wilno 1596); 3) AekCikoHs ¢AABEHOPOCCKIH
i umens Tankoganie P. Beryndy (Kijow 1627); 4) GHHOHHMA CAABEHOPOCCKAA
(koniec XVII w.). Gtéwnie uwage skupiono na specyfice leksykograficznej zabytkéw,
elementach ich makro- i mikrostruktury, Zzrédtach oraz sposobach dokumentacji
materialu. Pozwolilo to zaobserwowa¢ pewng ewolucje warsztatu metodologicznego
leksykograféw w zakresie budowy artykulu hastowego, jak np. préby wprowadzania
informacji gramatycznej, kwalifikatoréw (gtéwnie etymologicznych, stylistycznych)
oraz egzemplifikacji materiatowe;.

Stowniki, przeznaczone zasadniczo do nauki jezyka liturgicznego i lektury ksiag
cerkiewnych, gromadzily przede wszystkim leksyke religijng. Nalezy jednak zauwazy¢,
ze do przekladowej czgsci leksykonow ich autorzy wprowadzali stownictwo ruskie
nalezace do réznych grup tematycznych i rejestrow stylistycznych. W charakterze
wyrazow hastowych stownika Beryndy mogty wystepowac réwniez pozyczki polskie.

Slowa kluczowe: jezyk ruski; jezyk cerkiewnostowianski; makro- i mikrostruktura
stownika; leksyka

Dictionaries in the Grand Duchy of Lithuania - a contribution
to the history of (Western)Ruthenian lexicography and word-inventory

Abstract

In the article an attempt to describe the oldest Western Ruthenian dictionary has
been made. The analysis is based on the following texts: 1) AeKCHCH ¢ TOAKORAHIEM™S
CAOREHCKHXS MOR™h MpocTo of the first part of the 16" century, 2) Aekcne Guphyn
Pevetiia, BukpaThiyh cuBpan(b)ust. U i3 caore(1)ckaro 3uika, HANPOCTHI(F)
P¥ckift Aiaae(k)Ts Heroa(s)kogannl A,3 by L. Zizaniy (Vilno 1596), 3) Aekcikons
CAAREHOPOCCKIiN | HMEND TAhKORAHiE by P. Berynda (Kiev 1627), 4) Guuonnma
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caagenopocckan (the end of the 17 century). The focus of attention is directed to
lexicographic specificity of the antique texts, the elements of their macro- and micro-
structures, sources and techniques of material documentation, which made it possible
to observe the evolution of lexicographers' methodological procedure in the range of
the structure of an entry, e.g.: efforts to introduce grammatical information, qualifiers
(mostly etymological and stylistic), and material exemplification.

Dictionaries, which were essentially used to learn the language of liturgical
celebration, contained religious vocabulary. It should be noted, however, that their
authors introduced Ruthenian words of various thematic groups and stylistic reg-
isters to the translated parts of lexicons. In Berynda's dictionary Polish loan words
appeared as entries.

Keywords: Ruthenian language; Church Slavonic language; macro- and microstruc-
ture of dictionary; lexis
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