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Z warsztatu leksykograficznego
Bartlomieja z Bydgoszczy. Powtorzenia hasel

Przedmiotem opisu w niniejszym artykule bedzie jedna z metod powsta-
wania XVI-wiecznych tacinsko-polskich stownikéw bernardyna Barttomieja
z Bydgoszczy. Uznawane za najwieksze zbiory polskiej leksyki pierwszej potowy
XVIwieku naleza do znanych wéwczas w Europie - a u nas prawdopodobnie jedy-
nych - tzw. stownikéw-encyklopedii. Bartlomiej przygotowal je m.in. na uzytek
klasztornego studium filozoficznego w Bydgoszczy i nie planowal ich wydania.
Sa wigc te stowniki gléwnie rekopismiennymi zapiskami zakonnika.

Dla obu podstawowym zrédtem jest wokabularz Jana Reuchlina i za tym
wlasnie dzietem maja one budowe trzyczesciows. Pierwsza cze¢$¢ zawiera hasta
rzeczownikowe i przymiotnikowe (nomina), druga — czasownikowe (verba),
a ostatnia — hasla nieodmienne (indeclinabilia)'.

Pomiedzy tymi leksykonami — z 1532 i 1544 roku - zachodzi zasadnicza
réznica. Stownik z 1532 r. (dalej: S), pt. Vocabularius ex Calepino, Breviloquo

! Najnowsze opracowanie stanu badan nad stownikami Bartlomieja, jak réwniez przy-
pomnienie ich historii, Zrodel oraz zawartosci w: Jankowiak, 2017a, 2017b.
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et Mamotrecto recollectus, liczacy 257 kart, jest catkowicie rekopismienny.
Natomiast na leksykon z 1544 roku (dalej: R) skladaja si¢ przede wszystkim
marginesowe zapiski na liczacym ponad 600 stron XV-wiecznym druku wspo-
mnianego juz stownika Reuchlina (Vocabularius breviloquus, Argentine 1488).
Czyli mozna uzna¢, ze leksykon ten ma charakter mieszany: hasta facinskie sg
albo drukowane, albo dopisane na marginesach drukowanego dziela, z kolei
odpowiedniki polskie haset facinskich sg wylacznie rekopismienne.

Do obu leksykonow Barttomieja dolgczone sg mniejsze stowniczki
tematyczne. W przypadku R s3 one catkowicie rekopismienne i zapisane
np. na karcie tytutowej wokabularza Reuchlina wokot wydrukowanego tytutu
(jak w przypadku termindw gramatycznych) oraz na wyklejce przedniej,
wyklejce tylnej lub na doklejonych specjalnie kartach. S zawiera dodat-
kowo m.in. stowniczki z nazwami stopni pokrewienstwa i powinowactwa,
nazwami kobiet lekkich obyczajow, okresleniami gtosow ptakow i zwierzat
oraz nazwami chéréw anielskich. R bernardyn uzupetnit o nomenklatory
z nazwami np. zwierzat, ptakéw i ryb, okresleniami gtoséw zwierzat i ptakow,
nazwami pokrewienstwa, okresleniami chérow anielskich i wspomniany juz
stowniczek terminéw gramatycznych.
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Nietypowo$¢ leksykondw zakonnika w poréwnaniu z innymi stownikami,
nie tylko tego okresu - polega réwniez m.in. na tym, Ze:

1) S oprocz zasadniczego tekstu tacinsko-polskiego posiada na wiekszosci
kart dodatkowg (zapisang drobniejszym pismem) kolumne z hastami tacinsko-
polskimi w ukladzie alfabetycznym (co wynika ze sposobu pracy Bartlomieja
i uzupelniania materiatu facinskiego i/lub polskiego z nowych zrédet) oraz
dodatkowe - rozsiane po marginesach kart (goérny, dolny, lewy, prawy) - albo
tacinsko-polskie pary odpowiednikéw, albo tylko polskie ekwiwalenty;

2) w S i R nie wszystkie hasla tacinskie majg polskie odpowiedniki.
W dodatku w obu leksykonach polski ekwiwalent wcale nie musi si¢ odnosi¢
do hasta gtéwnego w lacinskim artykule hastowym - moze odnosi¢ si¢ réwniez
(lub wylacznie) do wyrazow z facinskiej definicji artykutu hastowego. Zakonnik
nierzadko podkresla na czerwono takie tacinskie leksemy.

Polski material stownikowy w dzietach Bartlomieja z Bydgoszczy szacuje
sie na okolo 15 tys. — w S: 4276 wyrazow polskich (ekwiwalentow 4488 hasel
tacinskich), a w R - polskie odpowiedniki ponad 11 tys. hasel taciniskich?

W obu dzietach sg wpisane daty (1532 i 1544), ktére uznaje si¢ za daty ich
powstania. Jednak z ustalen I. Kwileckiej i H. Popowskiej-Taborskiej (Kwilecka
& Popowska-Taborska, 1977, ss. 31-32) wynika, ze data 1532 odnosi si¢ nie do
ukonczenia calosci stownika, a jedynie do zakonczenia jego czesci zasadniczej,
tj. facinsko-tacinskiej. R Bartlomiej uzupetnial prawdopodobnie az do swojej
$mierci, czyli do roku 1548.

Oba stowniki Bartlomiej tworzyt wiec dtugo i etapami. Wracat do opracowa-
nych juz kart i uzupelnial je o nowe hasta facinskie lub/i polskie, wykorzystujac
nowe zrodla. Wedtug I. Kwileckiej i H. Popowskiej-Taborskiej (np. Kwilecka, 1979;
Kwilecka & Popowska-Taborska, 1977) te powroty do zapisanych juz stron byty
przyczyna gubienia si¢ zakonnika we wtasnych zapiskach, czego dowodza czeste
powtorki raz juz odnotowanych haset (facinskich i/lub polskich) w réznych
miejscach obu stownikéw, a nawet na tej samej stronie danego leksykonu.

Lektura nowej edycji stownikéw Bartlomieja z Bydgoszczy (wersji ,,odwro-
conej’, tj. polsko-facinskiej) (Kedelska i in., 1999-2012) pokazuje, ze powtorzen

> W nowej edycji stownikéw znajdzie sie — wedtug A. Luczak - ponad 10 600 wyrazéw
polskich. Réznica z podang wyzej liczbg 15 tys. wynika z faktu, Ze w R powtarzaja sie wyrazy
polskie z S.
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hasel polskich jest bardzo duzo. Wspomniane wydanie obejmuje hasta polskie
do wyrazu stracenie®, czyli okoto 70% calosci polskiego materiatu.

Z 6466 artykulow hastowych tej edycji 280 (4,3%) to tylko przyklady
powtdrzen hasel polskich na tej samej stronie danego leksykonu. I wlasnie
tych 280 przyktadéw powtdrzen bedzie przedmiotem opisu w niniejszym
artykule*. Wydaje sie bowiem, ze skala ich wystepowania jest na tyle duza, ze
nie mozna ich traktowa¢ - jak pierwsze badaczki — wylacznie jako pomylek
Bartlomieja, spowodowanych m.in. dlugim czasem przygotowywania stow-
nikéw i wynikajacym stad zmeczeniem leksykografa.

Nalezy jeszcze wyjasni¢, ze przez hasta polskie rozumiem zaréwno poje-
dyncze wyrazy, jak i (réznej dtugosci) zestawienia (polaczenia wyrazowe,
frazy, zwroty itd.)". Jak juz wspomniatam, polskie hasta czesto odnoszg sie
nie tylko do lacinskiego wyrazu hastowego, lecz takze do wyrazu (poltaczenia
wyrazowego) z tacinskiej definicji facinskiego artykutu hastowego.

Na zebranych z nowej edycji leksykonéw Bartlomieja 280 przyktadow
powtdrzen sklada sie: 246 pojedynczych polskich wyrazéw i 34 polaczenia
wyrazowe, zwroty itd., np.

czas wyzwania, klebek nici, krosta napuchta, liczbg dziata¢, ryna wodna,
starsza ciotka, swadziebne dary, swinie koryto, tegie rozmyslanie, umyst
duszny, wylozenie pisma, wypitwac ryby, za pewne miec, zadawac stowa
ku rozeznaniu prawdy, zakazona krew.

Tabela 1. Powtdrzenia w leksykonach Barttomieja z Bydgoszczy

Rzeczowniki| Czasowniki | Przymiotniki| Przystéwki | Imiestowy Polqczen'i ? | RAZEM
wyrazowe itd.
169 47 11 6 13 34 280

* Hasta na pozostale litery przygotowane zostaty w ramach grantu NPRH (2012-2018) i wydane
przez Instytut Slawistyki PAN jesienig 2019 roku, juz po oddaniu niniejszego artykutu do druku.

* Ten rodzaj powtdrzen hasel polskich w stownikach Bartlomieja nalezy do duzo wiekszej
grupy powtorzen haset polskich przy réznych hastach facinskich w réznych czesciach stownika,
co jest przedmiotem oddzielnego artykutu (Jankowiak, 2019).

* OkreSlenie hasta polskie jest pewnym skrotem myslowym. Hasel polskich nie utozsamiam
z hastami sfownikowymi, jakimi w stownikach Barttomieja sa wyrazy tacinskie (na poczatku
hasta), do ktérych sa dotaczone taciniskie definicje. Okreslen hasfo polskie || hasta polskie
uzywam zamiast dtuzszych nazw, np. wyraz (|| leksem) polski i polskie polgczenie wyrazowe;
wyraz polski i polski zwrot itd.
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Jednowyrazowe powtdrzenia to zwykle wyrazy samoznaczace. Dominuja
wsrod nich rzeczowniki (169), np.

bobr, ciemie, dach, frymark ‘handel, zamiana’, miara, natog ‘zwyczaj’, niwa
‘pole, rola’, ognisko, oskard “kilot’, piorun, recznik, rostucharz ‘handlarz
konfi), sient, sjem, skrzynia.

Mniejsze grupy stanowia czasowniki (47), np.

draznic, gani¢, gdakac, karac, macaé, naprawié, nasycic, odkupié, odpierac,
puchngé, pobi¢, rachowad, rozpuscié, roztopic, smazyc,

przymiotniki (11), np.

czolowaty ‘cztowiek majacy szerokie czolo’, jezyczny ‘gadatliwy’, kwasny,
ostateczny ‘nieograniczony; skrajny (najlepszy lub najgorszy); ostatnf’, pracowity

oraz przystowki (6), np.
chytrze, pilnie, stusznie
i imiestowy (13), np.
drzgcy, milczgcy, nawrocony, podrzucony, rozmnozony.

Miedzy zapisami na tej samej stronie hasel polskich moga si¢ pojawiac
réznice w ich grafii, np.

brzydkosc¢ S 2v: Brzythkoscz i Brzithkoscz;
ktebek nici S 65v: klambek nyczi i klagbek nyczy;
kwasne S 170v: quaszne i kvaszne;

sodpasac R O3 (md): odpassacz i odpasacz;
rozpusci¢ R Qs: rospuscycz i Rospuscicz.

Tabela 2. Typy powtdrzen na tej samej stronie w stownikach Bartlomieja

z Bydgoszczy
Powtérzeniaw S Powtdrzenia w R
obok hasta
drukowanego | tylko na margine- | tylko obok hasta | tylko w nomen-
70 i na marginesach sach strony drukowanego klatorach
strony
91 65 48 6
70 210
280
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Wymienionych 280 przykiadéw haset polskich zapisanych ponownie na
tej samej stronie danego stownika Barttomieja z Bydgoszczy mozna podzieli¢
na kilka grup.

Pierwsza z nich liczy 70 przyktadéw powtérzen w S°, a doktadniej: w obre-
bie czesci zasadniczej tego leksykonu. Zwykle sg to dwukrotne powtdrzenia
zaréwno pojedynczych polskich wyrazéw (np. brzeczka S 97, czotowaty S 61,
drzgcy S 162v, recznik S 87, smazyc S 221v), jak i polaczen wyrazowych itd.
(np. drobny deszcz S 125v, morska kotka S 26v, Swinie koryto S 12v). Hasla
polskie w S moga pojawiac¢ si¢ na danej stronie leksykonu nawet trzykrotnie,
np. dto#i S 105v, mientus S 7v.
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Reprodukcja 2. K. 125v

¢ Ze wzgledu na sposob przygotowywania nowej edycji leksykonéw Bartlomieja, tzn.
podawania informacji o odnotowaniu polskiego materiatu na marginesach tylko w sytuacji,
kiedy bardzo trudno znalez¢ go na danej stronie S, grupy tej nie dziele na mniejsze zespoty.
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Przyklad drobny deszcz (zob. reprodukcja 2) pokazuje jeden ze sposobow
powtarzania na tej samej stronie tego samego hasta polskiego (a dokladniej:
powtarzania hasla tacinsko-polskiego). To polaczenie wyrazowe Bartlomiej
umiescil w pierwszej czesci leksykonu, gromadzacej hasta rzeczownikowe
i przymiotnikowe, na karcie 125v. Pierwszy zapis znajduje si¢ na marginesie
gérnym wraz z facinskim objasnieniem: psecades i. molles pluvie ‘drobny deszcz.
Z kolei drugi zapis jest na lewym marginesie, wylacznie z jednym tacinskim
odpowiednikiem psecades ‘ts.. Grafia obu zapiséw jest identyczna. Nalezg
one do najpo6zniejszych w tym leksykonie, poniewaz znajduja si¢ wylacznie
na marginesach. Wiadomo zas, ze w S najpierw (do 1532 roku) powstawata
kolumna gléwna (szeroka, facinska, zapisana do$¢ duzym pismem, do ktorej
najpierw dodawano polskie odpowiedniki), a w dalszej kolejnosci powstala
(tu na karcie po lewej stronie) kolumna zapisana mniejszym pismem, juz bez
definicji tacinskich, a tylko z odpowiednikami: haslo acinskie i ekwiwalent
polski. Najpdzniej pojawialy sie, jak w przypadku polaczenia drobny deszcz,
luzne marginesowe uzupelnienia.
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Kolejny przyklad z tej grupy to leksem potudnie (zob. reprodukcja 3).
Zapisany w postaci spoludnya dotyczy wiatru. Poprawnie zapis ten powinien
wygladacé: z potudnia wiatr. Barttomiej odnotowat go dwukrotnie na stronie
SN 177. Skrét tej strony (stosowany w nowej edycji leksykonow) sugeruje
zapis w jednym z nomenklatoréw. Jest to jednak haslo polskie odnotowane
w obrebie czesci zasadniczej S, miedzy czesécig pierwsza (z rzeczownikami
i przymiotnikami) a druga (z czasownikami). Tekst znajdujacy sie na kar-
tach od 177 do 194v leksykograf zatytulowat Supplementum omissorum in
vocabulario. S to uzupetnienia leksemoéw pominietych w tym leksykonie,
zawierajace — jak wynika z notatki na gérnym marginesie (figure et colo-
res Rhetorici et multa alia) - m.in. hasta z retoryki. Zapisane identycznie
w obu miejscach strony spoludnya pojawilo si¢ na srodku karty z facinskim
tekstem, zawsze obok tacinskiego hasta - rdwniez powtérzonego na tej
stronie — auster ‘wiatr poludniowy’. Pierwszy lacinski zapis (hasto i defi-
nicja) znajduje si¢ w potowie strony w $rodku tekstu (hasto auster zaczyna
sie od $rodka wersu). Jest to: auster, huius collateralis declinans ad occasum
versus zephirum dicitur nothus ‘wiatr poludniowy, ktdéry sklania si¢ na
zachdd przeciwko zefirowi i nazywa si¢ notus’. Bezposrednio nad wyrazem
tacinskim auster drobnym pismem zapisat zakonnik hasto polskie (jest ono
wcisniete miedzy facinskie wersy). Drugi zapis — réwniez w obrebie tekstu
zasadniczego - znajduje si¢ kilkanascie linijek nizej. Tam od nowego wier-
sza zapisane jest tacinskie hasto auster z tacinskim objasnieniem dicitur ab
hauriendo aquas, hic Grece dicitur nothus, nam pestilenciam gignit ‘wiatr
poludniowi, od czerpania wody, on po grecku nazywa sie notus, poniewaz
przynosi zaraze, epidemie’. Nad facinskimi stowami hic Grece odnotowane
jest drobnym pismem spoludnya.

Druga grupa powtdrzen hasel polskich na tej samej stronie to 210 przy-
kladéw z R. Jest ona niejednorodna. Chociaz hasta polskie to gléwnie zapiski
na marginesach druku Reuchlina, to jednak miejsce tych notatek stanowi
kryterium wydzielenia 4 podgrup.

Pierwsza z nich liczy 91 przyktadéw. Haslo polskie (wyraz lub potaczenie
wyrazowe) powtarzajace sie na tej samej stronie raz wystepuje obok ciagu haset
drukowanych w wokabularzu Reuchlina i dotyczy takiego drukowanego hasta
lub jakiegos wyrazu/potaczenia wyrazowego z facinskiej definicji, a raz zapisane
jest na jednym z margineséw (prawym, lewym, dolnym, gérnym).

W tej podgrupie najczestsze s powtoérzenia pojedynczych wyrazow
polskich:
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a) obok haset drukowanych oraz na marginesie prawym, np.
cyrklowaé R Mg iR Mg (mp);
jatowica R e, iR e,y (mp);
omywanie R dg i R dg (mp);
pocwirdzenie R hs i R hs (mp);
skrzynia R cg1R cg (mp);

b) obok haset drukowanych oraz na marginesie lewym, np.
domowe graty R Hyvi R Hzv (ml);
kosé R xgv i R xgv (ml);
oprawca R Igv i Rlgv (ml);
poddacé sie R Tgv iR Tgv (ml);
swadziebne dary R G4 viR Gyv (ml);

¢) obok haset drukowanych oraz na marginesie gérnym, np.

catuna R n3v i R n3v (mg);
gdakaé R P, iR P, (mg);
siem R hs i R hs (mg);

d) obok hasetl drukowanych oraz na marginesie dolnym, np.

pustennik RG, i RG, (md);

oprze¢c RR, iR R, (md);

sromotny list R m3 i R m; (md);

zadawac stowa ku rozeznaniu prawdy ROzv i ROzv (md);

e) obok haset drukowanych i miedzy hastami, np.
drazni¢ R Q,v i R Q,v (mh; av. inviso,-ere);
potrgci¢ R Ng iR Ng (mh).
Zgromadzone w tej podgrupie przyklady to przede wszystkim dwukrotne
zapisy hasta polskiego, chociaz zdarzajg si¢ réwniez trzykrotne ich zapisy:
posciel R r3v (2x) i R r3v (ml);

przeniesienie R Jgv, R Jov (ml) i R Jgv (md).
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Reprodukcja 4. K. e,

Wyraz jatowica (zob. reprodukcja 4) odnotowal zakonnik w czesci
pierwszej R na stronie e4. Pierwsza notatka Bartlomieja z wyrazem jatowica
znalazla si¢ przy lewej kolumnie drukowanych haset facinskich obok facin-
skiego hasta bucula (‘jaléwka’) na wysokosci kilkuwierszowej drukowanej
definicji facinskiej. Drugi zapis (o identycznej grafii) zakonnik umiescit
przy prawej tacinskiej kolumnie, na prawym marginesie strony. Oprocz
wyrazu jatowica jest tam jeszcze inny wyraz polski (crowa) i 3 tacinskie
odpowiedniki. Zapis ten wyglada nastepujaco: Buccula vaca crova iuvenca
yalovicza.
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Reprodukgja 5. - k. r3v

Z kolei leksem posciel (zob. reprodukcja 5) Bartlomiej umiescil réwniez
w pierwszej czegsci R (wsrdd haset rzeczownikowych i przymiotnikowych) na
karcie ryv. Zapisal go na tej stronie az 3 razy, stosujac te samg grafie. Pierwsze
dwa zapisy sg niemal obok siebie przy tacinskim drukowanym hasle lectisternium
‘posciel’, wydrukowanym w prawej kolumnie haset tacinskich. Jeden zapis jest
miedzy kolumnami tacinskich haset na wysoko$ci wspomnianego drukowa-
nego tacinskiego hasta. Drugi zapis znalazl si¢ nad tym haslem tacinskim i jego
definicjg. Doktadnie: w wolnym miejscu, niewykorzystanym przez poprzednie
drukowane haslo lacinskie lectio, w zakonczeniu wiersza. Trzeci zapis znajduje
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sie na lewym marginesie strony, na wysokosci tacinskiego drukowanego hasta
lectica. Wyraz polski na marginesie nie jest sam, lecz z facinskim hastem: cortina
[‘narzuta, zastona’] lecti oraz innym wyrazem polskim - poszwa.
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Reprodukgja 6. K. Csv

Druga podgrupa z 4 wyrdznionych w obrebie przyktadéw z R to 65 powtd-
rzen haset polskich wylgcznie na marginesach R. Wynika to z faktu, ze Bartlo-
miej zwykle uzupelnia jednoczesnie hasto facinskie i jego polski odpowiednik,
ktérym jest pojedynczy wyraz polski, np.

cyndar R gzv (md) i R g3v (mg);

gabac 2x R Pg (md);

nieosiadly R ps (md) i R ps (mp);

rozmnozony 2x R D (mp);

spojony 2x Rhsv (ml)
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albo pofaczenie wyrazowe, zwrot, fraza itd., np.

czas wyzwania R M, (mg) i R M, (md);

tegie rozmyslanie R pgv (ml) i R pgv (md);

skarbny woz R m;v (ml) i R m,v (mg).

Oproécz wymienionych dwukrotnych zapiséw haset polskich na tej samej
stronie, s3 rdwniez zapisy trzykrotne:

nasyci¢ R Sgv (mg) 1 2x R Sgv (ml);

nawrocony 3x R D, (mp);

spolnie R X4 (mh), R X, (md) i R X, (mp),

a nawet — czterokrotny:

przywrocenie RD, (mg), R Csv (mg) i 2x R C;v (mg).

Leksem przywrocenie ‘przywrocenie do pierwotnego stanu, naprawienie;
oddanie, zwrot’ (zob. reprodukcja 6), to jedyny z analizowanego fragmentu zasobu
leksykalnego stownikéw zakonnika przyklad, gdy Bartlomiej na tej samej karcie
na marginesach podaje wyraz polski w tym samym znaczeniu az czterokrotnie,
w dodatku zachowujac t¢ samg grafie. Zakonnik odnotowal ten rzeczownik na
stronie C;v w pierwszej czesci wokabularza Reuchlina (gromadzacej hasta rzeczow-
nikowe i przymiotnikowe). Az 3 razy zapisal go na marginesie gérnym, dodajac
przed wyrazem polskim odpowiednik lacinski recuperacio. Na tej samej stronie
zapisal przywrocenie raz jeszcze na marginesie dolnym, przy facinskim wyrazie
reditum ‘oddanie, zwrot’, na wysokosci wydrukowanego hasta reditus.

Leksem nawrocony (zob. reprodukcja 7) Bartlomiej umiescil w pierwszej czesci
sfownika (z tacinskimi rzeczownikami i przymiotnikami). Trzykrotnie odnotowat
ten wyraz (stosujac identyczng grafie: nawroczony) w réznych miejscach prawego
marginesu na karcie D,, zawsze z facinskim odpowiednikiem (zapisanym reka
Bartfomieja): revocatus. Czyli z facinskim hastem, ktdre nie zostalo wydrukowane
w wokabularzu Reuchlina. Karta D, jest bardzo gesto zapisana przez zakonnika
na marginesie gornym, dolnym i prawym. Zwraca uwage, Ze wyraz nawrocony
jest zapisany tylko na prawym marginesie w do$¢ réwnych odstepach.

Trzecia podgrupa to 48 powtorzen haset polskich wylacznie przy wydruko-
wanych hastach w R (najczesciej Bartlomiej nie powtarza juz hasta facinskiego,
ktérego dotyczy odpowiednik polski). Powtoérzenia te to jedynie pojedyncze
wyrazy, np.

cirzpkos¢ R ay,

jezyczny R rg,

koniuch R Ggv,

puchngé R Vs,

sadlo R agv.
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Leksem mila ‘miara odleglosci’ (za kazdym razem zapisany tak samo)
Bartlomiej odnotowal w czesci pierwszej R na karcie r5 (zob. reprodukcja 8)
Pierwszy zapis znajduje si¢ nad tacinskg definicjg drukowanego hasta leuca
‘miara odleglosci, galijska mila (1500 krokéw)’. Drugi zapis znajduje sie pod
stowami tacinskiej definicji tego hasta leucas Galli vocant, Greci stadia, nos
miliaria ‘Galowie nazywaja leuka, Grecy stadiami, a my milami’. Zapis ten
pojawil si¢ w niezadrukowanym miejscu na zakonczenie artykutu hasto-
wego leuca.
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Czasownik objawic¢ Bartlomiej odnotowatl w czgsci drugiej wokabularza
Reuchlina, gromadzacej czasowniki, na karcie R;v (zob. reprodukcja 9). Pierwszy
zapis zakonnik umiescit w wolnym miejscu w zakonczeniu facinskiego hasta
notifico,-are wraz z innym polskim wyrazem: opowiedzie¢ (opovyedzyecz).
Drugi zapis (z tg samg grafig) jest przy kolejnym lacinskim hasle noto,-are,
z lewej strony tego hasta. Polski czasownik ma obok jeszcze jeden wyraz polski:
znamionowac (znamyonovacz).
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Czwarta podgrupa jest najmniej liczna i gromadzi tylko 7 przykladéow
powtorzen na tej samej stronie w nomenklatorach dolaczonych do R. Sa to
powtdrzenia pojedynczych wyrazéw polskich, np. bobr RN IV v, konieczny
RN (k.tyt.), sarn RN IV v, sojka RN IV.

W rekopismiennym nomenklatorze umieszczonym w czesci przedniej
wokabularza Reuchlina na karcie IV v Bartlomiej zapisat stowniczek z nazwami

zwierzat. Na tej stronie, w ko

lumnie po prawej stronie karty, znalazly sie

2 przyklady powtdrzen wyrazéw: bobr i sarn (zob. reprodukeja 10). Nazwe bobr

Barttomiej najpierw odnotowat

przy lacinskim hasle bever, a drugi (identyczny)
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zapis — przy tacinskim hasle castor ‘bobr’. Nad tym tacinskim hastem sg dwa
inne, capreus ‘sarniuk’ i capricornus ‘koziorozec’, przy ktoérych umiescit polski
wyraz sarn. W drugiej lokalizacji obok tej nazwy pojawia si¢ wyraz polski
kozorozec (Cozorozecz).
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Reprodukcja10. K. RN IV v

Przedstawione wyzej i podzielone na kilka zespotéw przyktady 280 powto-
rzen w obu stfownikach Barttomieja z Bydgoszczy wykazuja jeszcze przynajmniej
jedna ceche. Czes¢ hasel polskich powtarzajacych sie na tej samej stronie jednego
ze stownikéw zakonnika wystepuje takze na innej stronie albo tego samego
leksykonu, albo drugiego stownika. Czyli niektdre z polskich haset z nowej
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edycji stownikow Bartlomieja mozna zakwalifikowa¢ do co najmniej dwoch
grup lub/i podgrup wymienionych wyzej. Np. hasto naktad ‘koszt, wydatek,
zaplata; ubieganie si¢, dazenie do czego$’ ma po dwa przyklady dwukrotnych
powtorzen na tej samej stronie w R. Tzn. na stronach R m; oraz R p,v powtarza
sie po dwa razy polski wyraz nakfad: raz obok drukowanych haset facinskich
wokabularza Reuchlina, raz - na marginesach wymienionych stron: R m,
i Rm; (mp) oraz R p,viR pyv (ml).

Kolejne przykiady to niemal identyczne (ewentualnie z nieznaczng réznica
w grafii) powtdrzenia tego samego wyrazu polskiego na danej stronie zaréwno
w S, jakiw R (8), np.

chytrze: chytrze S 249 i chitrze S 249; Chytrze R Y,v (ml) i chytrze R Y,v;

durszlak: durszlak S 62v i durszlak S 62v; durslyak Rnyv i durslyak Rngv
(ml; av. fuyilis);

oset: oszeth S 162v i oseth S 162v; Osseth R C,v (ml) i osseth R C,v (ml);

rownia: rownya S 117 i rownya S 117; Rownya R A; (mg); Rownya R A; (mp);

rzecznik: rzecznyk S 5v i rzecznyk S 5v; rzecznyk R byv i rzecznyk R byv (md).

Zdarza sie, ze polskie hasto majace wigcej niz jedno znaczenie powtarza sie
réwniez co najmniej dwukrotnie na tej samej stronie w réznych znaczeniach
(te rézne znaczenie w roznych czesciach stownika), np. przemienienie 1) “prze-
miana, zmiana’ R Jgv (ml) i R J¢v (md); 2) praw. R z5v (mg), R z5v (ml).

Fakt przynajmniej dwukrotnego pojawienia si¢ na tej samej stronie
wyrazu polskiego nie wyklucza sytuacji, gdy na tej samej stronie pojawi si¢
on (nawet kilkakrotnie) takze w jakims potaczeniu wyrazowym, zwrocie,
frazie itd., np.

opuscié: opuscicz R Oyv (ml), opuscicz 2x R O,v, opuscicz rzemyaslo
desino,-ere R O;v (mg);

pospolity: pospolyty R Lg (mg), pospolyti R L¢ (mg), pospoliti lyvd vulgus R Lg;

stusznie: Slushnye R X,, Slushnye R X, (mp), slushnye R X,, Slushnye
navczony R X, (md).

Sa tez przyklady hasel, ktére powtarzajgc sie kilkakrotnie na danej stronie
stownika, powtdrzone zostajg jeszcze na kolejnej stronie, ale na tej samej karcie, np.

pieta: pyatha S 21v; pyata S 21v; pyata S 21v oraz pyata S 21;
przewies¢: przevyescz R V,; (mp); przevyescz R V, oraz przevyescz R V,v;
roztargac: rostargacz 2x R O; oraz rostargacz R Osv.
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Analiza znaczen powtarzajacych sie polskich hasel na tej samej stronie
danego stownika Bartlomieja z Bydgoszczy pokazuje, ze sg to wyrazy i polacze-
nia wyrazowe dotyczace bardzo réznorodnych dziedzin zycia cztowieka i jego
otoczenia. Nalezg one przede wszystkim do podstawowego zasobu 6wczesnej
polszczyzny, a zupelnie wyjatkowo do 6wczesnego stownictwa specjalistycz-
nego (np. leksyka prawnicza, medyczna).

Wsrod powtarzajacych si¢ hasel polskich nie przewaza zdecydowanie zadna
grupa tematyczna. Poszczegdlne hasta polskie nie tworza zespoléw wigkszych
niz skladajace sie z okolo 10-20 przykladdw.

Do najliczniejszej naleza hasta polskie (gtéwnie czasowniki) bedace
nazwami czynnosci (33):

konkretnych (12), np.
macaé, odpasac ‘zdjac pas’, ogarng¢ ‘objaé, osiagnac’, podrzucié, roztopic,
abstrakcyjnych (9), np.

oredowad, przykazal, przystac ‘zgodzi¢ sig, pozwolié; przylaczy¢ sie do
kogo$ lub czegos’, tegie rozmyslanie, zadawac stowa ku rozeznaniu prawdy

lub nazwy mogace dotyczy¢ obu sfer (12), np.

e .7 Ve .7 e 7 C L4 L4 ’ Lyel
naprawic, ostabié, opuscié, ochlodzic¢ ‘pokrzepi¢, wzmocnié; orzezwic,
sktada¢ ‘uklada¢, budowac, tworzy¢, np. wiersze; konstruowa¢; gromadzic’.

Podobna liczebnie jest grupa z nazwami oséb (31). Ludzie nazywani sa
przede wszystkim w zwigzku z wykonywanym zawodem (17), np.

chwist ‘kuglarz’, konwisarz ‘wytworca metalowych naczyn, broni itp.,
rostucharz ‘handlarz konfi’, rzeZnik, starosta ‘urzednik, zwierzchnik,
przelozony, rzadca, namiestnik’.

Ponadto sa w tej grupie nazwy osdb bawiacych sie i $wietujacych

druchna, godujgcy ‘uczestnik uczty, wesela lub $wieta’, kostarz ‘grajacy
w koscf,

nazwy osob ze wzgledu na ich stan spoteczny
chtop, gbur ‘wiesniak’, grabia ‘hrabia’,
miejsce w narodzie

domak ‘rodak’, rodny ‘tubylec, rodak’
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oraz w rodzinie
krzesnica, starsza ciotka.

Pojedyncze okreslenia dotyczg 0s6b nazwanych ze wzgledu na ich wyglad
(czotowaty ‘cztowiek majacy szerokie czoto’) lub sposéb zycia (pustennik
‘pustelnik’, rajtar ‘rozbdjnik’) czy sposéb zachowania (jezyczny ‘gadatliwy’).

Nieco mniej liczna jest grupa okreslen zwigzanych z dziatalnoscig zawo-
dowg czlowieka (21), np. z rzemiostem (cyrklowaé, kuznica). Wyrdznia si¢ tu
zwlaszcza stfownictwo prawnicze (19), np.

czas wyzwania, karac, obreczyé praw. ‘poreczy¢, zareczy¢, zagwarantowacd),
obrorica, odwotanie, oprawié¢ praw. ‘da¢ posag, oprawe; zobowigzac
sie, zagwarantowac’, prawo, przeciwianie ‘sprzeciwianie si¢, spieranie;
procesowanie si¢’, rzecznik praw. ‘moéwca, adwokat, posrednik, obronca’,
skazanie ‘wyrok, dekret, decyzja, rozkaz.

Ponad 20 przykladéw to hasta dotyczace §wiata zwierzat (21). Sg to nazwy
gatunkéw (13), np.

bobr, jazdz, malpa, nietoperz, pstrgg,

okreslenia zwigzane z zachowaniem zwierzat (gdakac) oraz opieka nad nimi
i ich hodowla:

dojna krowa, osypka ‘otreby zbozowe, pokarm dla zwierzat’, poprgg (lub
popreg) ‘czes¢ uprzezy, pas’, podwodnik ‘kon uzywany do powinnosci
zwanej podwodg), sadlo ‘ttuszcz zwierzecy’, Swinie koryto.

Grupa okreslen roznych zachowan liczy 18 przykladéw. Sa to m.in.

draznic¢ ‘dokucza¢, irytowaé, prowokowad’,
gabac ‘dokuczaé, dreczyc,

ganic ‘oskarzac, krytykowac’,
okrucieristwo,

oszukanie,

otrzec si¢ ‘odrzec sig, wyrzec,

podbi¢ ‘poskromié, ujarzmic, pokonac’,
poddac sie.

Mniej liczna (14), ale bardziej zréznicowana tematycznie jest grupa doty-
czaca jedzenia. S w niej nazwy potraw i ich skladnikow:

brzeczka, krepel ‘smazone ciasto, paczek’, prazmo ‘prazone ziarna zboz,
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okreslenia dotyczace ich przyrzadzania:
skrobac rzepg abo marchew, smazyc, wypitwac ryby.

Ponadto nazwy naczyn i innych przedmiotdéw potrzebnych do przygoto-
wywania i spozywania jedzenia (8):

cyblik ‘naczynie do picia dla dzieci, durszlak ‘naczynie do cedzenia’, flaszka,
korzkiew ‘duza tyzka’, niecki ‘naczynie kuchenne, np. do wyrobu ciasta,
misa’, ognisko, panewka ‘naczynie kuchenne’, skopiec ‘naczynie’.

Powyzej 10 przykladéw ma szeroko rozumiana grupa nazw roslin (12):

ggszcz ‘zarosla, gestwina, jarzyna, jesion, morski list, okwitngé, oset, ozimina
< . > < /4 5 bl 7 . ¢ . .
zboze, plony’, ptonka: ‘mtoda roslina, ped’, pomararicza, rez ‘rodzaj zboza,
zyto lub pszenica’.

Po 10 przykladéw liczg — najczesciej odlegle od siebie znaczeniowo - grupy
nazw zwigzanych z:

domem, zwlaszcza jego wyposazeniem:

meble: domowe graty, kaganiec, kolebka, skrzynia; inne (5), np. obrus,
posciel, recznik;

budownictwem:

balka ‘belka, strop’, buda, chyzek ‘maty domek’, dach, ganek, kuczka ‘maly
domek, buda, szalas’, miesckie mury, przekopa ‘dot, réw, fosa, kanal’, ryna
wodna, sieti;

z anatomig czlowieka:

brew, ciemig, dton, kos¢, pigta, podbrédek, powieczka, przed oczyma, siwe
wlosy, stopa.

Pozostale stownictwo polskie powtarzane przez Bartlomieja nie taczy si¢
juz w tak duze grupy, raczej w kilkuwyrazowe zespoly. Przykladowo mozna
wsrod nich znalezé:

nazwy zwigzane z religia (8), np.
kazalnica, nawrécony, modlenie,
nazwy choréb (7), np.

krosta napuchta, niezyt, rak,
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nazwy ubran (5), np.
kurdwan ‘obuwie chlopskie’, koszula, oporicza ‘okrycie, plaszcz,
nazwy zwiazane z handlem (5), np.
frymark ‘handel, zamiana’, odkupi¢, odmiana ‘handel, wymiana, zamiana’.

Podsumowujac uwagi na temat warsztatu leksykograficznego Bartlomieja
z Bydgoszczy, czyli powtarzania przez niego na tej samej stronie — w réznych
odstepach - tych samych polskich hasel, co wigze si¢ zwykle z jednoczesnym
powtarzaniem tego samego odpowiednika facinskiego (co nie bylo przedmio-
tem analizy), trzeba stwierdzié, ze liczba 2807 przyktadéw powtdrzen haset
polskich jest znaczna. To tacznie 4,3% polskiego materiatu z nowej edycji
leksykondw, obejmujacej okoto 70% calosci tego materialu. Omdwione przy-
klady powtarzane sg przede wszystkim w zasadniczych czesciach stownikoéw,
co zrozumiale ze wzgledu na proporcje miedzy nomenklatorami a cz¢$ciami
zasadniczymi leksykondéw. Trzy razy wigcej powtorzen w R (210) niz w S (70)
nie dziwi, bo wynika z wigkszej objetosci R i wiekszej liczby hasel polskich
w tym leksykonie.

W scharakteryzowanej leksyce niewatpliwe znalez¢ mozna przyklady
potwierdzajace opini¢ I. Kwileckiej i H. Popowskiej-Taborskiej o pomytkach
Bartfomieja wynikajacych z diugiego czasu powstawania stownikéw (S Bartlo-
miej przygotowywat od lat 30. do poczatku lat 40. XVI wieku; R - od poczatku
lat 40. do $mierci w 1548 r.), z uzupelniania leksykonéw o nowe zrddla pisane
i zapewne zastyszane, prawdopodobnie bez ponownej uwaznej lektury danej
(zapisanej juz) strony. A takze — ze zmeczenia Bartlomieja, dla ktérego two-
rzenie stownikow bylo zajeciem dodatkowym i wykonywanym zapewne po
zakonczeniu obowigzkéw wynikajacych ze stanu, z pracy w klasztorze i stu-
dium filozoficznym.

Do powyzszych wyjasnien o ewentualnych pomylkach zakonnika doda¢
nalezy jeszcze kilka innych.

1) Jesli chodzi o marginesy, sposéb zapisu hasel na poszczegélnych stro-
nach jest rozny (por. zaprezentowane reprodukcje): jedne karty sg zapisane
bardziej (np. reprodukcja 7), inne mniej (zob. reprodukcja 8). Gdy w catkowi-
cie rekopismiennym stowniku z 1532 roku Bartlomiej notowal hasta polskie

7 9 przyktadéw haset pol. z nowej edycji wystepuje iw S, i w R, stad whasciwa liczba to 271.
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w kolumnie gtéwnej, dodatkowej i na 4 marginesach, to mégt nie zauwazy¢
(mimo stosowania koloréw) raz juz zapisanego hasta (tacinskiego i polskiego),
zwlaszcza ze wielkos¢ tych zapiséw w wymienionych czesciach mogla by¢ rézna.

2) Bartlomiej musial przez dtuzszy czas panowa¢ nad ogromnym dwu-
jezycznym materiatem leksykalnym. W dodatku czas uzupelniania S o hasta
polskie (do poczatku lat 40. XVI wieku) zazebia si¢ prawdopodobnie z poczat-
kiem prac nad marginesowymi zapiskami na druku Reuchlina.

3) Rozna grafia powtarzanych zapiséw hasel polskich moze swiadczy¢
o réznym czasie ich odnotowania i réwniez sugerowaé pomytki zakonnika®.

Nastepujace fakty przemawiaja za inng (niz pomytki) interpretacjg —
przynajmniej cz¢sci — ponownych zapisow haset polskich na tej samej stronie
leksykonu, zakladajaca, ze powtarzane hasta polskie zawsze maja identyczne
znaczenie:

1) liczba takich przykladéw jest zbyt duza (280);

2) liczna grupa powtdrzonych hasel polskich jest zapisana identycznie
(ma te sama grafie);

3) niektore hasta polskie powtarzane sg z tymi samymi odpowiednikami
tacinskimi (9, np. oset: tribulus || tribulum, rzecznik: advocatus) zarébwno w S,
jakiwR;

4) powtdrzenia dotycza co prawda gléwnie pojedynczych polskich wyrazow
(246), ale pojawiaja sie tez — roznej dlugosci - polaczenia wyrazowe, zwroty,
frazy itd. (34). Niektore z nich sg na tyle dlugie i zawsze w tym samym szyku
(np. skrobaé rzepg abo marchew, za pewne miec, zadawac stowa ku rozeznaniu
prawdy), ze trudno wyobrazi¢ sobie ich niezauwazenie. Zwlaszcza ze chociazby
przyklad skroba¢ rzepe abo marchew ma zawsze ten sam odpowiednik facinski
(criffo,-are), poprzedzajacy polski zwrot;

5) powtdrzenia hasel zdarzajg si¢ rowniez na stronach niezbyt gesto
zapisanych. Zwlaszcza R ma zbyt przejrzysta budowe kart (druk, podkreslenia
i kolorowe zapiski reczne), by zawsze powtorzenia haset polskich wyjasniaé
stwierdzeniem, ze leksykograf mogl nie zauwazy¢ zapisanego juz hasta.
Zwlaszcza ze czasem Bartlomiej powtarza calg sekwencje: haslo tacinskie,
polskie odpowiedniki, ktdre sg pojedynczymi wyrazami, np. gdakaé, kokaé;

® Chociaz z drugiej strony, jak sugerowaly pierwsze badaczki dziet Bartlomieja, réznice
w pisowni mogly wynika¢ z korzystania z innego zrédla.
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6) w przypadku przykladéw z S czgsto mamy do czynienia z dopiskami
z ostatniego etapu pracy zakonnika, kiedy dodawal zwykle juz tylko pare:
tacinskie hasto i polski odpowiednik (bez definicji tacinskiej). Co oznacza,
ze zapiski te (pierwszy zapis i powtdérzony na danej stronie) musialy powstac¢
w podobnym czasie;

7) powtorzenia na tej samej stronie sg czescia licznych innych powtérzen
autora w roznych czgséciach stownika, co moze sugerowa¢ maniere zakonnika.
Oproécz omoéwionych powtdrzen na tej samej stronie, dane hasto mogto sie
pojawic raz jeszcze albo w jakim$ polaczeniu wyrazowym, albo np. w innej
formie gramatycznej, np. innym przypadku, osobie itd. (por. Jankowiak, 2019);

8) jesli zalozy¢, ze Bartlomiej jednak czytal zapisane juz karty, zwtaszcza
tacinskie hasta i ich definicje, to mozna uzna¢, ze, majac nowe skojarzenia,
dopisywal haslo polskie juz obecne na stronie. Przy czym powtodrzenie hasta
polskiego albo przy tych samych hastach tacinskich, albo przy innych wyra-
zach facinskich moglo wynika¢ z bogatszej wowczas synonimiki tacinskiej
(faciny klasycznej i Sredniowiecznej) i z ubozszej synonimiki w polszczyznie.
Hasta tacinskie przy analizowanych w artykule odpowiednikach polskich
majg czesto wiecej niz jedno znaczenie w lacinie (klasycznej lub/i tacinie
$redniowiecznej) lub mozna - jesli jest jedno znaczenie — przypisa¢ im inne
odcienie znaczeniowe. Ze wzgledu na ubozszg synonimike éwczesnej pol-
szczyzny Bartlomiej po prostu za kazdy razem podal ten sam odpowiednik
polski, (by¢ moze) majac na mysli inny aspekt znaczenia wyrazu (potaczenia
wyrazowego), co wyjasniatoby np. odnotowywanie powtarzanych haset pol-
skich w bliskiej odlegtosci (np. na tym samym marginesie strony), jak réwniez
dodawanie kolejnego wyrazu polskiego po hasle lub za hastem uznanym za
powtorzone. Na ten inny aspekt znaczeniowy mogla go naprowadzic¢ facinska
definicja hasta. To w przypadku, gdy powtoérzone hasto polskie jest dopisy-
wane do zdefiniowanych hasel tacinskich w kolumnie gtéwnej S lub w czesci
wydrukowanej w przypadku R. Taka interpretacje moze potwierdza¢ dopisany
przez Barttomieja inny wyraz polski w jednym z zapisow. Zwlaszcza ze jest
sporo przyktadow, gdy w powtdrzeniu analizowane przeze mnie hasto polskie
jest zaraz po facinskim odpowiedniku, a dodatkowy wyraz polski znajduje si¢
dopiero po powtdérzonym polskim hasle’®, np.

° Niestety inna sytuacja, gdy analizowane tu hasto polskie jest powtdrzone i znajduje
sie jako drugi odpowiednik polski, przynosi odwrotne wyjasnienie: zapisanie przy - z kolei
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obstgpic: przikricz, obstampicz, othoczycz, ogamacz circumdo,-are R Mg;
obstampicz circumsto,-are R Mg (mp).

To wyjasnienie dotyczy¢ moze réwniez sytuacji, gdy na stronie sg wiecej
niz dwa powtdrzenia tego samego wyrazu — trzy, a nawet cztery.

Jak wida¢, niezwykle trudno jest orzec, czy powtarzajace si¢ polskie
hasta to wynik pomylek Barttomieja, czy $wiadomego dziatania leksykografa.
W rozstrzygnieciu tej kwestii nie pomaga réwniez analiza znaczeniowa haset
polskich. Niewatpliwe czgsciej powtarzajg si¢ wyrazy i pofaczenia wyrazowe
nalezace do podstawowego zasobu leksykalnego 6wczesnej polszczyzny niz
owezesnego stownictwa specjalistycznego (np. stownictwo prawnicze). Wydaje
sie, ze skala zjawiska powtdrzen hasel polskich na tej samej stronie przez tego
niezwykle dokladnego leksykografa, uznawanych dotychczas wylacznie za
pomytki i fakt przynaleznosci ich do wiekszej grupy powtdrzen w obrebie
kazdego ze stownikow jest wystarczajacy, by dalej zastanawiac sig, czym kie-
rowatl sie XVI-wieczny leksykograf i czy mamy do czynienia ze $wiadomym
dzialaniem, a wigc metodg leksykograficzng Bartlomieja z Bydgoszczy. Zeby
odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezaloby przeanalizowac wszystkie typy powto-
rzen hasel polskich w obu stownikach Barttomieja, zwracajac uwage zwlaszcza
na dopisywane do powtarzanych haset polskich - w funkcji synoniméw - inne
polskie wyrazy i polaczenia wyrazowe. W rozwigzaniu tej trudnej kwestii
by¢ moze pomocne byloby przeanalizowanie — pod katem podobnej metody
leksykograficznej — zachodniej leksykografii z okresu nieco wczesniejszego
i wspolczesnego Bartlomiejowi.
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From the Lexicographic Workshop
of Bartholomeus de Bydgostia: Recurrences of Entries

Summary

The aim of this article is to describe 280 examples of recurrences of Polish
entries in the Latin-Polish dictionaries by Bartholomeus de Bydgostia of 1532
and 1544. The first researchers considered these recurrences to be mere mistakes
resulting from a long time taken to prepare the dictionaries or from other causes.
However, the scale of this phenomenon (4.3%) and its peculiar regularity make
one think of another way of interpreting it — as Bartholomeus’ lexicographic
method.
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Z warsztatu leksykograficznego Bartlomieja
z Bydgoszczy. Powtdérzenia hasel

Streszczenie

Niniejszy artykul opisuje 280 przykladow powtorzen haset polskich w tacin-
sko-polskich stownikach Bartlomieja z Bydgoszczy (1532 i 1544). Pierwsze
badaczki traktowaly je wylacznie jako pomytki spowodowane migdzy innymi
dlugim czasem przygotowywania stownikow. Jednakze skala tego zjawiska
(4,3%) i jego regularno$¢ oznaczajg, ze mozna je interpretowac inaczej — jako
jedna z metod leksykograficznych Bartlomieja z Bydgoszczy.
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