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Zapozyczenia z mowy zydowskiej

w narracji antysemickiej
Alina Cata

W drugiej potowie XIX w., gdy pozytywisci rozpoczeli dyskusje na temat asymilacji Zy-
dow, wierzac, ze rozwigze ona kilka polskich bolaczek, jezyk zydowski uznali za istotna
przeszkode w procesie polonizacji. Bolestaw Prus pisat: ,Maja tez Zydzi pewne, zewnetrz-
ne wprawdzie, lecz niesympatyczne cechy, ktore nas od nich odstreczaja. Potamany je-
zyk, wielka zarozumiatosc¢, samochwalstwo i pomiatanie ubozszymi” - stawiajac ,pota-
many jezyk” jako pierwszy w tej stereotypowej wyliczance [Prus 1953: 223]. Zydowscy
zwolennicy asymilacji, ktdrzy mieli podobne przekonania, uwazali, ze byta to ,zepsuta
mowa niemiecka”, sprymityzowana, niezdolna do oddania ,wyzszych pojec i uczuc”, za-
nieczyszczona wyrazami ze wszystkich jezykdow $wiata do tego stopnia, ze ,wyrodzita
sie z tad gmatwanina, ktora bedac parodja wszystkich jezykéw zyjacych nie moze miec
pretensji do zadnego z nich” [Cohn 1879: 1] i apelowali o jej zarzucenie. Stanowa pogarda
dla codziennej mowy Zydéw, podobna do szlacheckiej pogardy wobec gwar chtopskich
lub mowy ,rusinskiej”, zostata wzmocniona w wyniku tej publicystycznej dyskusji. Polska
opinia publiczna nie uwazata jidysz za jezyk, lecz za ,zargon”, bez gramatyki i mozliwosci
subtelniejszego wystowienia sie.

Pogardliwy stosunek do jidysz przejeli antysemici. Dlatego postugiwanie sie kalka-
mi z tego jezyka stuzyto deprecjonowaniu Zyddéw i ich kultury. W pierwszych jednak,
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dziewietnastowiecznych publikacjach antysemickich, takich jak tygodnik ,Rola” (1883-
1913) Jana Jelenskiego lub pamflety Teofila Merunowicza: Zydzi. Studium spoteczne, O me-
todzie i celach rozpraw nad kwestiq zydowskq oraz Zydowscy radykalisci (wszystkie opu-
blikowane w 1879 r.), bardzo rzadko pojawiaty sie zapozyczenia z jidysz. Powtarzato sie
stowo ,geszeft”, ,machlojka” (w znaczeniu nieuczciwych interesow czy wyzysku), a takze
stowo ,szwindel”, ktore jednak trudno uznac za $wiadome zapozyczenie, bowiem ist-
niato od dawna w jezyku polskim. Prézno szukac¢ tych wyrazéw w publicystyce ,Gtosu”
(1886-1894), ,,Przegladu Wszechpolskiego” (1896-1905) czy w tekstach programowych
Romana Dmowskiego, publikowanych przed rewolucja 1905 r. Stowo ,geszeft” pojawia-
to sie w narracji antysemickich nacjonalistow dopiero przed pierwsza wojng Swiatowa,
zwtaszcza w endeckich pismach brukowych.

W publicystyce endeckiej po pierwszej wojnie Swiatowej kalk z jidysz byto juz znacznie
wiecej. Ich zrédtem nie byto jednak podstuchiwanie mowy Zydéw, lecz parodie jezyka
rodem z teatrzykéw kawiarnianych przetomu wiekow. W drugiej potowie XIX w. bardzo
popularne byty krotochwile Aleksandra tadnowskiego, na przyktad Kimedia pod tytutem
Ziwi i umarty czyli Powstanie na kuszer albo Psy wilka pozarty lub Tajfel Lorbe Fuszer, Zicie
i Smierc Jasnie wielmoznego Swiete Pamieciéw Pana Rzegote Zajorickowski, gojm a grojsse in-
kwizytor oraz Berek zapieczetowany, albo Zyd w beczce [Steinlauf 1989; Prokopéwna 1988].
Zydowski bohater tych btazenad co chwila popadat w $mieszne tarapaty, odgrywane na
scenie za pomocg nagtych fikotkdw oraz towarzyszacego im okrzyku ,gewatt”, nieodmien-
nie budzacego smiech publicznosci, bowiem stowo to kojarzyto sie nieprzyzwoicie. Swoje
monologi aktor przerywat co chwila jekliwym ,aj waj”. Tradycje te kontynuowaty mie-
dzywojenne szmoncesy kabaretowe, skupione juz nie tyle na dowcipie sytuacyjnym, co
stownym, parodiujace nie tyle jidysz, co jidyszyzmy zydowskiej polszczyzny - i do nich
odwotywaty sie stowne skojarzenia w antysemickiej publicystyce.

Przytocze kilka przyktaddéw, zaczerpnietych z zaledwie jednego rocznika - z 1924 r.
- wychodzacej w stolicy ,Mysli Narodowej”, organie endecji kierowanym do inteligencji.
Nagtéwek z numeru 32 (s. 10) przypomina tytuty fars Ladnowskiego, cho¢ jego wymowa
nie jest krotochwilna: Leosz Blum der Kommende Mann Medrcéw Syjonu w Paryzu w oswie-
tleniu A. Nussbauma. Ten sam wzdr zastosowano w nagtowku: Mr Marceli Handdelsman
jako szpecjalist od Anglii (nr 48, s. 10) oraz Unser Mann ist Jetzt Erzgraf A. von Skrzyriski,
cho¢ w tym ostatnim wypadku (sadzac po von) jest to parodia jezyka niemieckiego. Gra
stow zawarta zostata w tytule artykutu Jak sie Warszawa bronita przed sparszawieniem
(nr 24, s. 6). W tym samym numerze poete Antoniego Lange napietnowano okresleniami
»macher” i ,szwindler” (s. 13). Artykut krytykujacy Polski Zwigzek Pitki Noznej w Krakowie
zatytutowany zostat Sport i polityka czyli Krakauer Kickers, za$ w tekscie znalez¢ mozna
wtret: ,oczywiscie polityka tych pandw jest niedorzeczna, ale zato echt krakauerska” (nr
25, s. 11). W parodii wiersza opublikowanego rzekomo w ,Robotniku” przez ,Bene-Ryka
Hertza” (czyli Benedykta Hertza) odniesien do jidysz i szmoncesu jest kilka: ,[...] Na Sle-
dzia i na flaki/ Szli Benek i Pietraszek raz do Lu. Zippera/ Raptem afera/ (...) Hatte pisk
[pysk]! Na to zmija. | lepka i $lizka/ Pierwsza pod bufet sie wciska/ Gdy oto sam Lu. Ziffer
wtasciciel od «Baru»/ Stitt da parchy! wykrzyknie. Dos¢ mam tego gwaru!/ chcecie robi¢
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milrajsy?/ Napiszcie raz cos razem, to sie wam powiedzie/ Taka revue! Tytut?: «Endek
i cholera»/ Daje vorschuss i to gotowka/ Mazettop! Pejsachowka (...)". W recenzji zatytu-
towanej Szabas w Operze (nr 48, s. 12) znalazto sie stowo ,szajgiecerja”, ktdrym nazwano
zydowska publicznos¢.

Samo juz brzmienie nazwisk zydowskich byto dla endekdéw czyms godnym pogardy,
totez nazwiska lub imiona przeciwnikow byty czasem stylizowane na zydowskie, np.
,Chodzkohn” lub ,Chodzkoch” [ChodZko] (nr 34, s. 15), ,Gedali Pupek Belmont” [Leo Bel-
mont] (nr 35, s. 13), ,der kleine Kohn o wielkim Skrzynskim” (nr 43, s. 14). Innym zabiegiem
byto uzywanie liczby mnogiej nazwisk znanych osobistosci w celu deprecjonowania, np.
,Gdybysmy was lepiej znali Zydy! Handelsmany, Askenaze! Wasserzugi!” (nr 25, s. 11)%;
~Przypomniano sobie jaki to gewatt podnosity w Kurierze Polskim Rosnery rozdenerwo-
wane” (nr 34, s. 15), albo przeksztatcanie nazwisk w czasowniki, np. ,aszkenazit” (nr 51,
s. 10). Na podobnej zasadzie oparta byta pseudo-jidyszyzacja nazw krytykowanych in-
stytucji, np. ,Indeks judekséw” [,cenzura” w pismach zydowskich, czyli krytyka literacka]
(nr 35, s. 12), ,judendentura” [intendentura wojskowa] (nr 48, s. 11). Takich zapozyczen
i przeksztatcen znalez¢ mozna wiecej w kazdym numerze pisma wychodzacego w dtugim
okresie od 1921 do 1939 r., w anonimowych napasciach na wydawane w jezyku polskim
periodyki zydowskie, zrébwnane z nimi gazety liberalne i pitsudczykowskie, a takze w sta-
tym dziale ,Judaica”, poswieconemu pietnowaniu Zyddw i ich kultury. Charakterystyczne,
ze programowe artykuty sygnowane nazwiskiem autora kalk z jidysz byty pozbawione,
bowiem szacowny endek nie powinien sie przyznawac do ich znajomosci, ani ,zasmiecac”
nimi polszczyzny. Podobne zabiegi stosowali narodowcy mtodszego pokolenia, bardziej
radykalni niz ich ,szacowni” poprzednicy i bez ich skruputéw co do dosadnosci jezyka.
Konstanty Ildefons Gatczynski swoich literackich konkurentéw nazywat ,alfonsami i su-
tenerami poezji”, ,Peipergudtajami i lokajami peipergudtajow”, chorymi na ,nieuleczalny
tryper metafory”, zarzucajac im ,talmudyczny, kabalistyczny kult stowa” oraz ,straszaca
izraelicka abstrakcje” [Gatczynski 1936].

Zajrzyjmy teraz do wypisow z prasy konspiracyjnej autorstwa Pawta Szapiro [Szapiro
1992]. Autor przedstawit opinie o powstaniu w getcie warszawskim, zamieszczone na
tamach wydawanych w podziemiu gazetek réznych ugrupowan politycznych, obejmujg-
ce stosunkowo krétki czas: od wybuchu powstania w getcie do jesieni 1944 r. Kregi opi-
niotworcze polskiego spoteczenstwa wiedziaty juz, ze hitlerowcy dgza do wymordowa-
nia wszystkich Zydow. Wiedziaty w jak okrutny sposéb jest to realizowane. Mogtoby sie
wydawac, ze szmoncesowe parodie nie przystojg w takim czasie. Rzeczywiscie, unikaty
przesmiewczych sformutowan nawet antysemicko nastawione periodyki. W niektérych
jednak znalez¢ mozna szokujace dla nas stwierdzenia, np. w jednym z konspiracyjnych

1 Marceli Handelsman (1882-1945), wybitny historyk, profesor Uniwersytetu Warszawskiego, cztonek Polskiej Aka-
demii Umiejetnosci, autor prac na temat dziejéw Polski w sredniowieczu i XIX w.; Szymon Askenazy (1866-1935),
historyk i dyplomata, podczas pierwszej wojny swiatowej odegrat ogromna role, lobbujac za niepodlegtoscia Pol-
ski u rzadéw panstw zachodnich, do 1923 r. przedstawiciel Polski w Lidze Naroddw, profesor Uniwersytetu Lwow-
skiego i cztonek PAU; Jozef Wasserzug (1885-1947), publicysta, popularyzator nauki, wydawca pism ,Widnokrag”
(1912-1915), ,Epoka” (1932-1934), zatozyciel Wyzszej Szkoty Dziennikarskiej.
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pism wydawanych przez Stronnictwo Narodowe mozna przeczytac: ,dzis mimo tezki
w oku nad spalonym ghettem, programy wszystkich polskich ugrupowan zgadzaja sie
na wyeliminowanie wptywow zydowskich. Zwyciestwo zostato osiggniete” (,Mtoda Pol-
ska”, nr 18 z 13 pazdziernika 1943 r.) albo zamieszczong w organie AK opinie o powsta-
niu w getcie: ,byt to odosobniony odruch, podyktowany smiertelnym strachem o wtasng,
dobrze utuczong, ztotem zabezpieczong skore” (,Druzyna”, nr 2 z 15 listopada 1943 r)
[Szapiro 1992: 315, 327].

Byty jednak wyjatki — i to wcale nie tylko w endeckich gazetkach. W ,Nowym Dniu”
(nr 624 z 27 lipca 1943 r.), piSmie zwigzanym ze srodowiskiem AK i Stronnictwa Demo-
kratycznego, znalez¢ mozna reportaz pt. Sielanka w Hotelu Polskim przy ul. Dtugiej*. Po-
przedzat go reportaz pt. Z bunkréw warszawskiego ghetta - pod opieke Republiki... Hondu-
rasu (,Nowy Dzien”, nr 623 z 26 lipca 1943 r.), ktory napisany byt w tonie przepetnionym
drwina. Los Zydéw w czasie Zagtady okreslono sformutowaniem ,zydowski kontredans”,
zle konczacy sie dla tych, ,ktorym wyczerpat sie spryt i zasoby gotowki [...], ktorym za-
brakto juz handlowego konceptu”, podczas gdy ,zastepowi jako tako zabezpieczonych”
udaje sie ujsc¢ ,przy wydajnej pomocy ziomkdw bodaj z catego swiata”. Zdaniem autora,
tym bogatym nawet na Pawiaku jest lepiej niz Polakom. | wtasnie im poswiecony byt
nastepny odcinek reportazu. Zjadliwe pidro nakreslito taki oto obrazek z Hotelu Polskie-
go: ,Starsza wiekiem, lecz dostatnio ubrana, niemal dystyngowana Zydéwka trzyma na
kolanach dorodnego malca, wcinajacego niedbale kawat czekolady. Dzieciak ma juz cata
gebe umorusang na brazowo. Zydéwka zajeta rozmyslaniem w pewnej chwili zwraca sie
do dzieciaka: - Moniek, ty swinia — jak sie tak bedziesz paskudzit, nie dostaniesz wie-
cej czekolady”. Reportaz konczy sie supozycja, ze Zydzi do Zagtady odnosz3 sie ,spokoj-
nie”, nazywajac ja ,dopustem bozym”, zas do Polakdw ziejg nienawiscig [Szapiro 1992:
292-295].

W pisemkach Stronnictwa Narodowego ,Walka” (nr 28 z 28 lipca 1943 r.), ,Wielka Pol-
ska” (nr 30 z 7 sierpnia 1943 r) oraz organie Delegatury Rzadu ,Zycie polityczne kraju”
(nr 10 z 1-15 sierpnia 1943 r)) znalazty sie rozwazania na temat ,kwestii zydowskiej” pod
znamiennym tytutem Niebezpieczeristwo pozornego rozwigzania, w ktérym oskarzano Zy-
doéw o sojusz z ugrupowaniami lewicowymi, a zarazem z SS, ztosliwie rozszyfrowujac
skrét nazwy organizacji Polscy Socjalisci (PS) jako ,pejsy”. Troska autora skupiata sie
na przypuszczeniu, ze jacy$ Zydzi przezyja, zatem przyszta wolna Polska znéw bedzie
w obowiazku rozwigzywac problem ich istnienia - i snut fantazje, jak to zrobic [Szapiro
1992: 299].

W ,Naszym czynie” (nr 98 z 23 kwietnia 1944 r.), organie Narodowych Sit Zbrojnych,
w artykule pod ironicznym tytutem Tez patrioci podwazano zamieszczone w audycji ra-
diowej, nadawanej z wyzwolonego Lublina, informacje o walce zbrojnej Zyddéw w réznych

2 Chodzi o prowokacje Gestapo w celu wytapania ukrywajacych sie Zydéw. Wykorzystano zabiegi kilku panstw potu-
dniowoamerykanskich, ktére z inicjatywy USA wydaty paszporty pewnej liczbie Zydéw, dajac im szanse na emigra-
cje. Posiadaczom tych paszportéw wtadze okupacyjne przyrzekty mozliwos¢ wyjazdu, wyznaczajac punkt zborny
w Hotelu Polskim przy ul. Dtugiej oraz hotelu Terminus przy ul. Chmielnej. Nastepnie okoto 250 oséb hitlerowcy
rozstrzelali na Pawiaku, reszte wywieziono do obozéw koncentracyjnych.
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gettach, przy okazji utozsamiajgc ich z Sowietami: ,Potem przemawia bohaterka ghetta
lwowskiego Laura (us! Romansowe ymie) Hercowa” [Szapiro 1992: 362]. Wreszcie w teks-
tach zamieszczonych w ,,Nowej Polsce” (nr 70 z 25 maja 1944 r.), wydawanej przez Kon-
federacje Narodu (kontynuacje przedwojennego ONR-Falanga Bolestawa Piaseckiego),
i ,Stowie Polskim” (nr 21 z maja 1944 r.), organie Stronnictwa Narodowego, znalazto sie
stowo ,rejwach” [Szapiro 1992: 393, 399]. W tym drugim pisemku drwiono z tresci audycji
radia londynskiego, nadanej w rocznice powstania w getcie warszawskim: ,Przemawia-
ja zydzi i zydowki, Spiewa rabin z londynskiej boznicy, poeci zydowscy opiewaja, jak to
po raz pierwszy od czaséw Machabeuszdw zydzi porwali za broA. Z poza tego rejwachu,
niesSmiato i wstydliwie wychyla sie prawdziwe bohaterstwo walczacego i cierpigcego
narodu polskiego”.

Tuz po wojnie, w latach 1945-1947, antysemicka retoryka pojawiajaca sie w antyko-
munistycznych gazetkach konspiracyjnych lub na plakatach kipiata nienawiscia, oskar-
zeniami i pogrozkami, ale (o ile autorce wiadomo) pozbawiona szmoncesowych drwin.
Inscenizacja farsy Zyd w beczce w 1947 r. we Wroctawiu byta incydentem, ktory wywo-
tat protesty organizacji zydowskich, w wyniku czego sztuke szybko zdjeto z afisza. Kal-
ki z jidysz nie pojawity sie podczas nagonki ,antysyjonistycznej” w 1968 r., ale podczas
trwajacej przez caty poprzedni rok kampanii antyizraelskiej zaczeto funkcjonowac kilka
hebrajskich nazw instytucji panstwowych lzraela, jak Mossad (wywiad izraelski), Kneset
(parlament) itp.

Wydawac sie mogto, ze powojenni antysemici, ktorzy raczej Zyda na oczy nie widzieli,
nie beda juz siegac¢ do kalk z niemal juz martwego jezyka, zapomnieli tez o szmonce-
sowych parodiach. Wspotczesnie jest jednak przeciwnie, bowiem antysemityzm to za-
mknieta struktura myslowa, zywigca sie sama sobg, wymaga zatem ciggtych zapozyczen
ze starszych zrodet, by istniec. Totez antysemici Il i IV Rzeczpospolitej siegajg do en-
deckich i klerykalnych zrodet, kopiujac nie tylko watki propagandowe, lecz takze chwyty
retoryczne oraz ,szmoncesowe” wzorce. Znacznie wiecej niz w okresie przedwojennym
pojawia sie nawigzan do jezyka hebrajskiego - tu zrodtem byta propaganda moczarow-
ska, a takze wspotczesne media, zwtaszcza programy informacyjne telewizji, w ktérych
doniesienia z Izraela nie sg rzadkoscig, a przy okazji przyswajane bywaja hebrajskie stowa.
Podczas demonstracji zorganizowanej przez Zygmunta Wrzodaka w 1999 r. skandowano
»Unia Wolnosci - Mossad”. Henryk Pajak, antysemicki publicysta, o polskim Sejmie nie
pisat inaczej jak ,Kne-Sejm”, za$ telewizje nazywat ,Tel-Awizj3”. Dla Narodowego Odro-
dzenia Polski (grupy skindw, wchtonietej pdzniej przez Mtodziez Wszechpolska) wtadze
kraju byty ,koszerne” (,Lddzki szaniec” 2000, nr 5).

Czasem stowa hebrajskie wywodzg sie ze starszej tradycji. Stanistaw Michalkiewicz
w swoich felietonach publikowanych na tamach organu Unii Polityki Realnej, ,Najwyz-
szy czas!”, stale nazywat Unie Wolnosci ,Sanhedrynem”, siegajac do Biblii jako zrddta.
Na ostatniej stronie ,Naszego Dziennika”, gazety zwigzanej ze srodowiskiem Radia Ma-
ryja, do niedawna publikowany byt staty felieton pod tytutem Aj waj. W antysemickich
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napasciach zamieszczanych w tej gazecie®* powrdcity okreslenia ,geszeft” - takze w pi-
sowni niemieckiej: gescheft, ,szachrajstwo”, ,goj” - jako obiekt ataku ze strony rzekomych
,Zydow” (np. Wojciech Wybranowski, Ministerstwo antysemityzmu, 17 kwietnia 2001 r.,
s. 16) oraz ,rejwach wokot Jedwabnego” (Grazyna Dziedzinska, Zydzi wierzyli Niemcom,
17 maja 2001 r., s. 11). Pojawito sie stowo ,hucpa” (Julia M. Jaskolska, Przeprosmy, ze zy-
jemy, 4 maja 2001 r., s. 16), ,shoahbisnes” (Wm., Nie dobijac ,autorytetow”, 9-10 czerwca
2001 r, s. 19) i ,holokaust-geszeft” (Julia M. Jaskdlska, Sgsiedzi sgsiadow, 9-10 czerwca
2001 r, s. 28).

W ,Naszej Polsce” zapozyczen z jidysz ani hebrajskiego prawie nie ma, za wyjatkiem
stow ,goj” i ,hucpa” (ROG, Goj zamerykanizowany, 12 czerwca 2001, s. 7), ktdére poja-
wity sie tylko raz, w dodatku bez zrozumienia, bowiem pierwsze odniesiono do zydow-
skiego pochodzenia aktora i rezysera Mela Brooksa, za$ drugie znaczy¢ ma ‘bezczelne
ktamstwo™. Tylko raz uzyto stowa ,geszeft” (Halina Matyszczycka, Rozmowy Polakéw,
19 czerwca 2001, s. 9). Wojciech P. Kwiatek w swoim felietonie Zapiski na gorgco (17 lipca
2001 r.) uzyt sformutowania ,wymuszony Jom Kippur”, okres$lajac tak uroczystosci upa-
mietniajgce ofiary jedwabian, a nadworny wierszokleta tego pisma, Leszek Czajkowski,
zastosowat stowo ,koszer” aluzyjnie odnoszac je do lewicy post-komunistycznej (31 lipca
2001 r., s. 18). To wszystkie przyktady, ktore udato sie wytowic z napastliwej publicysty-
ki tego pisma, jesli pomina¢ nazwiska zydowskie, ktére odgrywaja w niej role uwiary-
godnienia oszczerstw - zresztg takze i w pozostatych drukach antysemickich. Roéwniez
,Gtos”, tygodnik wydawany przez Srodowisko skupione wokot Antoniego Macierewicza,
byt bardzo oszczedny w kalkach jezykowych. Pojawita sie zbitka ,szoah biznes” (k., Naj-
wieksza grabiez w historii ludzkosci, 31 marca 2001 r.), nazwy partii zydowskich, zapisane
zresztg btednie (Poale-Sion - Wtodzimierz Katuza, Wspdtgospodarze tej ziemi?, 29 wrzes-
nia 2001 r., s. 16), stowo ,bruder” (wierszyk Mariana A. Liputa, Wybratem Cie, 1 grudnia
2001 r., s. 17). W ,Najwyzszym czasie!”, wspomnianym wyzej organie Unii Polityki Realnej
Janusza Korwina-Mikke, w zastosowaniu - z wyjatkiem okreslen Michalkiewicza - byto
tylko stowo ,hucpa”, ktérego uzyt staty wowczas felietonista pisma, Rafat Ziemkiewicz
(Hucpa, 28.kwietnia - 5 maja 2001 r.). W wypisach z ,Tygodnika Solidarno$¢” zamiesz-
czonych w wyborze Sergiusza Kowalskiego i Magdaleny Tulli kalk jezykowych nie zna-
laztam, choc i bez nich autorzy piszacy na tamach pisma wydawanego przez legendarny
niegdys zwigzek niezle sobie radzg w stosowaniu jezyka nienawisci i gtoszeniu antyse-
mickich oszczerstw.

3 Wszystkie cytaty z ,Naszego Dziennika” wedtug: Kowalski, Tulli 2003.

4 Analize artykutéw z ,Naszej Polski” i wszystkich wymienionych ponizej periodykéw oparto na wypisach zamiesz-
czonych w ksigzce: Kowalski, Tulli 2003.

SLH 1/2012 | str.6



Podsumowujac, chciatabym stwierdzic, ze kalki z jezyka jidysz nie od razu trafity do
antysemickiej propagandy. W koncu XIX w., gdy antysemityzm dotart na ziemie polskie,
stosowane byty bardzo rzadko i ograniczaty sie do zapozyczen niejako ,obiegowych”,
w potocznej polszczyznie, jak ,geszeft” czy ,machlojka”. Polski nacjonalizm adaptujac
niemieckie wzorce, takze nie mogt sie obej$¢ bez wrogosci do Zyddéw. Jego twércy, jak
i przywodcy nie uwazali za stosowne postugiwac sie wtretami wywiedzionymi z jezyka
Zydéw. Zapewne uwazali to za umniejszenie powagi swoich wypowiedzi lub ,zasmieca-
nie” polszczyzny.

Po pierwszej wojnie Swiatowej ilos¢ zapozyczen wzrosta, a forma ulegta zréznicowa-
niu. Ich Zzrédtem byty popularne, kawiarniane krotochwile z korica XIX w., postugujace sie
parodig mowy zydowskiej, a nieco pozniej kabaretowe szmoncesy lat dwudziestych, dla
efektu komicznego wykorzystujace specyficzng polszczyzne, upstrzong pseudo-jidyszy-
zmami (pseudo - bowiem bardziej wynikaty z pomystowosci autordw, niz z obserwacji).
Rewiowe przedstawienia kawiarniane nalezaty do tworczosci satyrycznej, kierowanej
do publicznosci o niezbyt ,wyrobionych gustach”, jak jg zwykli okresla¢ dwczesni recen-
zenci. Byty bardzo popularne i wprowadzity w obieg publiczny wiele dowcipnych ripost,
zawierajacych stowa zydowskie. Kabarety byty rozrywka bardziej elitarna, totez dzieki
niej parodie jidyszyzmow wkroczyty ,na salony” i do endeckiej publicystyki kierowanej
do inteligencji. Stuzyty deprecjonowaniu kultury zydowskiej, ale satyryczne zrédta za-
decydowaty o formie tego deprecjonowania: ironicznej i przeSmiewczej.

Cel takich zabiegdw nie byt jednak niewinny; miaty bowiem pozbawi¢ powagi i godno-
$ci wszystkich Zydéw i ich kulture, a takze niezydowskich przeciwnikéw. W cytowanych
przyktadach publicystyki konspiracyjnej okresu Zagtady parodie demaskuja sie same,
bowiem ogatacajg z powagi i godnosci ofiary ludobodjstwa, ludzi upokorzonych przez hi-
tlerowcow do korzeni duszy, do granic sumienia ,aryjskich” swiadkdw. Kontrast miedzy
obserwowanym okrucienstwem a sformutowaniem ,zydowski kontredans” odziera niby
to ,satyryczng” otoczke wywiedziong z krotochwilnych zrédet i w catej nagosci stawia
przed oczami morderczg moc antysemickiej ironii. Stuzy¢ ona miata oswojeniu okrucien-
stwa i oszukiwaniu sumien, sprzyjajac akceptowaniu akcji masowego mordowania Zydow,
a w najlepszym razie - biernosci.

Po wojnie przesmiewczy ton znikt, a wraz z nim znikty kalki jezykowe i jidyszyzmy,
cho¢ nie znaczyto to, iz znikta nienawis¢. Po wojnie jom-kippurowej polskie media zostaty
zobligowane do ostrej krytyki Izraela i syjonizmu. Owczesna kampania prasowa wprowa-
dzita w obieg stowa hebrajskie, ale nie kalki z jidysz. By¢ moze byt to zabieg $wiadomy,
proba unikniecia odniesien do przedwojennego antysemityzmu w atakach na panstwo
zydowskie. Jezeli nawet tak byto, byto to nieskuteczne. Miato i ma natomiast wptyw na
jezyk wspdtczesnych antysemitdw, ktorzy bodaj chetniej postuguja sie terminami hebraj-
skimi niz znanymi z przedwojennych zrédet parodiami jidysz. Wskazuje to na site razenia
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propagandy moczarowskiej: to jej echa pobrzmiewajg w wywodach post-komunistycznych
antysemitow Il i IV Rzeczypospolitej. Jest to ciggtosc nie tylko historyczna, ale w kilku
co najmniej przypadkach takze personalna. W Radiu Maryja do niedawna ton nadawali
antysemici z moczarowskim rodowodem, ws$rod nich dziatacze niestawnego ,,Grunwaldu”,
organizacji zatozonej - za wiedzg i zgoda Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, a by¢ moze
takze z pomoca tajnych stuzb - w celu zwalczania pierwszej ,Solidarnosci”.
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