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Zainteresowanie Biblig jako tekstem kanonicznym i kulturowym pozo-
staje niezmiennie zywe wérod badaczy réznych dyscyplin, nieustannie tez
jest ono obecne w horyzoncie badawczym $rodowiska paleoslawistycznego,
ktérego osiagniecia w zakresie tekstologii i edytorstwa — pracy nad zabytkami
dawnego pismiennictwa Slowian, przyczynily si¢ do utrwalenia jej funda-
mentalnej pozycji, lokowania w centrum rozwazan czy tez sytuowania w roli
nadrzednego kontekstu. Ten szczegdlny status korpusu biblijnego zwiazany
z intensywnym rozwojem szeroko rozumianej refleksji mediewistycznej, wiele
lat temu eksponowal Aleksander Naumow, stwierdzajac, ze 6w Zrédlowy zbidr
stal si¢ istotnym odniesieniem dla uczonych humanistéw, a w badaniach nad
literaturg dawng zaczal by¢ wreszcie pojmowany w kategoriach zasadniczych,
nazywany ,kamieniem wegielnym i jedynym absolutnym wzorcem kazde;j
bez wyjatku wypowiedzi stownej o charakterze rytualnym” (Naumow, 1982,
s.29-30). Badacz ten podkreslal réwniez, Ze dostrzezenie rzeczywistego
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i naleznego miejsca oraz funkcji Biblii w kulturze sredniowiecznej, przetozyto
sie na sprecyzowanie postaw badawczych i odnalezienie ,wlasciwej metody
opisu systemu literatury, zbudowanego - generalnie rzecz biorgc — na obraz
i podobienstwo Biblii, ktéra jest tym korzeniem i zaczynem, uswiecajacym
galezie i ciasto powstajacej na niej literatury” (Naumow, 1982, 5. 49). W tym
aspekcie oczywiscie chocby przywotane muszg zosta¢ rowniez koncepcje
Riccardo Picchio, ktére wywarly ogromny wplyw na definiowanie procesu
historycznoliterackiego i modelu kultury kregu Slaviae Orthodoxae, wytyczylty
bowiem kierunek deskrypcji referencyjnej, jesli chodzi o relacje Biblii i literatury
cerkiewnostowianskiej, wskazujac na biblijng substancje tego, co dzis obliga-
toryjnie okresla si¢ mianem literackiego kodu Stowianszczyzny prawostawnej
(zob. Picchio, 1973, 5. 693-694, 1977, s. 1-31, 1991; IIukuo, 1993, s. 385-435).
Podobnie problem ten ujmowatl wspomniany juz A. Naumow, konstruujac
koncepcje tzw. warstwy posredniczacej jako podstawy systemowosci literatury
cerkiewnostowianskiej i definiujac ja jako swoisty rezerwuar ikoniczny - zaséb
obrazéw wyabstrahowanych i przejetych z przekladow biblijnych oraz tekstow
patrystycznych, ktorego istota i racjg bytu jest poziom konkretnych uzy¢ czy tez
operacji tymi obrazami w poszczeg6lnych realizacjach literackich — odrebnych
komunikatach i kontekstach (zob. Naumow, 1972, s. 424-425, 1973, s. 149-156,
1976, 5.26-29, 1978, 5. 85-93). Z tej perspektywy sama obecno$¢ materiatu
biblijnego w dzietach cerkiewnostowianskich zdaje si¢ po prostu oczywista,
jednak juz w wymiarze funkcjonalnym kwestia jego udzialu okazuje sie o wiele
bardziej ztozona. Zasadnicze pytanie wigc dotyczy nie tylko samej frekwencji
czy partycypacji, ale tez modusu wykorzystania kanonicznego korpusu, czyli
jego konkretnego i §wiadomego uzycia, takiego zastosowania, ze staje si¢ on
trwalym i integralnym skladnikiem - komponentem utworu literackiego.
Kwestie relacji Biblii i literatury nalezy rozpatrywac w szerokim aspekcie
influencji, korespondenciji, inkorporacji i adaptacji, analizowac¢ ja na wielu
plaszczyznach, glownie ideowej, czyli na poziomie uniwersalnego przesta-
nia - metasensu czy hiperkontekstu oraz strukturalno-semantycznej, tj.
w granicach transplantacji i funkcjonalnosci idei, motywoéw, figur itd. (zob.
Sawicki& Gotfryd, 1986). Dla sredniowiecznej kultury i literatury biblijny
material jest fundamentalnym i stalym odniesieniem, pojmowany wrecz jako
kanon prawdziwosci, stanowiac przekaz o rzeczywistosci absolutnej (objawio-
nej), jednoczesnie stuzy podbudowie i uwiarygodnieniu realnosci historycznej,
rozumianej jako odzwierciedlenie wielkiego wzorca w uktadzie swoistej syme-
trycznej zaleznosci, ktora Siergiej Awierinciew nazywal ,,dwojaka artykulacja
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$wiata”, wskazujac na hierarchiczny i dwustopniowy charakter jego percepcii,
co mozna by wprost uja¢ jako swiadomo$¢ nierozerwalnego zwigzku sfery
niebianskiej i ziemskiej (zob. ABepunues, 1977, s. 104-108; zob. tez Adamczyk,
1998). Biorac pod uwage takze skale operacji literackiej, wypada stwierdzi¢, iz
teksty biblijne poprzez wyekscerpowane z nich i wbudowane w utwor literacki
wigksze calodci czy fragmenty narracyjne, cytaty, syntagmatyczne zapozycze-
nia, toposy, wzorcowe postaci itd., petnig role kluczowa/strategiczng, bo ich
obecnos$¢ zapewnia przede wszystkim poprawno$¢, odpowiednio$¢ i auten-
tyczno$¢ w aspekcie ideowym oraz kompozycyjnym. Dla $redniowiecznego
tworcy Biblia byla zatem podstawowym i naturalnym zasobem oraz zrédlem
inspiracji; ,Powszechna w spoleczenstwie znajomos¢ Biblii i jej powaga spra-
wily, ze traktowano ja gléwnie na prawach autorytatywnej wyroczni, zrédia
nauki i przykltadéw” (Adamczyk, 1998, s. 110).

W klasycznym juz dzi$ ujeciu problem powigzan korpusu biblijnego i cer-
kiewnoslowianskiego mozna rozpatrywa¢ na dwdch podstawowych plaszczy-
znach i méwi¢ o funkcjonowaniu Biblii w poszczegdlnych dzielach w postaci
zarowno wersetow, psalmow, piesni, paremii, czytan biblijnych, jak i remini-
scencji, cytatow, motywow, poréwnan itd., a co objasniac trzeba nastepujgco:
»W pierwszym przypadku element biblijny jest wydzielony, zachowuje wtasna
odrebnos¢ tekstowy dzigki specjalnym ramom i semantyce sytuacji odtwa-
rzania, w drugim przypadku jest on wlgczony w strukture nadrzedniejsza /
jezykowo i kompozycyjnie/, tzn. w utwor literacki, poetycki, postugujacy sie
w jaki$ sposob tekstem biblijnym jako tworzywem” (Naumow, 1982, s. 55-56).

Zwiazki te i zaleznosci sg wiec do$¢ zlozone i z pewnos$cig wymagajace
szerszego omdwienia niz skromny z natury opis w granicach jednego artykutu.
Dlatego tez umyslnie rezygnujac z szerszych dywagacji teoretycznych doty-
czacych tych polaczen, co zostalo uczynione w klasycznej juz dzis rozprawie
pt. Biblia w strukturze artystycznej utworow cerkiewnostowiariskich, nalezy
uprzedzié, ze refleksja zostanie ograniczona do poziomu egzemplifikacyjnego,
ktéry umozliwia cho¢by fragmentaryczny oglad problematyki, nade wszystko
za$ wydaje sie najbardziej bezposrednim dowodem inkorporacji tekstu pry-
marnego (biblijnego) i uzaleznienia oden oraz rozbudowania tekstu wtdrnego
(literackiego - tu cerkiewnostowianskiego). Godzi si¢ rowniez nadmienic¢, ze
przywolana tu zasadnicza koncepcja uchwycenia relacji Biblii i literatury dotyczy
przede wszystkim utwordw cerkiewnostowianskich o ustalonej, tj. liturgicznej
funkeji (Naumow, 1982; zob. tez Naumow, 1981, s. 43-47), niemniej no$nos¢
tego modelu pozwala na jego zastosowanie, cho¢by czesciowo, w rozwazaniach
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réwniez nad pozostatymi, nie liturgicznymi realizacjami pismienniczymi Sto-
wian prawostawnych (Cranojesuh & I'myma, 1932); zreszta sam A. Naumow
podkreslal, Ze wymieniona tu juz jego ksigzka
ma stuzy¢ jako swoiste wprowadzenie do problematyki funkcjonowania elementow
biblijnych w strukturze utworéw cerkiewnosltowianskich, jako teoretyczna baza
do rozpoczetej ogromnej pracy nad kartoteka uzy¢ biblijnych w piémiennictwie
cerkiewnostowianskim, gdyz dopiero przebadanie wigkszej czesci dziedzictwa
literackiego zagwarantuje wiarygodnos¢ rekonstrukeji $wiadomosci twoérczej sta-

rostowianskiego pisarza i rekonstrukeji jego zasobu obrazowego oraz motywow
biblijnych (Naumow, 1982, s. 49).

W tych rozwazaniach podstawowym materialem sg tzw. krotkie formy
literackie — zapisy, ktére majg dwojaki charakter, z jednej strony zaliczajg si¢
do obfitej grupy marginaliéw znajdujacych si¢ na krawedziach manuskryptéw,
ksigg rekopismiennych, a ich zasadniczg wycena jest warto$¢ kodykologiczna;
z drugiej za$ stanowig gatunkowo odrebne kompozycje, samodzielne i nie-
jednokrotnie wysoko artystyczne realizacje, ktére nie bez stusznosci mozna
okregli¢ mianem mikrotekstow'.

Zapisy to jedne z najdawniejszych, ale tez najliczniejszych, bodaj dotad
nieprzeliczonych, form wypowiedzi literackich, ktdre od poczatku towarzyszyly
wszelkim operacjom pismienniczym w $redniowieczu, dlugo pozostawaly na
obrzezach gléwnego nurtu, lecz z czasem - jak w przypadku twdrczosci pra-
wostawnych Stowian na Batkanach przez wiele wiekéw zniewolonych przez
Turkéw - stawaly sie dominujacymi czy wrecz jedynymi realizacjami, nade
wszystko za$ i nieustannie byly swiadectwami tozsamosci literackiej i przyna-
leznosci kulturowej (zob. np. Tpudynosuh, 1990, s. 78-91; Lis-Wielgosz, 2014,
s. 179-211). Stanowigce osobny gatunek literacki zapisy sa charakterystyczne dla
szeroko pojetego obszaru Slaviae Orthodoxae, jako takie dowodza literackiej
wspolnoty i wzajemnosci, zywej komunikacji nie tylko pomigdzy kulturowo-
-pismienniczymi osrodkami stowianskimi — serbskimi, bulgarskimi, ruskimi,
ale tez greckimi (przede wszystkim athoskimi) oraz wolosko-motdawskimi
(hoposmuh, 1938, 1910).

! Ljubomir Stojanovi¢ zebral i wydat serbskie zapisy w szeéciu tomach (Crojanosuh,
1902/1982, 1903/1983, 1905/1984, 1923/1986, 1924/1987,1926/1988). Kolekcja ta stanowi
podstawowy material w tych rozwazaniach; przytaczane krotkie formy literackie zostaty
w tekscie oznaczone jako ,Z” wraz z numerem tomu i zapisu. Warto doda¢, ze w obiegu
naukowym znajduje si¢ takze inne, nowsze, wydanie zapiséw (zob. np. Xpucrosa, Kapapgxosa
i YsyHoBa, 2003).
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Przyjeta i utrwalona w nauce typologia krétkich form dotyczy gléwnie
aspektu strukturalnego, zatem ze wzgledu na wewnetrzng architektonike dzieli
si¢ je na tzw. zwiezle (poswiadczajace), ktore s najblizsze tradycyjnemu rozu-
mieniu funkcji zaréwno marginaliow, jak i kolofonéw; oraz na tzw. obszerne
(opisowe) stanowigce rozwinieta a nierzadko wysoko artystyczng kompozycije
literacka. Pierwszy typ zapisu traktowany jest jako swoisty rdzen, ktéry Vladi-
mir Corovi¢ okreélit mianem ,,szkieletu” wszystkich marginaliéw (hoposuh,
1910, s. 4); nalezy wiec w nim upatrywac punktu centralnego, swego rodzaju
osi, wokot ktérej nanizane zostajg pozostate konstrukcje wyrazeniowe i sche-
maty ideowe. Zwykle poprzedza go kunsztowna inwokacja (do Boga, Trojcy
Swietej) lub inicjalna uroczysta fraza ku czci Boga, Tréjcy Swietej, Boguro-
dzicy, czasem takze ogélnochrzescijanskich a nawet lokalnych swietych; dalej,
po tym swoistym wprowadzeniu czesto pojawia sie szersza, niejednokrotnie
bardzo barwna dywagacja na temat podjetego przez kopiste trudu przepisania,
a nastepnie opowie$¢ o dwczesnej sytuacji dziejowej, waznych wydarzeniach
historycznych, nastrojach wspolnotowych; natomiast zwienczenie calej nar-
racji stanowi okreslony uklad formul: modlitewno-dzigkczynnych, zwykle
doksologicznych, ale takze interdykcyjnych. Elementem substancjalnym
poszczegolnych segmentéw konstrukcyjnych zapisu w najwiekszym stopniu
jest material biblijny, za pomoca ktérego w minimalnej formie wyrazane sa
wielkie uniwersalne tresci. Warto doda¢, iz kierunek inkorporacji wzorcowych
tekstow, idei, motywodw, figur jest w tym przypadku dwojaki, do zapisow tra-
fiaja one bowiem bezposrednio ze zZrodla (tu podstawg jest przeklad biblijny)
oraz z dziet literackich (gltéwnie hagiograficznych i hymnograficznych). Krét-
kie formy sa trwale osadzone w systemie literatury cerkiewnostowianskiej,
co wyrazi$cie ujawniajg ich strategie retoryczne i topika — poziom ideowy,
frazeologiczny, Sredniowieczny repertuar wspolnych miejsc (loci communes),
statych epitetdw pozyskiwanych z niewyczerpalnego i niekwestionowanego,
bo zawsze wiarygodnego rezerwuaru, jakim jest Biblia.

Nieodzownym i centralnym w zapisach toposem jest ksiega uznawana za
zrodlo poznania i wszelkich korzysci duchowych, ujmowana w kategoriach
sakralnych, pojmowana w wymiarze historiozbawczym, traktowana jako
obiekt kultu i swoiste medium najglebszych tajemnic, prawdy objawionej przez
Boga. W tym sensie kazdy bez wyjatku tekst liturgiczno-literacki (w rekopisie,
ksiedze) powiela funkcje tekstu biblijnego, a ze wzgledu na swoj budulec, jakim
jest wlasnie inkorporowany material biblijny w postaci fragmentéw, cytatdw,
odwotan, figur i in,, staje si¢ odwzorowaniem, szczegélnym wariantem wielkiego
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wzorca. Jednym z cze$ciej podejmowanych w zapisach tematow jest trud pracy
nad ksiega uwydatniany jako najwyzsze poswiecenie i wyrzeczenie, w zasadni-
czym znaczeniu wbudowany w modlitewne formuly miedzy innymi poprzez
nawigzanie do przypowiesci o wdowim groszu (Lk 21,1-3; Mk 12,41-44), stad
tez czesto wystepujace takie zwroty, jak: ,,blagam i wotam gromko, Wtadyko
mdj Chryste, jak przyjates wdowie dwa denary, tak przyjmij i to com swoja
reka stworzyl” (MoA ce 1 BbIIHIO, BAAAHKO Mok KpHTe, IAK0:KE NpieTh BbAORI¢ B LIETE,
NPIHMK 1 Moe cie pYKoto cbAdikenie), ,blagam i wolam gromko: Wiadyko m¢j Chryste,
jak przyjales wdowie dwa denary, tak przyjmij i to com swoja reka stworzyt
grzeszny mnich Isaja” (Mot ¢¢ W BB BAAATICO MoK Xpnc’re, RAKOIKE MpHeT BbA0RI¢
B LYBTe, NPiHMH K Mo cie ?XKOIO CBAOKENTE MPELLINATO MHHKA Weaie) (Z 1, 1256, 1504).

Wielokrotnie pisarski wysilek jest ilustrowany jako zegluga przez morska
otchlan, ktdérej pokonanie tozsame z przepisaniem, to z Bozej woli szczesliwe
ocalenie - zawiniecie do spokojnego portu, odnalezienie upragnionego ladu (Iz
51,10, 63,13; Ps 68,15; Ps 107,26-30; Dz 27,14-18). Zwykle kopista wykorzystuje
utrwalone i wysoce plastyczne frazy, gloszac: ,jak miotani burzg w morskiej
otchtani pragniemy spokojnego ladu, w ten sposob i piszacy” (FAkox(e) webpe-
RAEMIT BB NEUHNE Mop‘cu,en KEAARD THXYWMY n‘mc'mnmux, cHLLE W MHLISLYe), Ljak sternik
przeciwnymi wiatrami miotany, co pragnie ku brzegowi, w cichej przystani
zatrzymac sig, tak i ja miotany strasznym snem i drgczacym lenistwem, i zato-
piony przez namietnosci duchowe, pragne rychlo przepisac [ksiege]” (FAkoxe
KOPABNHIL BAAEMH ) CBIPOCTHR'NHK BETPWEA KEAAET KB KPAIO BB WTHLLNOE NPHCTA~
NHLUIE CTATH, TAKO H A3b WEEPERAEM AKTHM CANOM H '0p'KOK) AGNOCTIHO H MOTONARAEM
CTPACTMH YMNHMH KEAAX CKopo NpBIHeaTH); czy tez za pomocg innych biblijnych
figur i obrazéw, utozsamia final wlasnych staran na przyklad z radoscig Noego,
kiedy juz ustapity wody potopu (Rdz 8,10-11): ,,albowiem ucieszyt si¢ Noe,
gdy mu do arki golebica przyniosta znak [$wiezy listek z drzewa oliwnego],
gdy wody opadly, tak i ja grzeszny uradowalem si¢, gdym ujrzat koniec ksiegi
tej” (FAico nopas,0Ba ora Noe, €rAA MpHNEcE €MOY' NOAOYBHLIA 3HAMENTE BB ICOBHEIMS, IAKD
BOAbI OTCTOVTIAIOTh, CHLIE M A3b MP'BLUNBIM Bb3pAAORAXD CrA €PAA BHAEXb KONELIb
ieNHrH ¢ia) (Z 1V, 6635; Z 1, 2051, 1050; por. Z 1, 903). Tego rodzaju obrazowanie
jest charakterystyczna w $redniowieczu strategia pojmowania i wyjasniania
rzeczywistosci historycznej, kulturowej, a jego wbudowanie w krotka forme
literacka, jaka jest zapis, powoduje znaczace poszerzenie przestrzeni ideowej
i narracyjnej. Zakodowane w warstwie metaforycznej sensy, tu $cisle odno-
szace si¢ do mitu o potopie, wykorzystywane sa dos¢ szeroko, a w tym akurat
przypadku stuza opisowi strasznej rzeczywistosci niewoli tureckiej, rozumianej
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jako pochlaniajace chrzescijanska (tu serbska) kulture i tradycje odmety, za$
ksiega (jej przepisanie rownoznaczne z ocalaniem tradycji kulturowej) staje
sie symbolicznym ladem. Motyw przeprawy przez spietrzone fale trudnosci
i cierpienia jest stalym elementem kompozycyjnym, z wielkim upodobaniem
wykorzystywanym na wielu poziomach narracji, stuzagcym zaréwno egzegezie
tragicznego czasu oraz losu wspdlnoty, jak i uwypukleniu pisarskiej niedo-
skonalosci, ufomnosci, grzesznosci. W pojeciu $redniowiecznego tworcy czy
kopisty praca nad tekstem jest zawsze wielkim wyzwaniem, ktéremu towa-
rzyszy poczucie odpowiedzialnosci, stuzebnosci oraz wysoka swiadomos¢
akrybiczna. Dzialalno$¢ pismiennicza naznaczona jest wiec takimi cechami,
jak grzesznos¢, stabos¢, niemoc, nieudolnos¢, przepisujacego rekopis czy ksiege.
Fundamentalnym odwotlaniem jest tu oczywiscie dogmat wcielenia - kenoza
Chrystusa, a literackim wzorcem $§redniowieczna maniera pokory pisarskiej.
Tworcze unizenie to bardzo popularny czy wrecz obligatoryjny topos bedacy
realizacjg uniwersalnego schematu ideowego i wyrazeniowego, a zintegrowany
z pozostatymi konstrukcjami przedstawieniowymi, funkcjonuje jako czytelna
strategia obrazowania, percepcji i egzegezy rzeczywistoséci zaréwno literackiej,
jak tez historycznej, politycznej, eklezjalnej itd.

Material biblijny znajduje w krétkich formach literackich réznorodne
zastosowania, bo poza funkcja uniwersalnego kontekstu i abstrakcyjnego
odwolania, niejednokrotnie stanowi rezerwuar motywow i figur uzytecznych
w ukazywaniu biezacej sytuacji, w jakiej znalazl si¢ autor uznajacy si¢ za przed-
stawiciela danej wspdlnoty. W staroserbskich zapisach wyselekcjonowane aluzje,
frazy, figury i epitety biblijne pojawiajg si¢ szczegdlnie czesto w wyrazeniach
dotyczacych trudnych do$wiadczen powodowanych obecnoscig turecka na
Batkanach. Stad tez mozna nawet moéwic¢ o charakterystycznej dla literatury
cerkiewnostowianskiej (w jej potudniowostowianskiej czesci) strategii obra-
zowania okupacyjnej, wrogiej i represyjnej wladzy tureckiej.

Turcy wystepuja w zapisach jako rodzaj stalej figury konstruowanej za
pomocg szeregu odwotan biblijnych; najczesciej sa okreslani mianem Izma-
elitow, Hagarytow (Rdz 16,11-12), przekletego i bezboznego potomstwa haga-
ryckiego, krwiozerczych wilkéw (Ez 22,27; Sof 3,3; ] 10,12; Dz 20,29), dzikich
Iwéw (Ez, 22,25; Ps 57,5; 1 P 5,8), skrzydlatych smokow (Iz 14,29) itp. Figura
obcego, zlego, ciemigzyciela stuzy gléwnie opisowi tragicznych czaséw, wyraza
postawe wspolnoty wobec historii, wynoszac biezace wydarzenia z poziomu
faktycznego na historiozoficzny czy wrecz historiozbawczy. W opozycji do
innowierczego okupanta, chrzescijanie (prawostawni Stowianie i nie-Stowia-
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nie) sg ukazywani jako lud szczegélnie predestynowany do meczenstwa, co
uaktywnia gleboko zakorzenione w §wiadomosci poszczegolnych wspolnot
przekonanie o ich wyjatkowej roli dziejowej, wybranstwie i przeznaczeniu
martyrologicznym; dodatkowo za$ odstania specyficzny rodzaj percepciji histo-
rycznej, ktdrej istotg jest jednakowe doswiadczenie ,,ponadnarodowej” grupy,
tj. ludu Chrystusowego, a jej znakiem ofiara bedaca jednocze$nie imitacja
nowotestamentowej Meki Panskiej i egzemplifikacjg starotestamentowej kary.
Cierpienie chrzescijan jest ukazywane tradycyjnie i w sposob nieodbiegajacy
od strategii prezentacyjno-egzegetycznej pozostatych tekstow cerkiewnosto-
wianskich, eksponowane w kategoriach nastepstwa grzechu i wyrazane za
pomocg znamiennej frazy — ,,przez grzechy nasze”. W opisie dramatycznych
wydarzen do$¢ czesto pojawiajg si¢ antytetyczne ujecia, konfrontacje ztowrogich
Izmaelitéw, Hagarytéw i uciemi¢zonych chrzescijan, ktérych cierpienie jest
pojmowane wlasnie jako konsekwencja grzechu, co jest posrednim nawigzaniem
do starotestamentowej regulacji winy oraz motywu srogiej kary; np. ,wtedy
wielki gwalt byt od hagaryckich potomkdéw na chrzescijanskim rodzie i na
cerkwiach i monasterach, co byty w miejscach ustronnych i tych widocznych
w $wiecie, z dopuszczenia Bozego to si¢ nam zdarzylo przez grzechy nasze”
(TOrAA Ke BEAMIKOY NHACHATH cS1pE ® APAPBNCKHX HeAb NA XPHCTIRANCKH pWA, H NA
LIPBKEE H MONACTH'S iKe Heke CXT Bb MOYCTHNAX K M Bb MHPE; 110 NONSLIENit0 BoXHI0
cia ce NAM MPHAOYHLLE MpEX PAAH NaLmxs) (Z 1, 1039).

Substancjg wielu zapisow jest szczegolny splot staro- i nowotestamentowych
toposow oraz figur, niejednokrotnie wystepuja bowiem zestawienia okrutnych
Turkéw pejoratywnie mianowanych krwiozerczymi wilkami, dzikimi Iwami,
latajacymi smokami i cierpigcego ludu chrzescijanskiego - trzody Chrystuso-
wej, np. ,wtedy poboznego stada wiele pogroméw bylo przez zle wilki, wow-
czas wiele krwi przelania bylo przez wsciekle wilki” (Toraa BAAMOHACTHRWME
CTAAS MNWPA pACKHUIBNHA BHLUE W 3AH BABIOBD, TOTAA MHOPA KPBBOTOAHTHA BHLLIE
XpHCTHEANOM B ATH BABKWEB), i wtedy chrzescijanie mieli wielka trwoge, niczym
stado owiec porazone przez wilki” (M Toraa XpicTbanin nverax¥ BeAHKY Borasan’,
IAIOKE CTAA0 WRALLL MOPAKAEMOE W BAbICORb), ,,ci zadawali okrucienstwo stadu
Chrystusowemu, jak Iwy rozszalate lub pantery wsciekle albo smoki latajace”
(Cin cerpeneaxy XpHeToRO CTAAD IAKO ABBOBE NEOYKPOTHMH HAH MAPBAICH ARTIH, HAH
smMie Aetaroie) (Z 1, 1796; Z 1, 1691; Z 1, 1467).

Zdarza sie, ze tragiczna rzeczywisto$¢ jest niejako wpisywana w historie
biblijng, prezentowana za pomocg czytelnych obrazéw i motywow. Nieszcze-
$cie rodu Chrystusowego — ludu cierpigcego i wybranego jest uyjmowane jako
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powtdrzenie przeznaczenia Izraela, jarzmo tureckie ukazywane na podobienstwo
niewoli egipskiej (Wj 1,8-14), np. ,najwieksza bieda i przemoc byta zestana na
naszg [serbska] ziemie, wydaje mi si¢ nie mniejsze uciemigzenie byto wtedy
rodu chrzesdcijanskiemu od tego jakie cierpial starozytny Izrael w Egipcie przy/
pod Faraonem” (Naunaue e BBAA BEAHICA H NACHATE NAAGKALLIE NALLIEH 36MAH, MN'E
MNHT® ¢¢ Né BBLLIE MANBLLIM 03A0BALNIE TOrAA Po,A,X X‘)HC’I‘TANCICOMX NeKeAH AP’BBN}GMX
MC})AHMO Bb érvnTe npu qSAyAWNG) (Z 1, 1466).

Wisrod licznych zapiséw w ten sposéb traktujacych o dramatycznej sytuacji
zniewolenia, mozna odnalez¢ i takie, ktére niemal w caloéci sg zbudowane ze
staro- i nowotestamentowych idei, toposéw oraz figur. Pojawiajg sie¢ w nich
na przyklad nawigzania do motywu kamienia wegielnego — Syjonu (metafory
Dawidowego miasta, Nowej Jerozolimy; 1z 28,16), bezposrednio za$ do zapo-
wiedzi katastrofy i zniszczenia (Mt 24,2) - zburzenia $§wiatyni (tu porzadku
symbolizowanego przez Nowy Rzym — Konstantynopol, Imperium i Kosciot);
oraz do bedacego centralnym punktem lamentu Jeremiasza (Jr 4,19-22),
powtdrzonego przez Mateusza (Mt 23,37-39), a dalej samego autora tekstu: Cne
cReToe evreAle WicKnH MWHAXHA EHMITA 3 R+ AMNAP B BOromp'3heicaro ArapBHHNA,
EPAAIKS C¢ PAZOPHLLIE MNOMA LLAPHOKA 3AANHA B WCNORANHA 1o piKc‘LLIOMY rocnopd B
CBETBMb EVIeATH: KAMEHD NA KAMBNH N WCTANET, Hike NS pA30pHT* ce. WA NAM TorpA
IKPACHA TTBNHA H ICPACOTAXD CBETHX LIPbKLEH BBNE3ANY BB MPb30CTh NPETRWPHLLI 06
[“)’EXI:. PAAH NALLIHX. [MAAYMM, RASAHBABNNTH, Wn¥eTENiA CBETHX H |cp¢\cn'|'|4 MONAC’I‘H?’EH
3ANYCTENHR; MAAYHM, BPATTG, cAroP'BN'l'A CRETHYX u,})blc‘gn, RAKOIKE MPOpoKch épeMTA BOKiA
rpAAA EpocaAMA, TBMEKE CA NHM BASTIHHM HA CRETHMb LIPKBBAMB: PA3BPLIETE BIATA
BBLLIA, BO:KHA CRETHAHLIA, H MPotrse MAANOAH MPopoiac'iche. TOrAA BAANOHACTHEWMY
CTAAS MNWPA PACKHLYENHA BHLUE B 3AH BABKORD, TOPAA MNOIA KPbROMPOAHTHA BHLLIE
XPHCTHIANOM W AKTH BABKWED. TEMbKe cA AABHAWM BB3ENHEM: B [sic!] npuaours
€3HLM BB CRETA KHAHLIA TBWIA, WCKBEPBNHLLIE LPHIRH CRETHE TBWE, MOAGKHLLIT TpSmHa
PAB TBOH BPALLINO ITTHLIAM HEBECHHMb, MPOAHALLIE KPbRE HX IAKO BOAS WIKPHCT CRETHY
BAKNH TROHX (ZI, 1796).

Poza opisem sytuacji niewoli tureckiej, w zapisach biblijny korpus jest
wykorzystywany szczegélnie czgsto w formulach interdykcyjnych, ktére wyste-
puja w postaci poetyckich, obrazowych, nierzadko tez emocjonalnie nacecho-
wanych ,,zaméwien” - przestrdg, ktérych podstawowa substancja jest klgtwa
(hoposuh, 1938, s. 153-156, 1910, s. 31-47). Zasadniczo stuzg one wzmocnieniu
wypowiedzi, a jako akty o charakterze illokucyjnym i prelokucyjnym buduja
nader czytelny komunikat zakazu naruszania $wigtosci — zabierania, prze-
noszenia, sprzedazy czy kradziezy rekopisu, ksiegi z miejsca przeznaczenia,
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macierzystej dla nich cerkwi lub monasteru. W kroétkich formach literackich
stanowig one wyjatkowo barwne i wymowne konstrukcje, ktdre sg interesujace
nie tyle z uwagi na sam przekaz (bezwzgledny zakaz zabierania rekopisu czy
ksiegi), ile z racji ich biblijnej podbudowy, implementacji bogatego repertuaru
idei, toposow, figur i fraz. Zastosowanie znajduje w nich bowiem szereg staro-
i nowotestamentowych schematéw przedstawieniowych, nawigzan do wzor-
cowych zdarzen i postaci, ktore jako nosniki okreslonego sensu wbudowane
w strukture interdyktu majg wywotywaé w odbiorcy jednoznaczny i pozadany
przez nadawce efekt trwogi, uswiadamia¢ konsekwencje czynu zabronionego,
czyli nieuchronno$¢ i surowos¢ kary (Cy6otuh, 2007, s. 890-891).

Formuly interdykcyjne sg zbudowane wtasnie z uniwersalnych i nad wyraz
czytelnych motywow, watkow, figur; wystepuja w nich odwotania do Paruzji,
Sadu Ostatecznego, Gniewu Bozego, ostrzezenia przed wrogoscig Boguro-
dzicy, wykleciem przez prorokéw, apostotdéw, swietych, ojcow soborowych,
napomnienia przed porazajacg mocg Krzyza, przestrogi przed Judaszowym
wspolnictwem itd.

Najliczniejsza grupe tworza formuly, w ktérych zostaja wyeksponowane
postaci: Boga, Bogurodzicy, prorokéw, apostotéw i §wietych, niejednokrotnie
tez zawierajgce przestrogi przed zgubnym wplywem ,szatanskiego podszeptu”,
stanowigce kategoryczne komunikaty - grozby klatwy, srogiej kary (anatemy,
sadu). W zapisach wygladajg one nastepujaco: ,,jesli kto zabierze [ksiege] przez
namowe podstepna/szatanska, niech bedzie przeklety przez Pana Boga Wszech-
wladnego” (atpme AM 1€To WeMAETH NeKbIMb ASKARBIMb NARBTOMB, A € NPOKAET
® rocroa Bora BeeAphikHTEAR), i kto ja [ksigge] zabierze, niech bedzie przeklety
przez Pana Boga Wszechwladnego i przez wszystkich §wietych, i niech sadowi
anatemy podlega” (M KTo 10 KieWeTH, AA ¢ NPOKAETS W rocroAA Bora BBOEAPBIRHTEAR,
H W BeBXb CBETHIMY, H ANAOEME cEAY AA MOAAEKHT), i kto zechce zabrad jg [chodzi
o Minej¢ na pazdziernik], niech mu jest przeciwniczkg Przeczysta Bogurodzica”
(M KkTo XWLLET WTETH €10, AA ME KCTh CANPBNHLIA NPEHHCTAA BOMOMATH), CZasem
tez wystepuja wyrazenia dookreslajace: ,,i kto zechce jg z tego chramu zabrad,
niech mu Matka Boza zamiast milosierdzia bedzie oskarzycielka na strasznym
Sadzie” (M KkTo ¢ T¢ WeTH W cero XpAMA AA MY BEAE MATH BOKIA BB MECTO MHAOCTH
CBNPLNHLA HA cTpaLINoMb cEAY); ,kto ja [ksigge] zabierze z monasteru Moraca,
niech jest przeklety przez Pana Boga i Przeczysta Jego Matke, i przez siedem
soboréw powszechnych, przez 12 apostotéw, przez 16 prorokdw, i niech mu jest
przeciwniczka Bogurodzica na Sadzie ostatecznym” (Tiko ¢ T¢ NHMHUTH W MANA—
cTHpA Mopate, AA 1 MPOKACTL W MOCTIOAA BOrA H NPEHHCTHE €0 MATEpe, U M cepaMb
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CABOpA BACEAENCIcHX, W BT ANOCTOAL, W 571 NPOpoK’s, H AA MY € CSMAPLNHLIA BOropOAHLLA
Na erpanib. [sic!] eSa¥), jesliby kto o$mielit si¢ odjac lub zabrac [ksiege] z tego
$wietego monasteru, albo spomiedzy jej oprawy cokolwiek zniszczy¢, niech
mu bedzie przeciwniczka Matka Boza przed Milosiernym Bogiem w powtérne
i straszne Przyjscie Chrystusowe, gdy Syn Bozy na ziemie przyjdzie jako Sedzia
sprawiedliwych i grzesznych, i bedzie na nim klatwa $wietych ojcéw, amen”
(ALpe AW BH KCTO HMEAL APB3NOYAL WAAAHTH HAW WieTH W ¢ero CRETAMO MONACTHPA,
AR B OKOB €1 4TO AHBO 3ATPATHTH, AA BOYAETH KMOY' ChIbPNHLIA MATH BOXKIA Mpe,
MHAOCTHEBIMb BOPOMb BBTOPOE M CTPALLINOG MPHLLILCTRIE XPHCTORO, €PAA ChINb BOMb €6
[sict] Ha 3eMAT0 MPIHAET COY ATA NIPABEANBIX H PYBLUNBIX, H BEAH NA NIEM KACTEA CBETHX
Wels, aMuNb) (Z 1, 467; 21, 521; 2.1, 480; Z 1, 751; Z 1, 1161; Z IV, 6911).

Dodatkowym wzmocnieniem przekazu interdykcyjnego bywa bezposrednie
odwolanie do biblijnego symbolu Meki Panskiej oraz historycznego tryumfu
chrzeécijaristwa, to jest do znaku Swietego i Zyciodajnego Krzyza, ktéry ma
by¢ szczegdlng gwarancja nienaruszalnosci ksiegi. Zwykle mowa jest o jego
porazajacej sile, co jest uwydatnieniem surowosci kary klatwy — wykluczenia,
odrzucenia przez Boga, Bogurodzice, $wietych; zatem w konstrukeje interdyktu
zostaje wpleciony zwrot: ,,i niech go zmiazdzy sita Czcigodnego i Zyciodajnego
Krzyza Panskiego” (M pa ra MOPA3H CHAA YBCTNATO H AKHROTROPELIANO KPhCTA POCTIOAHA ),
»1 niech bedzie pokonany sitg Czcigodnego Krzyza” (1 Aa BEA€ NopaKenb cHAOK
YACTBNAIO KPbC’PA) (Z1,280; Z 1, 701).

W zapisach zdarzajg si¢ formuly interdykcyjne, ktérych substancje stanowi
polaczenie Eschatologii i Ewangelii, obrazu Sadu i Ukrzyzowania, a jedng z funk-
cjonalnych figur, obok juz wspomnianych, jest posta¢ Judasza; a zatem w duzym
stopniu zawarte w nich przestrogi dotycza zgubnego wspolnictwa, wspotsprawstwa
z tymi, ktorzy wyparli sie/zdradzili Boga. Nastepuje tu utozsamienie ztamania zakazu
zaboru ksiegi pojmowanej jako depozytariuszka najwyzszych wartosci - tajemnic
zbawienia, z zamachem na samego Boga, wyrzeczeniem si¢ zycia wiecznego. Warto
dodag, ze to wlasnie w tej grupie znajduja sie ,,zamowienia” — akty prelokucyjne
o najwyzszym tadunku emocjonalnym, co ujawnia szereg wykrzyknien i aluzyj-
nych zwrotéw skierowanych do potencjalnych sprawcow. Cala prezentacja oscyluje
wiec wokol tematu sprzeniewierzenia, w centrum klasycznego juz przedstawienia
(obok Boga, Bogurodzicy, $wietych) zostaja usytuowani Judasz i jego wspdlnicy, na
przyklad: ,.i jeszcze raz kto si¢ pokusi, czy kaptan, czy ktokolwiek inny, niech jest
przeklety przez 318 ojcow z Nicei, i niech bedzie wspolnikiem Judasza” (M naksi
IO K¢ MOKECHTH, HAM CRELLIGNNHIC HAH HHNb KKOUPOAL BEAET, AA ec('Th) npokaeTt & T
Wb Hike BB Nuicen, u AA BEAeTS npH4eTeN Troae), i ktérakolwiek z tych ksiag kto
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o$mieli si¢ za szatanska namowg zabrac z tego chramu Zwiastowania Najswietszej
Bogurodzicy, niech jest przeklety, niech na nim jest anatema, i imig jego z Judaszem
i tymi co wolali: ukrzyzuj! ukrzyzuj! i niech jest przeklety i odlaczony/wylaczony
przez $wietych soborowych ojcéw, i niech mu jest przeciwniczka Przenajswietsza
Bogurodzica w czasie Powtdrnego Przyjécia, amen, amen, amen” (MW cux ihura
IKTO APB3NE RPAKHMB NAROK A eNieMl WNHMHTH W Xpama BAAPOR'BLJIENIA MPECRETHIE BOro—
POAHLIE, AA € TIPOK'ACTB, H AA TA € ANAGEMA H HeeTB AA MY € ¢ MIoA0M H ¢B WIEMbI Hike
PELLIE : PACTINH, PACTINK, U AA € NIPOKACT H WASHENB W BBCEAINCKBIXE CBETBING WLIb, H AX
M ¢ CBBAPNHLA [SiC!] NPECRETAA BOrOPOAHLIA, H NPEMOAOBNA MATH NA B'TOYEME NPULLIACT—
Rit0, AMHNB, AMHNB, AMHNB), ,,i jesli kto osmieli si¢ zabra¢ t¢ wspomniana ksiege ze
$wietego monasteru, bez wzgledu na to jakiego bedzie stanu, ten niech bedzie
przeklety przez Boga naszego Jezusa Chrystusa i Przeczysta Jego Matke, i niech
go zmiazdzy sita Swietego i Zyciodajnego Krzyza, i niech bedzie wspélnikiem
Judaszowi zdrajcy Panskiego, i z tymi bedzie, co wolali: wez, wez i ukrzyzuj Go!
ijeszcze $wigci i bogonoszacy ojcowie Simeon i Sava niech mu zamiast pomocnikéw
beda przeciwnikami na sprawiedliwym i surowym Sadzie, i w godzing strasznej
proby niech bedzie pozbawiony czci wybranych” (M ause 1o Apb3teTh oTbHeMHTH
CHIO RHLLIEPEHENHOY'HO IGNMOY" [SIC!] 0Th CRETANO MOHACTHPA, AKEO KKAKOBARO HHNA BOYAET,
TAKOBBIH AA BOY AET MPOKACTS OTb BOPA NALLIEN Trcoyea KpHCTA H NPBHCTBIE €10 MATEpE,
M AA TIOPAZHT €10 CHAA HBCTNAATO H AKHROTROPELIAATO ISPCTA, H AA BOYAETh MPHHECTHb I
loyas NPBAATEA POCTIOANIO, H € ONEMH HiKe (BLLIE 1 BB3MH, BB3MH, H PACTINH €10, H NAKDI
NPEMOAOBHBIM W BOPONOCHIM WTLIM ALK CVMEWN H CRETHTEAL CABA AA MOy BOY AN'Th BB
MBCTO MOMOLLITH CBIBINHLIA NA TIPAREANHM H HEOYMHTHBIM COY A'S, H B HACH CTPALLINAID
MCTIHTARTA AA OYAHLLIEN BYACTD HECTH H3BBPANNBIX), »,Jesli kto osmieli si¢ pod jakas
falszywa namowa zabra¢ te ksiege, ten niech ma udzial z tymi, co wolali: wez,
wez, ukrzyzuj Go! i w strasznym dniu przed Sprawiedliwym Sedzig niech mu
bedzie $wigty Mikotaj przeciwnikiem bez milosierdzia” (Ause an kTo Apb3neTh
NEICOMMb AUKARBIMb NARETOMb WHHMHTH Cit0 KNLINY, TAICORLI AA NPIMATE Lyecrie ce
WNEMH peICLLTHMH: Bb3MH, BB3MH, PACTINM €NW; H Bb CTPALLINIH ABNB MPBAD MPABEANTHME
cEATWMB AA BEAETE MY cReThbI NHICoAA CLIAPHHICH BE3b MuaocTH) (Z 1, 1119; Z 11, 4329;
Z1,578; 21, 1175).

Na podstawie wszystkich, cho¢ ze wzgledu na ograniczenia, jakie narzuca
formuta artykulu, skromnie i wybioérczo przytoczonych przyktadach wyraznie
widac niezwykle szerokie zastosowanie materiatu biblijnego, jego wysoka frekwen-
cje gléwnie w formie obrazdw, motywodw, postaci, bezposrednich i posrednich
odwolan oraz nawigzan. Bez wzgledu na liturgiczno-literacki czy tylko literacki
charakter tekstu, wykorzystanie wzorcowego korpusu jest podobne -
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Biblia, elementy biblijne w cerkiewnostowianskich utworach literackich, wespot
z funkcja stylistyczna, kompozycyjna i komunikacyjng, realizujg pierwszoplanowa,
dominujacg funkcje wlaczania opisywanej rzeczywistosci w ramy $wietej historii
$wiata, obecnej i aktualizowanej jako niepodzielna calos¢ w dziejach catej ludzkosci,
jak i w poszczegdlnych, pozornie tylko jednostkowych i indywidualnych wydarze-
niach, myslach, stowach i gestach (Naumow, 1982, s. 94).
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Biblijny komponent tekstu cerkiewnoslowianskiego
(przyklad staroserbskich zapisow)

W artykule podjeto problem obecno$ci materiatu biblijnego w tekstach cerkiewnosto-
wianskich, ktéry wprawdzie byt juz wielokrotnie i szeroko omawiany przez paleoslawistow,
lecz wraz z rozwojem refleksji mediewistycznej, osiagnieciami na polu tekstologicznym
i edytorskim, nadal wydaje sie zagadnieniem otwartym, wymagajacym dalszych dopelnien
i doprecyzowan. W nauce wciaz aktualne jest pytanie nie tyle o frekwencje czy partycypacje,
ile 0 modus wykorzystania kanonicznego korpusu, czyli jego konkretne i $wiadome uzycie,
takie zastosowanie, ze staje si¢ on nieodlacznym i rozpoznawalnym komponentem utworu
literackiego. Rozwazania na temat biblijnego tworzywa tekstu swiadomie ograniczaja sie do
przyktadu krotkich form literackich - staroserbskich zapisow, ktore byly dotad niezauwazane
czy wrecz marginalizowane, a ktére stanowig wysoko artystyczne i autonomiczne jednostki
wyrazu, odzwierciedlajgce caly repertuar idei, motywdw, konstrukeji oraz charakterystyczny
dla literatury cerkiewnostowianskiej zasob procedur i strategii operacyjnych.

Slowa kluczowe: korpus kanoniczny, tekst staro-cerkiewno-stowianski, komponent biblijny,
zapisy staroserbskie
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Biblical Component of Old Church Slavonic Text
— the Example of the Old Serbian Inscriptions

The paper deals with the problem of the presence of biblical material in Old Church
Slavonic texts. While this question has indeed already been broadly and repeatedly discussed
by palaeo-Slavists, the developments in medieval studies and the achievements in textological
and editorial fields have once again made it an open issue still demanding further elaborations
and clarifications. In the discourse of the discipline, the topical question concerns not so much
frequency or participation as of the modes of usage of the canonical corpus, that is its concrete
and conscious application, whereby it becomes an intrinsic and recognizable component of the
literary work. My deliberations are intentionally limited to the example of brief literary forms,
namely the Old Serbian inscriptions, which have not yet been considered or even marginalized,
although they constitute lofty artistic and autonomous forms of expression, mirroring the
whole repertoire of ideas, motifs, constructions and reserves of proceedings and operational
strategies characteristic of the Old Church Slavonic literature.

Keywords: canonical corpus, biblical component, Old Church Slavonic text, Old Serbian
inscriptions
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