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,ROZPOZNAC | ZROZUMIEC SIEBIE".
O SWIADOMOSCI NARODOWEJ
W POLSKIEJ MYSLI ROMANTYCZNEJ

.Nie dosy¢ na tym, ze jestesmy; potrzeba to jeszcze wiedziet.
Im lepiej to wiemy, tym bardziej rozszerzamy sig, umacniamy w jestestwie naszym ...
Kto tego, ze jest, nie wie, ten jest tak, jakby go wcale nie byto”.

“TO IDENTIFY AND UNDERSTAND ONESELF:”
POLISH ROMANTIC THOUGHT ON NATIONAL
AWARENESS

Abstract

The awareness factor commonly termed as ,national awak-
ening,” in the Polish Romantic reflection was considered the
utmost determinant of national maturity of community. In
the opinion of Polish romantics, national awareness seen in
a broader societal sense was a relatively new phenomenon
(for some authors it originated in the late 18" century, for oth-
ers in the early 19" century). Earlier, the nation did exist but it
was not firmly established and remained “salient.” On the ba-
sis of the 19" century sources, this article analyses some ma-
jor topics of the Romantic period discourse on nation. These
issues included, first of all, the meaning of national awareness
and understanding of this idea as time progressed. Moreover,
questions concerned the exact moment when a conscious
picture of a national community came to exist, thus certifying
that a mature form of nation finally originated. Moreover, this
romantic discussion concerned spatial conditions of the devel-
opment of national awareness (dependence of the distance
from the national centre) and focused on social acceptance of

(Mochnacki, 2000, s. 215)
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this idea. According to romantic authors, the process of self-definition of a nation consisted of two
stages. First, national identification was not intellectual but sensual; only at a later and more sublime
stage, mature national awareness came to exist. As far as a more practical aspect of this issue goes,
the contemporary aim was to expand national awareness gradually so that it could possibly be expe-
rienced by all members of nation, and not only by its political and intellectual elites.

Key words: Polish Romantic thought; national awareness; national identification

STRESZCZENIE

W polskiej refleksji romantycznej czynnik Swiadomosciowy, ktory powszechnie okreslano terminem
.narodowego przebudzenia” byt nadrzednym wyznacznikiem dojrzatosci narodowej wspolnoty. Zda-
niem polskich romantykow Swiadomost narodowa w szerszym zakresie spofecznym byta stosunko-
wo nowym zjawiskiem (dla jednych autorow koniec XVIII wieku, dla innych poczatek XIX stulecia).
Woczesniej narod istniat, ale jako byt nie do kohca uksztattowany, pozostajacy w ,uspieniu”. W arty-
kule, w oparciu o zrodfa z epoki, przeanalizowano najistotniejsze motywy w romantycznym dyskur-
sie w omawianej kwestii. Chodzito przede wszystkim o rozumienie pojgcia $wiadomosci narodowej,
jego ksztattowanie sie w czasie, w tym o ustalenie ,,momentu” pojawienia sie Swiadomego wyobra-
zenia wspolnoty narodowej w szerszym zakresie, ktore niejako sankcjonowato powstanie jej dojrzate]
formy. Istotnym watkiem w dyskusji byto takze dostrzezenie przestrzennego uwarunkowania rozwo-
ju narodowej swiadomosci (w zaleznosci od oddalenia od narodowego centrum) jak rowniez problem
zwiagzany ze spotecznym zakresem tej wizji. Analizowano proces samopoznania harodowego, ktory
zgodnie z owczesnym przeswiadczeniem realizowat sie dwuetapowo. Najpierw rozpoznanie i utoz-
samienie ze wspolnota odbywato sig poprzez bezrefleksyjne odczuwanie, a nastepnie dokonato sie
samopoznanie wyzsze, czyli wyrobienie dojrzatej idei narodowej. W wymiarze bardziej praktycznym
chodzito o stopniowe rozszerzenie narodowej swiadomosci, aby poczucie wspolnoty objeto mozliwie
wszystkich cztonkow narodu, a nie tylko jego polityczno-umystowe elity.

Stowa kluczowe: polska mysl romantyczna; Swiadomosc narodowa; identyfikacja narodowa

a temat Swiadomosci narodowej w polskiej mysli romantyczne] powstato wiele

cennych opracowah. Pojecie to analizowano z roznych perspektyw badawczych

i rozwazano pod roznym katem. Problematyka ta zajmowali sie historycy i histo-
rycy idei m.in. Tadeusz t.epkowski, Stefan Kieniewicz, Tomasz Kizwalter, Andrzej Walicki,
Roman Wapihski, literaturoznawcy, jak Maria Janion, Alina Witkowska, czy socjolodzy,
np. Antonina Ktoskowska i Jerzy Szacki. Powstaly obszerne prace prezentujace ksztatto-
wanie sie Swiadomosci narodowej] w szerszym zakresie chronologicznym (Bardach, 1988;
Gockowski & Walicki, 1977; Kieniewicz, 1982; Kizwalter, 1999; t epkowski, 1967; Wapinh-
ski, 1994), czy tez obejmujacym jedynie krotki okres z XIX wiecznej historii (Barszczew-
ska-Krupa, 1999; Zielihski, 1969). W bogatej literaturze przedmiotu mozna znalezt szereg
cennych ujec analizujacych Swiadomost narodowa okreslonej grupy spotecznej (Szacki,
1962) jak i pojedynczych autorow mysli o narodzie (Lagowski, 1977; Walicki, 1967). Na te-
mat roli swiadomosci narodowej w dziewigtnastowiecznych koncepcjach narodu pisatam
takze w mojej pracy (Nowak, 2008). Wydaje sie jednak, ze w dotychczasowej dyskusji na
ten temat zabrakio bardziej szczegotowego odniesienia do ksztattowania sige pojecia sa-
mowiedzy narodowe] w czasie w ujeciu polskich romantykow. Uchwycenie ,,momentu”
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pojawienia sie Swiadomosci narodowej jak i Sledzenie procesu jej stopniowego rozszerza-
nia sie w spoteczehstwie byto bardzo istotnym zagadnieniem dla dwczesnych tworcow,
gdyz rozstrzygato kwestie uzyskania dojrzatosci przez wspolnote narodowa. Niedostatecz-
nie uwypuklono takze problem przestrzennego uwarunkowania rozwoju narodowej swia-
domosci, ktory byt zywo dyskutowany przez owczesnych autorow mysli o narodzie.

W polskiej refleksji romantycznej narod w jego dojrzatej formie 5cisle taczono z czyn-
nikiem swiadomosciowym. Wczesniej wspoblnota narodowa istniafa, ale jako byt nie do
kohca uksztattowany, jak to wowczas okreslano — pozostajacy w ,uspieniu”. Na tym
wstepnym etapie narod to jedynie zbior jednostek zamieszkujacych okreslone terytorium
i pozostajacych miedzy soba w stabym, nietrwatym zwiazku. Zdaniem polskich roman-
tykow czynnik swiadomosciowy, ktory powszechnie okreslano terminem , przebudzenia
narodowego”, w szerszym zakresie pojawit sie stosunkowo niedawno. W wymiarze ogol-
noeuropejskim taczono go najczesciej z rewolucja francuska. Po 1789 roku kilkanascie
milionow ludzi odzyskato wolnos¢, wrocito do zycia polityczno-spotecznego. ,, Caty narod
przybrat odtad nowa postac, lud u ¢ z u t swa site, wziat pod opiekg sprawg narodowa i sil-
nym ramieniem zniszczyt otaczajacych go zewszad nieprzyjaciot” (Stowicki, 1840, s. 54).
Stafo sie to mozliwe dlatego, ze lud ,, wzniost sie do samopoznania” (Dembowski, 1979,
ss. 152-155). W przypadku Polski poczatki przebudzenia narodowego wiazano najczesciej
z upadkiem pahstwowosci, gdy Polacy zdali sobie sprawe, ze mimo utraty wlasnej orga-
nizacji politycznej nadal pozostaja wspolnota, ktora jednoczy sie wokot narodowe;j historii,
pamiatek i doswiadczeh przodkow oraz nadrzednego celu, jakim bez watpienia byto od-
zyskanie niepodlegtosci. Zmienita sie natura narodowej cafosci, ktora w wyobrazeniach
z bardziej materialnej przeobrazita sie we wspolnotg ducha, a Swiadomost narodowego
istnienia stata sie podstawa jej trwania w dziejach.

W oweczesnej refleksji nie tylko jednostki, ale grupy, instytucje, zrzeszenia, w tym i na-
rody rzadzone sa przez ducha, z ktorego obecnosci mozna nie zdawac sobie sprawy. Jak
podkreslat Isaiah Berlin, w mysli romantycznej proces uswiadomienia polegat wtasnie na
rozpoznaniu tego faktu (Berlin, 2003, s. 126). Duch narodowy warunkujacy funkcjonowa-
nie wspolnoty mogt byt bezrefleksyjnie wyczuwany lub tez w petni rozpoznany przez naj-
bardziej uswiadomiona czgst spoteczehstwa polskiego. Chodzito wiec o stopniowe roz-
szerzenie narodowej Swiadomosci, aby poczucie wspolnoty objeto mozliwie wszystkich
cztonkow narodu, a nie wytacznie jego polityczno-umystowe elity. Tylko w ten sposob
narod moze stac sie prawdziwa, w petni dojrzata wspolnota moralna. Zatem zasadnicze
pytania w romantycznym dyskursie w omawianej kwestii dotyczyty kilku zagadnieh wza-
jemnie sie uzupetniajacych: ewolucji swiadomego wyobrazenia wspolnoty narodowej
W czasie, przestrzennego uwarunkowania rozwoju narodowej swiadomosci (w zaleznosci
od oddalenia od narodowego centrum) oraz spotecznego zakresu tej wizji. Warto przesle-
dzit najistotniejsze watki w tej dyskusji, siegajac do zrodet z epoki.

POJECIE SWIADOMOSCI NARODOWEJ | JEGO ROZWOJ W CZASIE

Jak juz wspomniano, w ujeciu polskich romantykow pojecie swiadomosci narodowej byto
stosunkowo nowym zjawiskiem. Narodziny narodow, jak wyjasniat Karol Libelt, miaty
miejsce w odlegtej przesztosci, ale te dawne wspolnoty nie byty jeszcze dojrzatymi, , dzie-
jowymi narodami”. W narodzie musi by¢ widoczny ruch postepowy polegajacy na
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tym, iz nizsze warstwy sa Swiadome swoich praw i domagaja sie ich wypetnienia. Gdy
takiego ruchu nie ma, to mamy dowod na niedojrzatos¢ narodu. Dojrzate narody to byty
Swiadome swego jestestwa i postannictw w ludzkosci (Libelt, 1844, ss. 1-7). W okre-
sie piastowskim tylko pojedyncze jednostki ,wznosity sie” do wyobrazenia ojczyzny jako
nierozerwalnej catosci o jasno sprecyzowanym celu. Nie mozna zatem mowic o swiado-
mosci zbiorowej, a jedynie wybiorczej, wrecz jednostkowej. W ujeciu Adama Mickie-
wicza protoplasta polskiego poczucia narodowego byt sredniowieczny kronikarz Gall Ano-
nim: ,uczut Gallus pierwszy raz jednosc¢ Polski jako moralnej osoby. Cata Polske opiewa
i kocha, bez wzgledu na prowincje oddzielne i rozne jej pokolenia” (Mickiewicz, 1997a,
s. 116). To pierwsze wyobrazenie wspolnoty narodowej rozwijali takze w osamotnieniu
jego nastepcy — Wincenty Kadtubek, Jan Dtugosz, a w dojrzalszej formie Piotr Skarga'.
Jego Kazania sejmowe sa przejawem narodowej swiadomosci i mitosci do narodu, ktory
Skarga pojmuje jako organiczny twor boski zrodzony z mitosci Boga do cztowieka. Co wie-
cej, Skarga w swoim ujeciu rozpoznaje przeznaczenie narodu i scisle je okresla (Polska,
,ostatnie na potnocy pahstwo chrzescijahskie jest krzewicielem cywilizacji”). | znowu,
przyznawat z zalem Mickiewicz, to wyobrazenie Polski jako wspolnoty o scisle okreslonej
misji istniato tylko w umystowosci P. Skargi, podczas gdy jego pokolenie nie pojmowa-
to tej wizji. W ogolnej refleksji poeta stwierdzat, iz ,ludy mtode przeksztatcaja sie szyb-
ko, rzadko maja one petna Swiadomost swojego bytu i swoich przemian” (Mickiewicz,
1997b, ss. 20, 571-573).

Jak podkreslano, przez kilka nastepnych stuleci zakres narodowego uSwiadomienia
nadal obejmowat tylko pojedyncze jednostki. Nawet w obrebie stanu szlacheckiego sta-
nowiacego owczesny ,narod polityczny” wyobrazenie narodowej wspolnoty dotyczyto
nielicznych jej przedstawicieli. Zatem w przesztosci jesli odczuwano ponadregionalna Swia-
domose, to dotyczyfo to niewielkich grup, ktore przewaznie taczyty wyobrazenie ojczyzny
z rzadzaca dynastia. Dynastia lub wtadca uosabiat narod/pahstwo. W ujeciu polskich ro-
mantykow utozsamianie sie z panujacym rodem mogto by¢ naturalnym spoiwem w daw-
nych czasach, ale juz nie wystarczato w , epoce narodowosci”2. Poglad ten uwidocznit sig
na przyktad przy okazji kwestionowania istnienia narodowosci austriackiej. Narodowym
spoiwem nie moze by¢ dynastia Habsburgow, obca dla innych narodow poza nacja niemie-
cka. W owczesnych ujeciach podkreslano, ze Austria, chot stanowi odregbny byt politycz-
ny, nalezy do wielkiego szczepu germanskiego (J. G., 1848, s. 89). , O ludzie austriackim
nikt nie styszat; Niemce nawet do niego sie nie przyznaja” (Chojecki, 2000, s. 285). Nie
ma tam Swiadomosci narodowej, a jedynie poczucie wspolnoty z cesarzem.
W Austrii mozna zatem wyroznic nie tylko niemiecka, ale i ,cesarska” tozsamose, gdy sty-
szy sie deklaracje: nie jestem Niemcem, Austriakiem tylko naleze do cesarza. To lojalnose
starego typu, dynastyczna, bardziej potaczona z lojalnoscia pahstwowa, ale nie narodowa.

Jeszcze pod koniec XVIII wieku, gdy na Sejmie Wielkim wazyty sie losy ojczyzny, tyl-
ko waska grupa przejawiata S§wiadomos¢ narodowa, a pozostali, jak oceniat Bronistaw
Trentowski, nawet nie odczuli upadku narodu: ,duch polski dopiero teraz wysumienit sig

T Niektorzy wspotczesni badacze takze poszukuja swiadomosci narodowej w odlegtej przesziosci, por. Kienie-

wicz, 1982, s. 59; Samsonowicz, 1989, ss. 146, 147; Zientara, 1996, s. 317.

Poglad ten w swej istocie niewiele odbiega od wspotczesnych stanowisk badaczy przedmiotu. T. Kizwalter
prezentuje poglady polskich historykow na temat swiadomosci narodowej od problematyki sredniowiecznej
po przetom XIX i XX wieku (Kizwalter, 1999). Autor popiera teze o izolacji $wiadomosciowej chtopstwa
w okresie przednowoczesnym, o ktorej pisali E. Gellner czy A. Smith. Pojecia §wiadomosci narodowej w ro-
zumieniu przywiazania do pahstwa czy monarchy nie mozna traktowat we wspotczesnym tego stowa zna-
czeniu — wiernos¢ monarchii miata sens monarchiczny, a nie narodowy, a kryterium etniczne miafto w tamtej
epoce postac bardzo ptynna.

2
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w siebie, nabrat swiadomosci o sobie, poznat sie narzedziem wybranym w historji do po-
sunienia postepu”(Trentowski, 1847, s. 346). Problem dotyczyt nie tylko zakresu spotecz-
nego swiadomosci narodowej, ale i jakosci samopoznania. Autor artykutu Katoli-
cyzm opublikowanego na tamach ,,Nowej Polski” podkreslat stopniowe doskonalenie sig
tego procesu: ,,Duch rozwijat sie, przychodzit do uznania swojej istoty, coraz czysciejszej,
petniejszej, rzeczywistrzej, wykohczonej. Coraz mocniej i widniej rozumiat i pojmowat sie-
bie” (Ostrowski, 1833, s. 505). Dojscie do samowiedzy jest wiec czasochtonnym, wielo-
etapowym przedsigwzigciem.

W okresie wczesniejszym, gdy wyobrazenie wspolnoty narodowej dotyczyto wybra-
nych jednostek, mozna mowit raczej o zbiorowej nieswiadomosci narodowej. Zatem
przetomowym ,momentem”, gdy swiadomost narodowa rozpoczyna stopniowo rozprze-
strzeniat sig na coraz to nowe grupy i nabierat nowej jakosci byt w opinii jednych okres
po Sejmie Wielkim czy, jak twierdzili inni, juz po ostatecznym upadku pahstwa polskie-
go w tzw. epoce narodowosci. Je| stopniowe upowszechnienie i udoskonalenie miato
kolosalne znaczenie dla narodu i jego trwania w dziejach. Jan Rymarkiewicz, publikujac
w latach 40. XIX wieku teoretyczne rozwazania o narodzie i narodowosci podkreslat, ze
wtlasnie teraz nadszedt moment najwtasciwszy na zdefiniowanie tych poje¢, gdyz nastapi-
to przebudzenie sie swiadomosci w narodzie.

,Dzi5 za ocknieniem sie Swiadomosci wtasnej we wnetrzu kazdej istoty, wie narod o tem,
ze nie on tylko wychowahcem jest narodowosci swej, ale, ze i narodowost na odwet jego
rownie wychowanka jest. Czas, zeby wychowanki ksztatt i przyrodzenie wnetrza poznat, czas,
zeby jej postac i istote odgadt, zeby ja pojat i srodkow wiasciwych na utrzymanie jej zycia sie
chwycit” (Rymarkiewicz, 1843, s. 73).

Dochodzenie przez dana wspolnote narodowa do ,,czySciejszej, petniejszej, rzeczywi-
strzej, wykohczonej” swiadomosci nie jest pojedynczym aktem, lecz procesem w swej
istocie dtugotrwatym i niejednorodnym. Samopoznanie narodowosci, ktore jest podsta-
wa narodowe| swiadomosci, zgodnie z owczesnym przeSwiadczeniem realizowato sig
dwuetapowo. Najpierw rozpoznanie i utozsamienie ze wspolnota odbywato sie poprzez
bezrefleksyjne odczuwanie, a nastepnie dokonato sie samopoznanie wyzsze,
czyli wyrobienie dojrzatej idei narodowej, ktora jest ,najsilniejsza dzwignia i tarcza
kazdej narodowosci” (Schmitt, 1862, s. 48). Ten wyzszy etap samopoznania nadaje zy-
wotnosc i site kazde] wspolnocie, jest wyrazem najwyzszej jej dojrzatosci. Na poczatku
Swiadomost bycia narodem jest zatem tylko ,,instynktem”, nierozumnym , przeczuciem”,
gdyz pierwsza sita umystowa ujawniajaca sie w narodowej wspoblnocie jest ,,czucie”, naj-
nizszy z rodzajow poznawania — na wzor ,dziecka, ktore czuciem tylko zyje". W procesie
dojrzewania narodu samoswiadomos¢ z formy czuciowej, blizszej naturze, przybiera osta-
tecznie ksztaft ,czysto myslowy” (Motty, 1843a, s. 101, 1843b, ss. 106, 107).

W ujeciu J. Rymarkiewicza, gdy narod pofaczy sie w , catoksztattna postac” (ukonsty-
tuuje sie jako wspolnota polityczna), zaczyna czu¢ w kohcu, ze to on jest sprawca tego
procesu — jest jego istota, a raczej przyczyna tej istoty. To przeSwiadczenie autor nazywat
»Jjaznia narodu”. Od momentu pojawienia sie samoswiadomosci nic nie dzieje sie ,,mimo-
wolnie i mimowiednie”, lecz dzigki woli | wiedzy w narodzie, ktory jako , swiadomy siebie
zywotwor"” kieruje jego ruchem.

,Ja, Narod, a nie kto inny, czynie wszystko, co sie w obszarze ksztattow przyrodzonych zy-
wota mojego dzieje; ja, a nie kto inny, cala zywota onego potege natezam, ku przeznaczenia
mojego celom wymierzam, ja samowolnie, samowiednie i samodzielnie w droge powotania
mojego sie puszczam” (Rymarkiewicz, 1843, ss. 89, 92, 93).
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Osiagniecie zbiorowej samoswiadomosci w dojrzatej formie zapewniato wspolnocie
niesmiertelnosc. W ujeciu Kazimierza Brodzihskiego ,,cztowiek moze zginac dla na-
rodu, ale narod dla ludzkosci nie moze wtenczas, gdy ma swoje sumienie, gdy sie czuje
narodem”, najpierw odczuwa, a nastepnie uswiadamia sobie swoje istnienie, rozpozna-
jac indywidualny cel w ludzkosci (Brodzihski, 2000, ss. 201, 202). Maurycy Mochnacki,
znany propagator teorii ,, uznania siebie samego w swojem jestestwie”, byt przekonany
o nadrzednosci czynnika swiadomosciowego jako elementu wiehczacego proces ksztatto-
wania sie dojrzate] wspolnoty narodowej. ,, Jeden cztowiek, gdy myslec zacznie, przycho-
dzi ku uznaniu samego siebie; tak samo i caty narod w mysli swojej toz uznanie samego
siebie w jestestwie swojem mie¢ musi” (Mochnacki, 2000, ss. 183, 213). Istota narodu
polega wigec na zebraniu w catos¢ wszystkich mysli, pojec i uczu¢ odpowiadajacych re-
ligii, instytucjom politycznym, prawodawstwu, obyczajom itd. danej wspolnoty. W pro-
cesie osiagania przez zbiorowos¢ samoswiadomosci autor wyrozniat etap samowiedzy
(,co innego wiedziet sie w mysli, czyli wiedzie¢, znat mysl swoja”) i etap samozrozu-
mienia (,,a co innego pojmowac sie w mysli i w jestestwie zarazem”)®. Wspolnoty, ktore
doszty do uznania siebie w ,masie swych mysli i wyobrazeh” sa niezniszczalne.
Co wiecej, to w literaturze narod objawia swoja refleksje, okresla swojego ducha, wyra-
za wole, wyjasnia wiasny cel w ludzkosci. Literatura petni role ,sumienia narodu” i stad
whniosek M. Mochnackiego, ze wspolnota, ktora nie ma oryginalnej literatury (w sensie
zbioru wszystkich swoich wyobrazeh, poje¢, mysli), jeszcze nie jest narodem (tj. ,moral-
nym ogotem”) tylko zbiorem ludzi zamieszkatych na okreslonej przestrzeni (bytem, ktory
tatwo moze ulec zagtadzie).

Jednym z elementow konstytutywnych pojecia narodu &cisle zwiazanych ze sfera
Swiadomosciowa byt ¢ e | wspolnotowego istnienia. VW mesjanistycznej koncepcji Mickie-
wicza wiez z narodem byta koniecznym warunkiem spetnienia misji dla dobra ludzkosci.
Bez swiadomosci narodowej nie mozna nic zrealizowac, tak jak bez wigzi religijnej nie
mozna ,podniesc ducha” przez ktory realizuje sie wszelki postep. (Walicki, 1970, s. 57)%.
Swiadomosc¢ zbiorowa petnita we wspolnocie funkcje tacznika wiazacego przesztosc na-
rodu, terazniejszosct i przyszte jego dzieje. Zygmunt Krasihski ttumaczyt, co oznacza dla
cztowieka i narodu posiadanie narodowej swiadomosci. ,, Mie¢ zupetna Swiadomos¢ naro-
dowa to znaczy nosit w sobie gteboka znajomost swojej historycznej tradycji w przeszto-
5ci, a zarazem zywe uczucie misji, jaka narod ma z woli Bozej na przysztosc” (Krasihski,
1999, s. 86). Zatem Swiadomos¢ narodowa to nie tylko pielegnowanie tradycji, narodo-
wych wspomnieh, obyczajow, kultury, jezyka, ale takze przygotowanie przysztosci, czyli
praca wokot celu, ktory ma byc realizowany w ramach uniwersalnego planu Opatrznosci.

Jak podkreslano, kazdy narod ma witasna przyczyne bytu i szczegolne przeznaczenie.
Najistotniejsza byta Swiadomost tej przyczyny i przeznaczenia, ktora Jan Alcyata okreslat
mianem ,wiedzy stanu”, a jej osiagnigecie , sztuka stanu” (Alcyata, 1864, s. 1). W roman-
tycznym dyskursie poruszano nie tylko kwestie jego rozpoznania i zrozumienia przez dana
zbiorowost jako warunku osiagniecia dojrzatosci, ale i problem odwrotny, gdy narod ,,za-
pomina” o przeznaczeniu i porzuca swoje powotanie. Jozef Ordega dostrzegat przyczyn
upadku Polski wtasnie w , zatraceniu wiedzy"” o jej narodowym celu. Warunkiem odzy-
skania niepodlegtosci miato byc wiec odzyskanie samowiedzy o wtasnym przeznaczeniu

50 apologii samowiedzy narodowej u M. Mochnackiego szerzej B. tagowski (1977, ss. 42-60).

Jak trafnie podsumowat A. Walicki, polski nacjonalizm romantyczny, blizszy romantyzmowi w wydaniu
Mazziniego niz konserwatywnemu romantyzmowi niemieckiemu, ujmowat ,historie jako proces postepu,
ktorego podmiotem sa narody, czujace, cierpiace i kochajace, obdarzone wola i Swiadomie realizujace swoje
powotania” (Walicki, 1983, s. 214).
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w ludzkosci. Bez celu i silnej wiary w niego Polska czy tez inny ,,upadty” narod nie ma
racji bytu (Ordega, 1840, ss. 4, b). Przyktadem narodu, ktory zdaniem Z. Krasihskiego bez-
powrotnie porzucit swoj cel w ludzkosci jest Rosja. Niegdys ,dawata ona znaki poteznej
zywotnosci” zmuszajac Normanow, ktorzy pragneli ja ujarzmic, do przyjecia jej stowiah-
skich wzorcow. Ale dalsze dzieje Rosji to nieustanne pasmo moralnego upadku (Krasih-
ski, 1999, s. 115). Generalnie to carska tyrania byfa gltowna przeszkoda w osiagnieciu
przez Rosje statusu narodu jako swiadome] wspolnoty moralnej, obejmujacej wszystkich
jej cztonkow i realizujacej swoje powotanie w ludzkosci. Brak wolnosci powoduje, iz nie
ma samopoczucia i samowiedzy w narodzie i nie kazdy jego cztonek ma szanse stac sig
myslaca i samodzielna istota. Taki stan zniewolenia spotecznego, zwtaszcza w skrajnym
wydaniu rosyjskiej despotii, hamuje dalszy postep w swiecie ludzkim. Narodowa Swiado-
mos¢ uwidoczniona w opinii publicznej istnieje tylko w wolnych narodach. Jestto
,wolna zgodnos¢ najwigkszej czesci obywateli, w przeswiadczeniu o rzeczach powszech-
nosci dotyczacych. Gdzie nie ma opinii wolnej nie ma zadnej! Tam tylko martwa jedno-
stajnosc”. Rozwinigta i ustalona opinia publiczna, za ktora kazda swiadoma jednostka go-
towa jest poswigcit zycie, staje sie sumieniem narodu (Brodzihski, 1831, s. 22).

Nie wystarczy samo uswiadomienie celu wspolnotowego istnienia, ale konieczne jest
czynne wilaczenie sie w realizacje powotania. Walerian Kalinka dostrzegat wyrazna
zmiang w podejsciu do zbiorowego samookreslenia, ktora dokonata sie za jego zycia. Do
niedawna wystarczyto czut sig Polakiem, a obecnie wymaga sie od kazdej sSwiadomej
jednostki zdecydowanego dziatania. ,, Nie wystarcza dzisiaj by¢ Polakiem w uczuciu, trze-
ba nim byt w czynie nieprzerwanym” (Kalinka, 1892a, s. 224). Kilka lat pozniej w kontek-
5cie manifestacji warszawskich 1861 roku w podobnym duchu pisat Henryk Kamienhski,
dostrzegajac sciste pofaczenie samowiedzy narodowe| z pojeciem obowiazku narodowe-
go, z podjeciem stuzby dla ojczyzny juz nie przez garstke oSwieconych, ale przez szersza
reprezentacje narodowa. Swiadomos¢ narodowa z formy czuciowej i myslowej wstapita
w okres ,,objawow"”, konkretnych dziatah na rzecz Polski w szerszym zakresie spotecz-
nym. Nie jest juz ograniczona do warstwy oswieconej, ale, jak optymistycznie podkreslat
Kamiehski, rozlewa sig po catym narodzie. To wyraz wysoko wyrobionej narodowej mysli,
i odwrotnie — dojrzata mysl narodowa jest sama trescia, ktora powinna sie wyrazac ze-
wnetrznym dziataniem (Kamiehski, 1861, ss. 99-106).

Innymi stowy, ,cztowiek, gdziekolwiek sie znajduje, skoro mysli, czuje, dziata, moze
byt pewny, ze w tejze chwili tysiace jego spotrodakow mysla, czuja i dziataja podobnie
jak on. Ta spojnia niewidoma zwiazuje narodowosci” (Mickiewicz, 1997c, s. 298). Ta
najbardziej znana i powszechnie cytowana definicja Swiadomosci narodowej A. Mickie-
wicza zarazem opisuje kategorie narodu jako Swiadoma wspolnote mysli, uczuc i celu.
Inne, mniej znane charakterystyki narodowego samopoznania niewiele odbiegaja od Mi-
ckiewiczowskiego, najbardziej ogblnego wzorca. Swiadomost bycia cztonkiem narodowej
wspolnoty Ludwik Zychlihski szczegotowo okreslat jako swiadomos¢c wspolnej
mowy, obyczaju, religii, wspomnieh, zamieszkanego kraju. Autor poruszyt
przy tym kolejna istotna kwestie. To poczucie i zrozumienie narodowej catosci ujawnia
sie najwyrazniej w momentach zagrozeh zewngtrznych, gdy do przetrwania wspolnoty
konieczne jest wzbudzenie zbiorowego poswiecenia. Poprzez podobne akty swiadomosc
stopniowo rozszerza sie w spoteczehstwie obejmujac coraz wiecej jednostek i tworzac
w ten sposob podwaliny zycia publicznego dazacego do zrealizowania wspolnych potrzeb
moralnych i materialnych (Zychlinski, 1862, ss. 28, 29). Analizujac zatozony proces doj-
rzewania s$wiadomosci narodowej, obserwowat jej poczatki na przyktadzie narodowosci,
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ktore budzac sie z letargu, zmuszone sa rozwijac sie przez ,poczucie przeciwieh-
stwa z pahstwem”, w ktorym sie mieszcza. Z tej opozycji wytania sie , stopniowa
Swiadomosc siebie” (Zychlihski, 1862, s. 30). W tym ujeciu narody zniewolone wyrabiaja
lub doskonala samoswiadomos¢ w opozycji do pahstwa zaborczego, ktore probujac znisz-
czy¢ zniewolona narodowosc, budzi w niej silna i swiadoma chet przetrwania. Paradoksal-
nie wiec nieprzyjaciel ujarzmionej zbiorowosci pomaga jej w osiagnieciu dojrzatej formy.

Role duchowych przewodnikow narodu, dbajacych o narodowa swiadomose¢, jej roz-
wo0j i doskonalenie, mieli petnic poeci czy, ogolniej, tworcy literatury (np. Mic-
kiewicz, Mochnacki) lub filozofowie (np. Gotuchowski, Trentowski). W opinii Jozefa
Gotuchowskiego to filozofia jako ,zrodto samowiedzy” jest powotana do zaszczepiania
i podtrzymywania swiadomosci w narodzie. Jest ona ,konieczna potrzeba narodu”, gdyz
tylko z jej pomoca ,,narod moze uswiadomic sobie najwyzsze idee swoje i wedle nich sig
uszlachetnic” (Gotuchowski, 1903, s. 42)5. Nie tyle wigc poeci, jak w ujeciu Mickiewicza,
czy tworcy literatury, jak w ujeciu Mochnackiego, ale wtasnie filozofowie maja do odegra-
nia szczegolnie odpowiedzialna role: trwac na strazy Swiadomosci swego narodu. Co wie-
cej, zadaniem filozofa jest nie tylko uswiadomienie narodowej wspolnocie jej istnienia, ale
takze czuwanie nad jej rozwojem w dziejach. Dlatego filozof, aby stac sie ,czysta Swiado-
mos&cia swego narodu”, musi catkowicie zanurzyc sie w zycie witasnej zbiorowosci. Tylko
wtedy moze w petni poznac i rozumie¢ swoj narod. W innym przypadku pozostanie ob-
cym i wykluczonym z narodu, gdyz ,,nie wyrost z niego organicznie” (Gotuchowski, 1903,
ss. 63, 64). Ten postulat powotania narodowej filozofii zostat w nieco pozniejszym okresie
doprecyzowany w koncepcji B. Trentowskiego. Zdaniem Henryka Kamiehskiego wielka
role w ksztaftowaniu samowiedzy narodowej odegrata emigracja jako catosc. Tylko
poza krajem istniafa zupetna swoboda dyskutowania na tematy narodowe, a echa tego
dyskursu, docierajac na ziemie polskie, wptywaty znaczaco na rozwoj swiadomosci (Ka-
miehski, 1860, ss. 29, 30)°.

POJECIE SWIADOMOSCI NARODOWEJ W PRZESTRZENI

W opinii polskich romantykow wyobrazenie narodowej wspolnoty nie byto jednolite na ca-
tym obszarze dawnej Rzeczypospolite] zarowno w przesztosci, jak i w czasach im wspot-
czesnych. Jak podkreslano, poczucie przynaleznosci do narodu ksztattowato sie w za-
leznosci od regionu. Im blizej narodowego centrum, tym odczucie byto intensywniejsze
i gtebsze. Silniej i w szerszym zakresie spotecznym ujawniato sie na ziemiach Korony,
a wyraznie stabto na obszarze ziem litewsko-ruskich. Problem ten uwidocznit sie w pol-
skiej refleksji najwyrazniej po powstaniach, listopadowym, a zwtfaszcza styczniowym, gdy
poparcie dla wspolnej idei narodowo-pahstwowej w duzej czesci tego obszaru zawiodfo.
Na Litwie’ zwiazanej z Polska nie tylko wspolna tradycja pahstwowa, ale takze wspolnota
religii i kultury, powstanie 1863 roku wybuchto juz kilka dni po rozpoczeciu ruchu zbrojne-
go w Warszawie. Inacze| byto na ziemiach potudniowo-ruskich, gdzie akcja powstahcza

5 Oryginat wydany w Erlangen w 1822 roku.

H. Kamienhski jednoczesnie stwierdzat, iz ten wplyw na rozwoj narodowej swiadomosci mogt byc wigkszy
gdyby nie skiocenie emigracji i marnotrawienie energii na polityczna walke o przewodzenie nad wychodz-
stwem i krajem.

T. tepkowski (1973, ss. 244, 245) ustalit, ze w mysleniu potocznym ujmowanie narodu w kategoriach wie-
loetnicznosci przewazato na kresach potnocno-wschodnich (Litwa).

7
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rozpoczeta sie kilka miesiecy pozniej, trwata bardzo krotko i objeta jedynie ograniczone
tereny®. Wyobrazenie narodu jako historycznej wspolnoty ztozonej z Polski, Litwy i Rusi,
jak pokazaty wydarzenia z lat 1863-64, nie znalazto akceptacji przede wszystkim na zie-
miach ruskich. Mimo tego rozziewu miedzy tym, co wyobrazone a tym, co rzeczywiste
mit , kresow wschodnich” utrzymywat sie w swiadomosci zbiorowe] Polakow jeszcze
w XX wieku®. Maria Janion, opierajac sie przede wszystkim na badaniach Daniela Beauvo-
is, wskazuje na podstawowe sktadniki tego mitu — poczucie polskiej wyzszosci na Wscho-
dzie oraz petnione tu postannictwa cywilizacyjne i religijne. W XIX i XX wieku mit , kresow
wschodnich” stanowit wazny element w polskiej swiadomosci wspolnotowej — ,,osnuty
aura nostalgii za utracona wielkoscia, oparta na btogich wierzeniach podtrzymujacych rze-
koma wspolnotg Rusinow z Polakami” (Janion, 2007, s. 172). O tym dysonansie miedzy
wyobrazeniami Polakow o narodowym terytorium a mozliwosciami wecielenia ich w zy-
cie pisat takze Roman Wapinski. Opierajac sige na okresleniach Stanistawa Ossowskiego,
stwierdzat, iz w tym okresie obok wiezi nawykowej upowszechnia sie wiez ideologiczna
oraz zwiazana z ta ostatnia ojczyzna ideologiczna. Jednakowa dla wszystkich jej cztonkow,
jest ,,0jczyzna powszechna” narzucana przez polskich ideologow catemu narodowi. ,, Taka
tez ojczyzna ideologiczna dla patriotow polskich byta Rzeczpospolita przedrozbiorowa.
Mieli oni rownoczesnie swoje ojczyzny prywatne: Matopolske, Ukraing, Podole, Wotyh
itd., z ktorymi taczyty ich wiezi nawykowe, w niektorych wypadkach wzbogacone poczu-
ciem wigkszej ich odmiennosci w stosunku do pozostatych, wspottworzacych ojczyzne
ideologiczna ich wszystkich: Polske” (Wapihski, 1994, ss. 64, 65).

Usytuowanie centrum narodowosci na terenach koronnych, ktore okreslano terminami
. Polska wifasciwa", ,,wnetrze ojczyzny”, ,ziemie rdzennie polskie”, wiazano w XIX wie-
ku z miejscem ,narodzenia sie” i ksztattowania polskiej idei narodowej. To z koronnego
centrum idea polska stopniowo wydostawata sie i rozprzestrzeniata na obszarach przyta-
czanych do pahstwa polskiego. ,Tam jest gtowa, tam serce narodu”, tam , pierwiastek
narodu rdzenny, pefen sity i zycia” — pisat w 1858 roku Walerian Kalinka o znaczeniu Krole-
stwa Polskiego i jego mieszkahcow dla polskiej narodowosci (Kalinka, 1892c, ss. 39, 61).
Plynnosc z jaka polska idea narodowa przeszczepiata sie na tereny litewsko-ruskie wyni-
kata, jak podkreslano, z ,, wyzszosci” Polski pod kazdym wzgledem, zwtaszcza w rozwoju
cywilizacyjnym narodu i Swiadomie wypracowanej idei narodowej. Nie byta ona jeszcze
w pemi dojrzata, gdyz nosicielami idei narodowej, tej, jak ja okreslano , wyzszej, myslowej
formy samopoznania”, byfa tylko waska elita polityczno-umystowa, ale Litwa i Ru$ nie
miaty jej wcale. Jeszcze w 1862 roku Henryk Schmitt stwierdzat, iz narodowos¢ ruska
nadal nie osiagneta etapu ,,samopoznania wyzszego”, a zatem nie mogta , spotegowac
sie w ideg narodowa" (Schmitt, 1862, s. 48)'°. W przesztosci charakteryzujaca Rus i Litwe
biernose, ow brak wyzszego samopoznania utatwity narodowosci polskiej nie tylko zdo-
bycie przewagi na obszarach litewsko-ruskich, ale , stanowcze zwycigstwo”. W jego oce-

8 Zygmunt Mitkowski, nadzorujacy powstanie na Rusi z ramienia Komitetu Centralnego, wspominat, iz przygo-
towania na tym terenie postepowaty bardzo opornie i stad jego propozycja opdznienia wybuchu powstania
(Mitkowski, 1880, ss. 2-8). Jak z zalem podkreslat Franciszek Rawita Gawronski, jesli chodzi o ziemie ruskie
w powstaniu styczniowym to: na Podolu ruch nie rozpoczat sie wcale, na Ukrainie uformowaly sie zaledwie
trzy oddziaty walczace nieco ponad tydzieh. Jedynie na Wolyniu widoczne bylo wigksze zaangazowanie
i powazniejsze walki powstahcze, (Gawronski, 1913, s. 63).

Szerzej o micie , kresow wschodnich” i jego zywotnosci zob. D. Beauvois, 1994, ss. 93-105.

We wspotczesnym ujeciu P. Wandycz (1994, s. 337) analizujac litewskie i ukraihskie odrodzenie narodowe
stwierdza, iz w okresie powstania styczniowego zwtlaszcza litewski ruch odrodzeniowy nie miat jeszcze
jasno sprecyzowanych celow politycznych i dlatego jego zasieg przed rokiem 1880 byt ograniczony. P. Eber-
hardt (1998, s. 15) podkresla, ze do drugiej potowy XIX w. jedyna $wiadoma sita narodowa na ziemiach
litewsko-ruskich byfa szlachta pielegnujaca idee polskiego narodu politycznego.

34



nie, miedzy Litwa, Polska i Rusia nie byto sporow o idee narodowa, ale o warunki wspot-
istnienia w jednym pahstwie. Taki spor bytby zreszta niemozliwy, gdyz Litwa i Rus nie
majac wilasnych idei narodowych, przyjety za swoja idee polskiej narodowosci (Schmitt,
1862, ss. 47-51).

Idealnym przejawem wyrazenia Swiadomosci narodowej stato sie wyznanie sum gente
Ruthenus/Lithuanus natione Polonus (Bardach, 1988, s. 201). Przy takim zaftozeniu wszel-
kie akcentowane odmiennosci byty traktowane jako prowincjonalizmy wynikajace z pier-
wotnej odrebnosci etniczno-kulturowej i oddalenia od osrodka, z ktorego wyptyneta pol-
ska idea narodowa. Przedmiotem uczu¢ patriotycznych, jak podkresla A. Walicki, nie byta
wiec wspolnota etniczna, ale wiernos¢ wobec ,idei narodowej”, idei utrwalone| przez
tradycje, objawionej na nowo jako duchowa wspolnota o wspolnym przeznaczeniu. Ro-
mantycy nie chcieli utozsamiat narodu z czynnikiem etniczno-kulturowym, gdyz byfoby to
rownoznaczne z jego umniejszeniem, zarowno w wymiarze ludnosciowo-terytorialnym,
jak i w sensie duchowym, przenosnym (Walicki, 2000b, s. 251). Fakt oddalenia od na-
rodowego centrum, jak podkreslano, sprzyjat zaborczym planom niszczenia polskosci na
ziemiach litewsko-ruskich. Walka z jezykiem, kultura polska oraz katolicyzmem jako religia
utozsamiana z polskoscia byta tatwiejsza na tych obszarach, gdzie wystepuje roznorod-
nosc zywiotow, dialektow, wyznah (Kalinka, 1892b, s. 203). Tam tez trudniej byto pieleg-
nowac Swiadomost narodowa, zwtaszcza wsrod |, czujacego inaczej” tamtejszego ludu.

SWIADOMOSC NARODOWA A PROCES DEMOKRATYZACJI SPOLECZNEJ

Jednym z zasadniczych watkow poruszanych w zwiazku z pojeciem Swiadomosci na-
rodowej byt jej zakres spoteczny. Problem ten &cisle wiazat sie z procesem de-
mokratyzacji spotecznej. W nawiazaniu do Kantowskiej idei wolnej woli twierdzo-
no, iz kazdy ludzki wybor, takze w kwestii uznania sie za cztonka narodowej wspolnoty
i pracowania dla jej dobra, musi by¢ aktem Swiadomym i dobrowolnym. Jednostki po-
zbawione wolnosci osobiste], mozliwosci ksztatcenia i warunkow do godnego zycia nie
maja wolnego wyboru i w wigkszosci nie sa nawet tego Swiadome. Tylko wtedy, gdy
mozna dokonywac¢ swiadomych, wolnych wyborow, jednostka czy grupa jest odpowie-
dzialna za narod i jego cel w ludzkosci. Zreszta tylko cztowiek wolny moze posiadat wyob-
razenie ojczyzny. W sytuacji gdy zdecydowana wigkszos¢ narodu jest ograniczona przez
warunki prawno-ustrojowe i materialne, uznanie sie w ,,swoim jestestwie narodowym”
przekracza jej mozliwosci. Jedynym logicznym kierunkiem dziatania byta praca nad likwi-
dacja ograniczeh krepujacych rozwoj Swiadomosci w narodzie. Zatem ,zniesienie rozni-
cy stanow, wolnos¢ powszechna, zapewniony byt, rownosc praw”, to niezbedne kroki,
aby narod w catosci stat sie Swiadomy i gotowy do walki o niepodlegtosc. Dopiero wow-
czas mozna mowit o rownosci w dopetianiu obowiazkow wzgledem ojczyzny (Stowicki,
1840, s. 56). Szlachecka wytacznose, pycha, stanowy egoizm naruszyly godnosc osobista
narodu, ktory ,ponizony legt i zasnat”. Jego przebudzenie bedzie mozliwe, gdy , uszla-
chetniony” lud zostanie podniesiony do rownosci stanowej (Morzycki, 1859, ss. 21, 22).
W dyskusjach epoki romantyzmu probowano odpowiedziet¢ na istotne pytanie: czy
mozliwy jest narod, w ktorym tylko elita spoteczna ma swiadomosc istnienia duchowej
wspolnoty? Tradycjonalisci, jak na przyktad Henryk Rzewuski uwazali, ze obecnost elity
wystarczy. Liczy sie tradycja, dawny porzadek spoteczny, ktory nalezy zachowac w stanie
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nienaruszonym, oraz religia katolicka, ktora wszystko to sankcjonuje. Swiadoma narodowo
elita kieruje narodem, jest jego moralnym i politycznym przewodnikiem z woli Opatrznosci.

Inaczej na bw problem zapatrywali sie konserwatysci. Zygmunt Krasihski nie miat wat-
pliwosci, ze jedynie szlachta posiada swiadomos¢ narodowa i jako grupa mniejszosciowa,
ale najbardziej cywilizowana przewodzi catemu narodowi, w tym ludowi, ktory pod wzgle-
dem narodowym jest jeszcze niedojrzaty. Szlachta zatem, ktora Krasinski porownywat do
stanu trzeciego we Francji, moze, jako jedyna zreszta sita w spoteczehstwie oswiecic za-
cofany lud i doprowadzic do petnego i swiadomego uczestnictwa w zyciu narodowym.
Postep na tej drodze musi sie wigc dokonywat w sposob ewolucyjny bez radykalnych
zmian. Niedopuszczalne sa wszelkie rewolucje, gdyz moga one zagrozi¢ egzystencji na-
rodu. , Gdyby szlachta zgineta, zginetaby narodowosc. Bytoby to Sciac glowe catemu
narodowi, pozbawit go jedynego organu w jego ciele, ktory widzi Swiatto, w ktorym poru-
sza sie mysl” (Krasihski, 1999, s. 87)".

Z kolei w opinii demokratow rozszerzenie spotecznego zakresu Swiadomosci byto
priorytetem dla przysztosci narodu. Od jej upowszechnienia uzalezniali oni odzyskanie
przez narod niepodlegtego bytu pahstwowego. Demokraci epoki romantyzmu krytykowa-
li oswieceniowych reformatorow, ktorzy choc jako pierwsi opowiedzieli sie za narodem
obejmujacym wszystkie warstwy spoteczne, to jednak chcac ocalic pahstwo zbytnio ule-
gali szlachcie. Konstytucja 3 maja czy nawet dziatania T. Kosciuszki byty zbyt umiarko-
wane'?. Tymczasem demokracja, jak podkreslat H. Kamienski, jest urzeczywistnieniem
idei samorzadu, a jej rozwdj warunkowany jest zaistnieniem Swiadomosci i wiedzy
w spoteczehstwie. ,Samodzielnos¢ ptynaca z wiedzy, czyniaca spoteczehstwo soba-
wtadnem, jest prawdziwa sita, jest iscizna sama demokratyczna”. Demokracja jest wiec
efektem rozwoju wewnetrznego w spoteczenstwie, mozliwym wtedy, gdy cata wspolno-
ta narodowa osiagnie odpowiednio wysoki poziom samoswiadomosci. Narod, aby by¢ sa-
morzadny musi posiadac ,wiedzge swoich spraw” | ta wiedza staje sie dla niego zrodtem
panowania (Kamiehski, 1858, ss. 114, 115).

Najbardziej radykalna grupa, zwiazana z Gromadami Ludu Polskiego, zdecydowanie od-
rzucata przekonanie o przewodniej roli szlachty i jej postannictwie w dziele uswiadamiania
ludu. Zgadzano sie co do potrzeby doprowadzenia do powstania jednosci narodowej, ale
uznawano, ze szlachta musi dotaczy¢ do ludu, bo to on uosabia prawdziwa ojczyzne. Zamiast
postulowanego przez wigkszost demokratow , podnoszenia ludu do szlachectwa”, Groma-
dzianie opowiadali sie za tym, by reszta spofteczehstwa zostata , podniesiona” do ludu, ktory
jest ,,najwyzszym, ostatnim szczeblem ziemskiej potegi” (Swigtostawski, 1854, s. 4).

Trzeba jednak pamigetac, iz przedziaty ideologiczne w polskiej refleksji omawianego
okresu nie sa wyrazne. Pisal o tym szerzej Jerzy Szacki ukazujac swoista synteze pier-
wiastkow konserwatywno-demokratycznych na przyktadzie pogladow M. Mochnackie-
go — narod nie byt u niego kreacja idei, lecz realna wspolnota ludzka wyksztatcajaca sie
w miare rozwoju Swiadomosci jej cztonkow. Koncepcja ta byta potaczeniem elementow
konserwatywnych (ujecie ducha, moralnej istoty narodu jako czegos raz na zawsze dane-
go, wymagajacego jedynie odkrycia) z demokratycznymi, gdy gtosit koniecznosc reform,
aby catfa spofecznos¢ mogta uczestniczyc w zbiorze wyobrazeh. Zdaniem J. Szackiego
byfa to adaptacja oSwieceniowej idei ojczyzny do romantycznej konstrukcji historiozoficz-
nej narodu (Szacki, 1962, cz. 3, rozdz. 7).

" Krasinski tlumaczyt, iz w Polsce nie ma stanu trzeciego, a jego polskim odpowiednikiem z roku 1789, gdy
francuska burzuazja byfa , petna zycia, energii i wiatta”, jest szlachta.

Szerzej na temat krytyki oswieceniowych reformatorow i T. Kosciuszki przez demokratow epoki romanty-
zmu zob. Walicki, 2000b, ss. 126-128.
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Obok rozwazah czysto teoretycznych pojawialy sie tez bardziej konkretne, praktycz-
ne rozwiazania, ktore opieraty sie na przeswiadczeniu, iz bez ,poruszenia” ludu Polska
nie zrzuci zewngtrznej niewoli. W opinii demokratow przyszty ruch wyzwolehczy musi
byc powszechny, demokratyczny, aby przekonac lud do sprawy narodowej. Odpowied-
nie reformy, choc¢ konieczne (,,usamowolnienie ludu, bezwarunkowe uwtaszczenie klasy
rolniczej, usamowolnienie pracy, zniesienie roznicy stanow, monopoli, przywilejow"), nie
wystarcza, aby lud przekonac. Koniecznym warunkiem jest podniesienie Swiadomosci
narodowej poprzez zaprowadzenie organizacji samorzadowej. Tylko w ten sposob osiag-
nie sie jasniejsze wyobrazenie o celu rewolucji w tej warstwie. Lud trzeba zorganizowac
w gminy, aby jego przedstawiciele czynnie zaangazowali sie w sprawy narodu. Kazda
gmina samorzadna bedzie stanowit o wiasnym interesie, polepszat byt mieszkahcow,
,05wiecat umysty i wyksztatcat serca”. VW taki sposob dziatajac, osiagnie sie upragniony
cel — sami obywatele w petni swiadomi swej przynaleznosci do wspolnoty beda czuwat
nad swoja wtasnoscia i wolnoscia (Zurawlewicz, 1840, ss. 60-63).

Niezaleznie od orientacji Swiatopogladowej panowato przekonanie, ze im rozne war-
stwy narodu sa sobie blizsze, tym narod jest silniejszy. W. Kalinka nie obawiat sig wy-
narodowienia ludu, ale wtaénie ostabienia wigzi miedzy warstwami narodu i poczucia
jednosci ,miedzy dziecmi jednej ziemi” (Kalinka, 1892c, s. 64). Lud ,usamowolniony”
w kolejnych pokoleniach odczuje swoja godnosc i w konsekwencji zblizy sie do szlachty.
Rozbudzenie sit duchowych w narodzie to w opinii demokratow najistotniejszy i najbliz-
szy cel warunkujacy odzyskanie niepodlegtosci. ,,Obudzenie ze snu sity duchowej, czyli
przyprowadzenie narodu do Swiadomoéci siebie i do uczucia potrzeby narodowego nie-
podlegtego bytu, zrobilismy blizszym naszym celem, ktory miat by¢ srodkiem do ostat-
niego celu — niepodlegtosci”, deklarowat Henryk Bogdanski, demokrata zwiazany z pol-
skim weglarstwem (Bogdahski, 1971, s. 410). To ,przyprowadzenie do Swiadomosci”
ludu obok koniecznych reform w stosunkach spotecznych miato odbywac sie poprzez
powszechna edukacje narodu, aby podniest poziom wyksztatcenia warstw najubozszych
i w ten sposob zmniejszat olbrzymi dystans dzielacy poszczegolne grupy we wspolno-
cie. Po doSwiadczeniach zwiazanych z wyprawa ptka Jozefa Zaliwskiego, dziatalnoscia
Szymona Konarskiego czy pozniejsza rabacja w Galicji polscy demokraci nie mieli wat-
pliwosci, ze tylko wolna i oswiecona jednostke mozna pozyskat dla celow narodowych.
Lud powinien byt oSwiecany, ,aby przyszedt do Swiadomosci narodowej swojej, aby
obudzit w sobie poczucie obywatelskiej godnosci i nie dat sie wyzyskiwat przez obco-
krajowcow"” (Bogdahski, 1971, s. 396). ,Przyprowadzenie do swiadomosci” dotyczyto
nie tylko uposledzonej czgsci wspoblnoty narodowej, ale i warstwy szlacheckiej. Nalezato
wptywac na jej przedstawicieli, uzmystawiajac im szkodliwos¢e ,, wad kastowych”, obala-
jac przesady, zachecajac do pogtebiania edukacji i wychowania patriotycznego. Jak wy-
znawat wspomniany powyzej H. Bogdahski, ,,szczegolny wzglad mielismy na obudzenie
szlachty, bo tylko przez nia i przez ksigdza, zwykle na wyzszym oSwiecenia stojacego
stopniu, skutecznie dziatat mozna na chtopa” (Bogdahski, 1971, s. 415). Nie chodzito
jedynie o zwyczajne rozszerzanie zakresu spotecznego samowiedzy narodowej, ale o jej
doskonalenie wsrod uswiadomionej czesci spoteczehstwa. W ujeciu H. Kamieh-
skiego nalezato wigc rozwijat samodzielnosc takze ,w myslacej czesci narodu”, |, patrio-
tycznym zastgpie”, aby kazdy sam wyrabiat w sobie pojecie, w jaki sposdob moze stuzyc
sprawie ojczystej. Zatem to samodzielnos¢ jest trescia narodowego ducha, gdyz tylko
samodzielna i myslaca istota ma prawdziwa narodowa samowiedze (Kamiehski, 1860,
ss. 11-17).
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Z pozycji ogolniejszych do problemu podchodzit J. Gotuchowski, dla ktorego warun-
kiem prawdziwego zespolenia wspoblnoty byt udziat jak najszerszej czesci spoteczehstwa
W zyciu narodu i pahstwa. Bez Swiadomego uczestnictwa w zbiorowosci, zamiast dobra
powszechnego dominuje ,szczere samolubstwo”, a wspolnota przypomina ,ziarnka
w kupie piasku”, gdzie zamiast rzetelnego zespolenia opartego na powszechnym upo-
wszechnieniu sig idei wsrod ludzi, zamiast prawdziwej wiezi wewngtrznej mamy tylko
sztuczna ,,mechanike polityczna”. Dla idei pahstwa i narodu najwazniejsza sprawa jest to,
aby poszerzat sie duch wspolnoty i ,,zesrodkowywat w jedno ciato”. Doskonatos¢ osiag-
nie woweczas, jesli ,jedna-jedyna wola nie tylko zewnetrznie za pomoca przymusu ogar-
nia, lecz jesli i wewnetrznie jako wolnos¢ ich przenika” (Gotuchowski, 1903, ss. 43-47).

W celu przyjecia, jak to okreslano, ,, powszechnego ducha”, ktory stanie sie umystowa
potrzeba narodu, trzeba harmonijnie rozwijac sity wszystkich cztonkow wspolnoty (Hali-
czanin, 1830, ss. 7, 8). H. Dembowski, podejmujac szerzej te mysl, podkreslat, ze kaz-
dy narod musi mie¢ swoje ,,umnictwo” (tworczos¢ ducha), a lud, aby byt tworczy musi
byt samodzielny w catosci. Tylko ,,zamitowanie umnictwa (a tym bardziej dziatanie w jego
dziedzinie) rodzi samowiedze godnosci wtasnej, bo kto widzi, co duch ludzki stworzyt,
uczci tego ducha, pozna jego potege i sam moc stwarzania w sobie uczuje” (Dembowski,
1979, ss. 44-55, 126). L. Zychlihski, analizujac proces dojrzewania ,narodowosci niesa-
modzielnych” zmuszonych rozwija¢c sie w ramach obcego pahstwa, stwierdzat, iz pod-
stawa wszelkich pronarodowych usitowan jest ciagte rozszerzanie zakresu swiadomosci
narodowej w spoteczehstwie. Im wiecej cztonkow zostanie wciagnietych do wspolnoty
ducha, tym trwalej, tym gruntowniej umocni sie samopoczucie narodowe. Byt przekona-
ny, ze niesamodzielna narodowos¢, dazac do wzmacniania narodowego ducha powinna
takze wykorzystat reformy spoteczne pahstw zaborczych (np. uwtaszczenie chtopow),
ktore w konsekwencji pobudza poczucie Swiadomosci narodowej wsrod ludu (Zychlinski,
1862, ss. 53, 54).

Pozostaje kwestia oceny juz podjetych dziatah, ktore w opinii konserwatywnej czesci
spoteczehstwa polskiego byty zle prowadzone, albo, jak uwazali radykatowie, niewystar-
czajace. B. Trentowski krytycznie oceniat dotychczasowe usitowania demokratow na
rzecz usamodzielnienia i uswiadomienia warstw najubozszych, obnazajac gteboka niezna-
jomosct problemow ludu i bfednie obrana metode postepowania.

,Pisza i drukuja dzieta petne uwielbien dla Ciebie [ludu — przyp. J. N.], prawia gorace mowy
w Twej obronie, obudzaja w Tobie wtasne uczucie i podsycaja Cig do walki przeciw srogim
Twym ciemigzcom; lecz wszystko to daremnie! Ty nie znasz jeszcze twej godnosci i jestes
dotad bez wychowania, bez oswiaty” (Trentowski, 1842, ss. 130-150).

Natomiast radykatowie z kregu Gromad Ludu Polskiego oceniali dotychczasowe dzia-
tania jako powierzchowne i niewystarczajace, gdyz najwtasciwszym srodkiem prowadza-
cym do upragnionego celu jest rewolucja, ktora zmieni dotychczasowy uktad spoteczny.
Dopiero wowczas z masy nieuswiadomionej, zdegradowany dfuga niewola lud przeobrazi
sie w ,,synow bezposrednich Ojczyzny”, zdolnych do poswieceh, braterstwa i jednosci.
Sita to jedyny sposob na przeprowadzenie gruntownych przeobrazeh spotecznych, a de-
mokraci pragna jedynie wykorzystac lud jako tymczasowe ,narzedzie”, aby je nastepnie
.skruszyt, zdruzgotat, podeptac” (Swigtostawski, 1854, ss. 22, 26, 30).

Generalnie zdawano sobie sprawg, zwtaszcza po doSwiadczeniach zwiazanych z ra-
bacja galicyjska w 1846 roku, ze wszelkie zmiany Swiadomosci wymagaja czasu, a jesli
chodzi o zbiorowe samopoznanie narodu, to ta najbardziej ,uposledzona” pod tym wzgle-
dem czest spoteczehstwa dotaczy do wspolnoty wyobrazonej najprawdopodobniej dopie-
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ro w nastepnych pokoleniach. Wszelkie nadzieje opieraty sie na powszechnie zywionym
przeswiadczeniu, iz lud przechowuje pewien obraz ojczyzny i wolnosci ukryty gteboko
w podswiadomosci i nalezy jedynie rozbudzi¢ jego ducha. Na poczatku wystarczy, aby lud
wyczut bardziej sercem, instynktem niz poznat umystem narodowa wspolnote, bo praw-
dziwymi przywodcami w narodzie jest nadal warstwa szlachecka. Na potrzeby przyszte-
go powstania nie sa konieczne ,,usposobione” umysty chtopskie, gdyz samo rozpoczecie
ruchu obudzi uspione instynkty narodowe w ludzie. To romantyczne przekonanie o ist-
nieniu utajonej swiadomosci narodowej wsrod ludu zdominowato dziewigtnastowieczne
myslenie w tym przedmiocie. Jednak najistotniejsza zastuga romantycznych autorow my-
§li o narodzie byto uczynienie ze Swiadomosci nadrzednego czynnika narodotworczego,
ktory warunkowat istnienie prawdziwie dojrzatej wspolnoty narodowej. Istotne byto takze
dostrzezenie roznicy miedzy pojawieniem sie samowiedzy narodowej w odlegte] przeszto-
5ci w formie szczatkowej, jednostkowej a jej upowszechnieniem i udoskonaleniem w cza-
sach im wspotczesnych.
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