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Ksiazka Opor i dominacja. Antologia tekstow pod redakcja Agnieszki
Pasieki 1 Katarzyny Zielinskiej jest zbiorem artykutow, prezentujacych
szeroko ujeta i interdyscyplinarng refleksje¢ nad tytulowymi kategoriami —
oporem i dominacja. W publikacji znajdziemy wigc teksty interpretujace
opor w kategoriach psychologicznych (autorstwa Frangois Rochat i André
Modigliani), historycznych (np. Chrisa Wickhama) i antropologicznych
(np. Deborah Reed-Danahay, Johna Scotta, Lily Abu-Lughod czy Sherry-
Ortner), przy czym w zbiorze dominuje perspektywa ostatniej dyscypliny,
co wynika przede wszystkim z celu samej antropologii i metodologii et-
nograficznej. Jak podkreslaja redaktorki, przedmiotem zainteresowan tej
dyscypliny sa codzienne praktyki spoteczne, a zatem codzienne formy
oporu i oddolne sposoby jego konstruowania stanowia niejako natural-

! Tekst powstal w ramach finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki grantu
SONATA BIS, ,,Ple¢ kulturowa jako czynnik réznicujacy organizacje religijne. Plcio-
we praktyki spoleczne i ich interpretacje w organizacjach Polskiej Misji Katolickiej
w Anglii, Szwecji i Belgii”, nr 2014/14/E/HS6/00327.
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ny obszar badan. Interdyscyplinarno$¢ odnosi si¢ roéwniez do ram heu-
rystycznych, w ktérych osadzone sg poszczegdlne artykuty. W tekstach
znajdziemy inspiracje klasyczng humanistyka i naukami spotecznymi,
w tym materialistami, szczegolnie za§ Karolem Marksem (Marks 1980,
Williams 1989) i Antonio Gramscim (Gramsci 1981), poststrukturali-
stami, zwlaszcza Michelem Foucaultem (1995) i Pierre’em Bourdieu
(2004, 2007, Bourdieu, Wacquant 2001), a takze koncepcjami konstruk-
tywistycznymi (np. Yanagisako, Collier 2007), studiami queer i pracami
Judith Butler (2008). Wazng ram¢ w przywolywanych tekstach stanowig
nawigzania do koncepcji orientalizmu Edwarda Saida (1991), a takze do
kategorii refleksyjnosci i koncepcji kultury w ujeciu antropologii interpre-
tatywnej 1 postmodernistycznej (Clifford 2004, Geertz 2003).

Antologia sktada si¢ z trzech czg$ci, wyodrebnionych w postaci lo-
gicznie 1 merytorycznie powigzanych ze soba rozdzialow. W pierwszej
z nich zatytulowanej ,Na skrzyzowaniu dziejow i dyscyplin — opor
w perspektywie interdyscyplinarnej” ukazane sg analizy zjawiska oporu
1 dominacji obecne w dyskursach wspomnianych wyzej dyscyplin. Zabieg
ten pozwala sproblematyzowa¢ wybrane zagadnienia (takie jak np. gesty
opis praktyk oporu czy struktur¢ skutecznego oporu), pokazujac jedno-
czesnie bogactwo sposobow 1 mozliwosci ich konceptualizowania.

Dobor tekstow w rozdziale drugim Dialog teorii z etnografig stano-
wi istotng cze$¢ catego zbioru. Z jednej strony, ukazany zostat paradoks
usytuowania os6b podporzadkowanych, ktore w momencie pozostawania
pod wplywem ,,;rzadzacych”, ,,ciemigzycieli”, ,,oprawcoOw”, sa w stanie
rownoczesnie czerpac korzysci ze swojej pozycji (zob. teksty w zbiorze
autorstwa Johna Scotta i Leo Howe). Jak pisze Sherry Ortner: ,,W ramach
relacji wladzy dominujacy ma czgsto co$, a czasem nawet bardzo wiele,
do zaoferowania (cho¢ oczywiscie ceng za to jest trwanie relacji wladzy).
Czlowiek podporzadkowany ma wigc wiele podstaw, by mie¢ watpli-
wosci co do przeciwstawiania si¢ tej relacji wtadzy” (Ortner w zbiorze,
s. 161). Z drugiej za$ strony, dzigki zogniskowaniu na praktykach mozna
zauwazy¢, ze naukowe proby holistycznego rozumienia i teoretyzowania,
sprzyjaja popetnianiu nadmiernych uproszczen na réznych etapach ba-
dawczego procesu, zwlaszcza za§ w interpretowaniu podmiotow badan.

Ostatnia czes$¢, pt. Polityka i kulturowa konstrukcja oporu rozprawia
si¢ z mitami, ktére narastaly przez lata wokot kategorii ,,oporu”. Poda-
ne w watpliwo$¢ zostaje jego dotychczasowe romantyczne wyobrazenie
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jako zwykle stusznego i1 uzasadnionego przejawu wolnosciowych dazen
uciskanych zbiorowosci. Jednak teksty Ortner czy Judith Okely pokazuja,
ze grupa podporzadkowana bardzo rzadko stanowi monolit, a znacznie
czesdciej jest wewngetrznie zlozong kategorig, zroznicowang ze wzgledu
na zmienne takie jak ple¢, klasa, etnicznos$¢, wiek czy status. Co wig-
cej, specyfika doswiadczen grupy podejmujacej opdr (np. intensywnosé
ich odczué, itd.) moze zmieniaé si¢ w czasie i w wybranych kontekstach.
Tego rodzaju zabiegi ,,rozszczepiania” grupy badanych, ktérych celem
jest teoretycznie ich doktadniejsze poznanie, niosg jednak ze sobg zagro-
zenie zupelnego rozmycia granic analizowanych grup.

Zawarte w antologii teksty stanowig mozaike, w ktorej tresci poszcze-
gblnych elementéw wzajemnie si¢ uzupetniajg, prezentujgc spojny obraz
analizowanych zagadnien. W tomie zebrano wigc zarowno teksty, kto-
re omawiajg koncepcje uniwersalistyczne, ujmujace opér w kategoriach
ahistorycznych, jak i wpisujace si¢ w tradycje relatywizmu kulturowego,
uwzgledniajace kontekst i zmienno$¢ praktyk oporu. Do pierwszej tra-
dycji nalezy klasyczny tekst Johna Scotta (Za kulisami oficjalnej wersji),
ktory wprowadza do dyskursu o oporze kluczowe kategorie pojeciowe
1 widzi w protokotach ukrytych (np. plotkach, zartach, anonimach, czy
podaniach ludowych) uniwersalng reakcje na dominacje. Jego zdaniem
,bron stabych”, czyli np. zétwie tempo pracy, okradanie wtascicieli czy
niesolidno$¢, sg powszechne, a fasadowe odgrywanie postuszenstwa (na
poziomie protokotow publicznych) i rownoczesne zakulisowe podwazanie
wladzy, sg typowe dla wszystkich grup podporzadkowanych.

W wigkszosci tekstow nacisk jest jednak polozony na relatywne i in-
dukcyjne ujecie oporu; w tej tradycji opor (a i nierzadko dominacja) sta-
je tym, co jest jako takie definiowane przez wykluczonych (przez tych,
ktorzy podejmuja opdr). Opoér jako spoteczny konstrukt, a nie uniwersal-
na praktyka, nie musi przybiera¢ formy publicznej kontestacji i dgzenia
do zmiany struktur spotecznych, moze by¢ reinterpretacja znaczen (zob.
tekst o doswiadczeniach Szerpow autorstwa Ortner) czy refleksyjnym
1 $wiadomym podporzadkowaniem (zob. artykut Saby Mahmood).

Tym, co szczego6lnie cenne w recenzowanym tomie, a co taczy prezen-
towane w zbiorze teksty, jest wyjscie poza dychotomiczng wizje swia-
ta, gdzie: ,,po jednej stronie znajduja si¢ «dominujacy», po drugiej zas
«stawiajacy opor»” (Pasieka, Zielinska 2015: 8). Omawiane w tekstach
badania empiryczne staja si¢ dla kolejnych autorek i autorow punktem
wyjscia do rozwinigcia krytyki i polemiki teoretycznej. Badania terenowe
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stanowig wowczas pretekst do dialogu z wybranym paradygmatem badz
podej$ciem metodologicznym. Ksigzka mimo nasycenia teoretycznego
stanowi rownoczes$nie bogate zrodlo $wiadectw ludzi wykluczonych,
udostepnianych dzieki gestemu opisowi, ktory lezy u podstaw metodolo-
gii wigkszos$ci prezentowanych tekstow.

Rame zebranych tekstow konstytuuje Geertzowskie zatozenie ,,bez-
stronnosci” (Geertz 2003: 33-57), jednak wszyscy autorzy w pewnym
sensie solidaryzuja si¢ z wykluczonymi i zdominowanymi, a nie z ,,cie-
migzycielami” i grupg dominujaca. Wickszos¢ tekstow pisanych w du-
chu krytycznym i refleksyjnym demaskuje sposoby reprodukowania wta-
dzy (jej struktur, jak np. w artykule Orin Starn o konstruowaniu oporu
w peruwianskich Andach, i znaczen, jak w rozdziale Sherry Ortner) przez
rézne grupy, przy tym nie tylko (formalnie) uprzywilejowane. Stosunki
migdzy dominujagcymi i zdominowanymi jawig si¢ jednak nie jako proste
1 spolaryzowane, lecz jako ztozone, podobnie zreszta, jak i relacje mig-
dzy samg dominacja i oporem. Z wyjatkiem tekstu Scotta, w ktérym au-
tor esencjalizuje cechy tych dwoch kategorii, artykuly prezentuja ujecia
procesualne, w ktorych podporzadkowanie jawi sie jako wzgledne, bywa
czesto fragmentaryczne, a nie caloSciowe, co oznacza, ze mozna by¢ pod-
porzadkowanym w jednej relacji, a dominowa¢ w innej. Jak dowodza
teksty Chrisa Wickhama, dotyczacy roli plotek wérdd sredniowiecznego
chlopstwa, Begofii Aretxagi o irlandzkich wi¢Zzniarkach czy Sherry Ort-
ner o praktykach Szerpéw rowniez w sytuacji jednoznacznej podlegtosci
ludzie w praktykach indywidualnych i zbiorowych, sa w stanie tworzy¢
przestrzenie sprawczos$ci, afirmacji i kontestacji porzadku spolecznego.
Praktyki te, idac za Scottem, nie muszg by¢ efektowne, najczesciej — jako
bron stabych stluzag momentom afirmacji ludzkiej godnos$ci i poczucia
wlasnej wartosci (zob. tekst Scotta, a takze artykut Sally Engle Merry
o relacji oporu i prawa).

Opdr w prezentowanych tekstach jest praktyka uwarunkowang inter-
sekcjonalnie, to znaczy zrdznicowang strukturalnie, klasowo, etnicznie,
genderowo. Szczegodlnie pte¢ kulturowa jawi si¢ jako kategoria rdzni-
cujaca praktyki oporu i konstruowanie dominacji. Zaréwno kobiecosc,
jak 1 mesko$¢ (rozumiane jako praktyki spoteczne, tozsamosci, obrazy,
symbole, itd.), bywa wiec nie tylko narzedziem oporu, leczy takzejego
zrédtem 1 motywacja (zob. np. Aretxaga, Merry, Starn, Abu-Lughod czy
Mahmood w recenzowanym tomie). Gender moze tez réznicowac same
praktyki kontestujace hegemoni¢ i wytwarza¢ ,,mikro$wiaty”” dominacji
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w zbiorowos$ciach podporzadkowanych, o czym piszag w tomie Padraic
Kenney czy Judith Okely. Oporem mogg by¢ praktyki wysoce sforma-
lizowane i zinstytucjonalizowane, ktére przejawiaja si¢ w publicznych
manifestacjach (np. dzialaniach zbiorowych ,,Solidarnos$ci”), zmianach
prawodawstwa (o czym pisze Sally Engle Merry), czy nieformalne, sym-
boliczne, jak kobiecy ,,brudny” (menstruacyjny) protest w do§wiadcze-
niach wig¢zniarek Armagh, opisywanych przez Aretxagg, a takze szerzenie
plotek przez §redniowiecznych chlopow czy modlitwy i praktyki religijne.
Opor moze by¢ zarowno praktyka spoteczna, jak i jej brakiem — moze by¢
odmowg dziatania lub jego zaniechaniem. Moze by¢ tez fragmentarycz-
ny i ulotny, jak pisze Okely (Pasieka, Zielinska 2015: 324): ,kiedy opor
krystalizuje si¢ w odosobnionych czynach czy gestach jednostki”. Opor
nie zawsze jest wiec narracjg zarezerwowang dla wielkich zbiorowych
przedsigwzie¢ (jak ,,Solidarno$¢”), ,,odciskajacych” swoje pigtno na kar-
tach historii, 1 nie zawsze musi by¢ okre$lony jako heroiczny. Zazwyczaj
jednak opor to sprzeciw wobec hegemonii reprodukowanej na réznych
ptaszczyznach zycia spotecznego. Nie charakteryzuje on wylacznie grup,
a znajduje swoje odzwierciedlenie takze w zyciu jednostki, jej pojedyn-
czych decyzjach i praktykach.

Warto w tym miejscu zatrzymac si¢ na konsekwencjach tak rozumia-
nego oporu. Opor w drobnych praktykach, o ktorych pisza Scott czy Oke-
ly, moze mie¢ paradoksalne skutki, ktore mozna byto wyrazniej zazna-
czy¢ w ksigzce. Mikropraktyki kontestujace hegemonig, realizujace sie
zazwyczaj za kulisami zycia spotecznego i poza protokotem publicznym
(np. obmawianie klas wyzszych, wyszydzanie, plotkowanie, itd.), cho¢
moga by¢ afirmacja ludzkiej godnosci w obliczu wladzy, moga sta¢ si¢
rownoczes$nie narzgdziami podtrzymujacymi opresyjny porzadek. Stajac
si¢ swoistymi wentylami bezpieczenstwa, uelastyczniaja strukturg spo-
teczng i mogg paradoksalnie stuzy¢ uprawomocnieniu stosunkow spo-
tecznych wladzy i dominacji (zob. Coser 2009). Zapobiegaja tym samym
wiekszym konfliktom, publicznym manifestacjom oporu, ktére moglyby
zagrozi¢ strukturze spotecznej. Praktyki za kulisami zycia spotecznego
mogg reprodukowac systemy wladzy, ktore kontestujg. W ten sposéb
mozna spojrze¢ na dzialania, odnoszace si¢ np. do pozycji kobiet w is-
lamie (zob. tekst Mahmood), cho¢ mozna je rozszerzy¢ na inne intersek-
cjonalnie ujete statusy (klasy ludowej czy grupy etnicznej). W ksigzce
niewiele jest tekstow, ktore by polemizowaty z koncepcjami Mahmood
lub chociazby by paradoksalnos$¢ tego typu praktyk oporu podkreslaty
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bardziej jednoznacznie (zob. np. Burke 2012). Nie oznacza to, ze w to-
mie nie pojawiajg si¢ teksty, ktore uwzgledniaja t¢ ztozonos¢ oporu i jego
wieloznaczne konsekwencje. Przyktadem, niezwykle cennym w kontek-
$cie powyzszej sugestii, jest tekst autorstwa Leo Howe’a, ktéry dowodzi,
ze strategie oporu bezrobotnych mezczyzn wobec panstwowego systemu
dystrybucji zasobéw (w tym dyskursywne praktyki sprzeciwu wobec
stygmatyzacji) staja si¢ mechanizmem reprodukcji tego systemu: ,,bez-
robotni mezczyzni przyjmuja jezyk ciemig¢zyciela i stosuja go na wlasny
uzytek, a czynigc to, sami wplatuja si¢ w reprodukowanie struktur domi-
nacji” (Pasieka, Zielinska 2015: 220). Jak trafnie pisze Agnieszka Pasieka
we wstepie do ksigzki, bron stabych moze stac si¢ stabg bronig, a ponadto
moze zadziata¢ jako miecz obosieczny, czyli wzmacnia¢ system, ktory ich
dyskryminuje.

Relatywno$¢ znaczen, ktore przypisywane sg praktykom oporu, pod-
kreslona jest w tekstach w innych waznych kontekstach. Teksty zostaty
dobrane do tomu tak, by przynajmniej po czg¢sci problematyzowaty usy-
tuowanie kulturowo-spoteczne badacza (klasowe, ptciowe, etniczne, itd.)
jako znaczace w definiowaniu i wartosciowaniu oporu. Ortner, a za nig
Pasieka, zaznacza wigc, ze nie same praktyki jako takie czynig opor, ale
sensy, ktory nadawane sg tym dzialaniom. To, co bedzie uznawane przez
klase $rednig za kradziez, moze by¢ przez klase¢ ludowa oceniane inaczej:
»Jesli analizujemy, na przyktad, akt kradziezy dokonany przez biedaka na
bogatym, nie wiemy, czy jest to akt oporu, czy po prostu strategia prze-
trwania” (Ortner, W: Pasieka, Zielinska 2015: 161).

Drugi watek, ktory podkresla relatywnos¢ znaczen praktyk oporu, do-
tyczy idealizowania obrazu buntownikdéw i romantyzowania ich. Autorzy
i redaktorki polemizujg z tak wyidealizowanymi obrazami i pokazuja wie-
loznaczno$¢ skutkow praktyk oporu, ktory nie musi przynosi¢ wyzwalaja-
cych konsekwencji. Opor nie zawsze transformuje wladzg, bywa tez dys-
funkcyjny dla samego podmiotu. Jak pisze Sally Engle Merry: ,,Czasem
opor jest destrukcyjny dla zycia spolecznego, tak jak grabiez, handel nar-
kotykami 1 oszukiwanie przy ptaceniu podatku dochodowego” (Pasieka,
Zielinska 2015: 139), a zatem bazuje on na przemocy i przestepstwach,
ktére — nawet jesli w ,,dobrej sprawie” — trudno usprawiedliwi¢. Co wig-
cej, praktyki oporu moga shuzy¢ tez podtrzymywaniu ideologii 1 praktyk
destabilizujacych zycie spoteczne, takich jak nacjonalizm czy terroryzm,
jak w przypadku dziatah kobiet zwigzanych z IRA opisanych przez Are-
txage.
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Romantyzacja oporu ma réwniez inne konsekwencje, ktore dotycza
samego przedmiotu badan. Jak pisal Foucault (1995), a co przypomina
rowniez Pasieka: ,,0por nie stanowi narzedzia diagnostyki wolnosci, ale
narz¢dzie diagnostyki wladzy” (Pasieka, Zielinska 2015: 20). Idealiza-
cja buntownikéw powoduje natomiast, ze w badaniach zapomina si¢
o analizach wtadzy i1 konstruowaniu dominacji w kategoriach konstytu-
tywnych praktyk i spotecznych $wiatéw. Aby zrozumie¢ wladze, podobnie
jak struktury oporu, warto i8¢ tropem zatozen Ortner, ktora postulowata,
by na przedsigwzigcia w obrgbie grup mniejszosciowych nie patrze¢ wy-
lacznie jako na reakcj¢ na polityke wiekszosci, ale by tez widzie¢ w niej
wewnetrzng praktyke tozsamos$ciowq. Dziatania grup mniejszo$ciowych
sa czym$ wigcej niz prosta odpowiedzig na dominacje. Postulaty Ortner,
sugerujace zglebienie Swiatdéw przezywanych grup podlegtych, mozna
rozszerzy¢ na analizy wiadzy, ktére obejmowatyby studia nad doswiad-
czeniami grup dominujacych. O ile jednak przedstawione w ksigzce teksty
przyblizaja $wiaty grup podlegtych, o tyle analizy konstruowania i produ-
kowania dominacji jako takiej, nie sg gtdéwnym tematem zbioru. Jednym
z tekstow, ktory podkresla paradoksalnos¢ praktyk wiadzy, jest juz przy-
wotywany w recenzji tekst Scotta, w ktérym dowodzi on, ze ,,protokot
publiczny” moze by¢ opresyjny nie tylko dla podporzadkowanych, lecz
takze dla dominujacych. Przywotujac fragment z eseju George’a Orwel-
la pt. Zabicie stonia, Scott zwraca uwage na to, ze rowniez wobec tych,
ktorzy posiadaja wtadze, istnieje zespdt oczekiwan co do podejmowanych
praktyk czy zachowan. Jak wida¢, dominacja posiada potencjal, by sta¢
si¢ zniewalajacym przymusem: ,,Jesli podporzadkowanie wymaga wiary-
godnego odgrywania pokory i ulegtosci, to dominacja zdaje si¢ wymagaé
wiarygodnego odgrywania wyniostosci 1 panskosci” (Pasieka, Zielinska
2015: 153). Autor nie poglebia jednak tego tematu.

Ksigzka ze wzgledu na bogactwo zebranego materiatu, jego inter-
1 wielodyscyplinarnos¢ jest niezwykle wazng lektura, porzadkujaca wiedze
o0 oporze, jego wzorach i modelach, praktykach spotecznych, tozsamos$ciach
buntownikoéw, kontekstach i1 kulturowo-spotecznych uwarunkowaniach.
Zbior, cho¢ nie wprost, odpowiada na kluczowe pytania, dlaczego (i jak)
warto badac opor, jak diagnozowa¢ dzigki niemu dynamike zmian spotecz-
nych, doswiadczenie sprawczosci i1 praktyki oraz struktury wtadzy.

Ksigzka, cho¢ jest waznym zroédtem wiedzy o oporze i prezentuje tek-
sty wcze$niej niedostgpne w jezyku polskim, w znikomym jednak stop-
niu uwzglednia stan aktualnej debaty na temat polskiej specyfiki oporu
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1 dominacji i stan badaf, pos§wigconych tytutowym dwom kategoriom.
Wszystkie teksty z wyjatkiem rozdzialu autorstwa Padraica Kenneya
(Ptec opozycji w komunistycznej Polsce), odnoszg si¢ do innych kontek-
stow kulturowych 1 wszystkie pisane s3 z perspektywy badaczy zagra-
nicznych. Warto zaznaczy¢, ze w momencie, w ktorym ksiazka zostata
opublikowana (2015 rok) w Polsce dochodzito do masowej mobiliza-
cji spolecznej i1 licznych manifestacji (w ktorych udziat braly gtéwnie
kobiety), zwigzanych z proponowanymi zmianami w prawie regulu-
jacym dostep do aborcji, a ktore okreslone zostalty mianem ,,Czarnych
Protestow”. Antologia nie podejmuje analizy tego tematu, co jednak
zrozumiale ze wzgledu na strukture i cele przyjete w ksigzce. Jak pisze
Agnieszka Pasieka, tom uwzglednia gldwnie teksty juz dzi$ klasyczne,
napisane w ostatnich dekadach XX wieku, ktore wskazuja na kluczowe
dla teoretykéw i metodologdéw badan spotecznych kwestie.

Na koniec warto zaznaczy¢, ze takiej systematyzacji ,,Czarnych Pro-
testow” dokonuja np. Ewa Majewska w ksigzce Kontrpublicznosci lu-
dowe i feministyczne. Wczesna ,,Solidarnos¢” i Czarne Protesty (2018),
Agnieszka Graff (np. 2019) czy Bogumita Hall (2019). Rownie wazne
w zrozumieniu polskiej specyfiki oporu, szczegdlnie zas ,,oporu stabych”,
beda analizy protestu rodzicow/matek dzieci z niepelnosprawnos$ciami,
czy strajku nauczycieli w 2019 roku (zob. wybrane teksty w ,,Praktyce
Teoretycznej” 2019). W przysztych opracowaniach dotyczacych oporu
1 struktur dominacji warto uwzgledni¢ analizy tych form protestow, waz-
nych w zrozumieniu polskiej sfery publiczne;.

BIBLIOGRAFIA

Bourdieu P., Wacquant L.J.D. (2001). Zaproszenie do socjologii refleksyjnej
(przet. A. Sawisz). Warszawa : Oficyna Naukowa.

Bourdieu P. (2007). Szkic teorii praktyki poprzedzony trzema studiami na temat et-
nologii Kabylow (przet. W. Kroker). Kety: Wydawnictwo Marek Derewiecki.

Burke, K. C. (2012). Women’s Agency in Gender-Traditional Religions: A Re-
view of Four Approaches. Sociology Compass, 2(6), 122-133. https://doi.
org/10.1111/5.1751-9020.2011.00439.x.

Clifford J. (2004). Praktyki przestrzenne: badania terenowe, podroze i praktyki
dyscyplinujace w antropologii, W: M. Kempny, E. Nowicka (red.) Badanie
kultury. Elementy teorii antropologicznej. Kontynuacje (s. 139-179). War-
szawa: WN PWN.

422



Recenzje

Coser L. (2009). Funkcje konfliktu spotecznego. Zaktad Wydawniczy Krakow:
Nomos.

Foucault M. (1995). Historia seksualnosci (przet. B. Banasiak, T. Komendant
i K. Matuszewski). Warszawa: Czytelnik.

Geertz C. (2003). Zastane swiatto. Antropologiczne refleksje na tematy filozo-
ficzne (przet. ZbigniewPucek, s. 33-57). Krakow: Universitas.

Graff A. (2019). Claiming the Shipyard, the Cowboy Hat, and the Anchor for
Women: Polish Feminism’s Dialogue and Struggle with National Sym-
bolism.East European Politics & Societies, 33 (2), 472-496, https://doi.
org/10.1177/0888325419835914.

Hall B. (2019). Gendering Resistance to Right-Wing Populism: Black Protest and
a New Wave of Feminist Activism in Poland? American Behavioral Scien-
tist, first online: March 1,2019, https://doi.org/10.1177/0002764219831731.

Korolczuk E., Kowalska B., Ramma J., Snochowska-Gonzalez C. (2019). Bunt
kobiet. Czarne Protesty i Strajki Kobiet. Gdansk: Europejskie Centrum So-
lidarnosci.

Majewska E. (2018). Kontrpublicznosci ludowe i feministyczne. Wezesna *“So-
lidarnos¢” i Czarne Protesty. Warszawa:Instytut Wydawniczy Ksigzka
i Prasa.

Majewska E. (red). (2019). Praktyka Teoretyczna (t. Staby opor. Poza paradyg-
mat heroiczny). 2 (32).

Said E. (1991). Orientalizm (przet. W. Kalinowski). Warszawa: Panstwowy In-
stytut Wydawniczy.

Yanagisako S.J., Collier J.F. (2007). O ujednolicona analizg plci kulturowe;j
i pokrewienstwa (przet. Ewa Klekot). W: R.E. Hryciuk, A. Ko$cianska
(red.), Gender. Perspektywa antropologiczna (t. 1: Organizacja spoteczna,
s. 21-59). Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego.

423



