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Nieznany list (fragment) Jézefa Pitsudskiego
do pptk. Jana Nowaka (?) z 29 grudnia 1914 r.

W Kalendarium zycia Jézefa Pitsudskiego autorzy odnotowali: ,,Po bitwie pod
Lowczowkiem (22-25 grudnia [1914 r.]), gdzie dowodzil pptk Sosnkowski,
Brygada przeszla na odpoczynek poczatkowo do Lipnicy Murowanej, potem
do Ket”. Za$ pod data 26 XII 1914 r.: ,Brygadier odwiedzil szpital legionowy
w Nowym Saczu, gdzie rozmawiatl z rannymi. [...] 30 [grudnia] przyjechat
do Lipnicy”'.

W nagléwku nieznanego listu znajduje sie data 29 XII 1914 r. oraz miejsce
jego sporzadzenia — Lipnica Murowana, co koryguje czas powrotu z Nowego
Sacza (0 czym wspomina autor listu). Nazajutrz brygadier Jézef Pitsudski
uczestniczyl w zebraniu oficerskim zwotanym w budynku szkolnym w Lip-
nicy, podczas ktérego poddal analizie swe wczeéniejsze plany powstancze
(,Polacy okazali sie kamieniem ple$nig pokrytym, a nie ladunkiem dynamitu”)
oraz nakreélit wizje dalszych dzialan. Nie rezygnujac z zatozonych celéw,
wskazal na konieczno§¢ prowadzenia dalszej pracy organizacyjnej zar6wno
w Legionach, jak 1 Krélestwie?. Najprawdopodobnie] jeszcze tego samego dnia
pojechal do Krakowa, skad koleja udatl sie do Wiednia, gdzie 31 grudnia byt
na audiencji u cesarza Franciszka Jézefa, ktory ,[...] przyjat Pilsudskiego

' W. Jedrzejewicz, J. Cisek, Kalendarium zZycia Jozefa Pitsudskiego 1867-1935, t. 1. 1867—
1918, Warszawa 1998, s. 340-341. W kolejnym wydaniu informacje o pobycie w Lipnicy
Murowanej sa identyczne.

2 Ibidem, s. 341.
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bardzo taskawie, wyrazat sie z uznaniem o zachowaniu legionu polskiego™.
Zaréwno tre$¢ wystapienia na zebraniu oficerskim, jak i1 kontekst wizyty
w Wiedniu sq istotne przy analizie tresci listu.

Kolejnym waznym watkiem listu, ktéry stanowit zasadniczy powdd jego
powstania, byl zamiar nominacji na funkcje dowdédey I Brygady Piechoty
Legionéw Polskich (utworzonej na bazie 1 pp Legionéw) ptk. Wiktora Grze-
sickiego?!. O podminowanej atmosferze panujacej w oddzialach brygady,
szczegblnie w gronie oficeréw, pisze szerzej, na podstawie szeroko wykorzy-
stanych wspomnien 1 pamietnikéw, Jerzy Gaul®. Niespodziewane pojawienie
sie Komendanta w miejscu postoju brygady pokrzyzowalo plany austriackich
wojskowych.

Adresatem listu jest niewymieniony z nazwiska Her Oberst (Pan Pul-
kownik). Poczatkowy fragment napisano w jezyku niemieckim, a jego tres$é
odwotuje sie do wczesniejszych kontaktéw (rozméw 1 korespondencyi) Pil-
sudskiego z owym putkownikiem. Kolejne frazy listu nawiazuja do dziatan
Komendanta latem 1914 r., zmierzajacych do wywotania powstania zbrojnego
w Kongreséwce, odwotujac sie (z przytoczeniem argumentow ,za” i, przeciw”)
do formulowanych na piSémie na dilugo przed sierpniem 1914 r. rozwazan
zawartych w wyktadach (zebranych w broszurze): Zadania praktyczne rewolucji
w zaborze rosyjskim, opublikowanej w 1910 r. pod pseudonimem Z. Mieczy-
stawski®. Wowczas to, po klesce rewolucji 1904—1907, Pitsudski przeniost sie
do Lwowa i1 Krakowa, gdzie w jawnych 1 péljawnych strukturach polskich
srodowisk politycznych czerpat inspiracje, a jednoczeénie zaszczepial idee
narodowej konsolidacji — zjednoczenia ugrupowan niepodlegto$ciowych, powo-
lania rzadu 1 stworzenia kadr Wojska Polskiego — niezbednych elementéw
przysztych planéw powstanczych.

Przytoczony nizej list Jézefa Pilsudskiego, napisany w koncu 1914 r.,
zdaje sie ostatecznym potwierdzeniem owych zamiaréw powstanczych, snu-
tych jeszcze przed rewolucja 1904-1907 i konkretyzowanych bezpos$rednio

3 Ibidem, s. 342. Por. tez: J. Gaul, Czarno-Zétty miraz. Sprawa Jézefa Pitsudskiego w monar-
chii habsburskiej 1896-1918, Warszawa 2018, s. 130.

* Wiktor Grzesicki (28 XI 1859 — 28 I 1917), oficer i gen. mjr armii austro-wegierskiej, petnit
stuzbe w 20 pp (zwanym z niemiecka ,,Cwancygiery” —,,Dwudziestacy”’) w Krakowie, w ktorego
szeregach walczyt na froncie I wojny Swiatowe] (X—XI 1914), przewidziany w zastepstwie
Pitsudskiego na d-ce 1 pp Leg. (XII 1914), uwazatl sie za Austriaka polskiego pochodzenia.
Nie objat tego stanowiska, ale zostat d-ca Grupy Legionéw Polskich w Piotrkowie i czasowo
d-ca III BP LP (8 IX 1915 — 14 VII 1916), czasowo pelnil tez obowiazki kmdt. Legionéw
Polskich (15 IV — 14 V 19151 13 XII 1915 — 7 II 1916), awansowany do stopnia gen. mjr.
(7 V 1916), po bitwie pod Kostiuchnéwka zostal wyznaczony z-cq ck general-gubernatora
lubelskiego (formalnie od 1 V, faktycznie po 14 VII 1916), zmart 28 1 1917 r. w Lublinie.
J. Gaul, op. cit., s. 129-130.

J. Pitsudski, Zadania praktyczne rewolucji w zaborze rosyjskim, w: idem, Pisma zbiorowe,
t. III, Warszawa 1937, s. 5-22. Pierwodruk w , Robotniku” od marca do wrzeénia 1910 r.
(nr 243-247) pt. Nasze zadania rewolucyjne.
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po niej, na podstawie doSwiadczen z niej plynacych, a takze do$wiadczen
kolejnych polskich powstan zbrojnych w XVIII 1 XIX w.” Oprécz kwestii
zwiazanych z przygotowaniem powstania, podniesionych w krakowskich
wyktadach, takich jak: sama konieczno$é podjecia walki®, utworzenia rzadu
1 administracji panstwowej oraz struktur wojskowych?, opracowania jej planu
dzialan politycznych, wewnetrznych (pobér rekruta i podatkéw) oraz militar-
nych sensu stricto'®, a wérdd tych pierwszych znalezienia sojusznikow, aby
walka nie byla toczona w samotnoéci®!, dysponowata wyszkolonymi kadrami,
posiadata zaopatrzenie w bron i amunicje'?. Istotny element tych planéw
stanowilo odniesienie sie do polskich tradycji wojskowych, szczegdlnie walk
z Rosja, ktéry to watek szczegdlnie uwidoczniony jest we wspomnianym liScie,
a nawet wysuniety na plan pierwszy'.

7 Literatura na ten temat jest obszerna poczawszy od na poty wspomnieniowej pracy Michata

Sokolnickiego, Rok czternasty (Londyn 1961). Kilka ostatnio opublikowanych prac stanowi
konsekwentne rozwiniecie tezy o marszu na Kielce jako inicjatywie wywolania powstania
w Krolestwie. Pierwsza to artykul Ryszarda Swietka (Jozefa Pitsudskiego wspdipraca
z wywiadem Austro-Wegier (1908-1915), ,Przeglad Historyczny” 1993, t. LXXXIV, z. 2,
s. 165—-184), ktoéry przedstawia zagadnienie planéw powstanczych Jézefa Pitsudskiego
w kontekécie zamiaréow wiadz wojskowych Austro-Wegier 1 Niemiec. Drugg jest obszerne
studium Leszka Moczulskiego, ktére juz w samym tytule przesadza te kwestie: Przerwane
powstanie polskie 1914 (Warszawa 2010) i rekonstruuje kolejne etapy powstanczych dziatan
w Kieleckiem. Trzecia to (wspominana juz) monografia Gaula, oparta na wszechstronnie
wykorzystanej, krajowej 1 zagranicznej bazie zrédtowej oraz literaturze wspomnieniowe;.
Zagadnienie to zostato podjete takze w ostatniej, poszerzonej biografii Komendanta, pidra
Wiodzimierza Sulei (Mundur na nim szary... Rzecz o Jozefie Pitsudskim (1867-1935),
Warszawa 2018, s. 83—-131) oraz pracach autora niniejszego tekstu: Odrodzenie Rzeczy-
pospolitej w mysli politycznej Joézefa Pitsudskiego 1918-1922, cz. 1: Sprawy wewnetrzne,
Warszawa 2018 (podrozdz. 1.5. ,Rewolucja — powstanie zbrojne”, s. 62—70); ibidem, cz. 2:
Sprawy zagraniczne, Warszawa 2020 (podrozdz. 1.2. ,Miecz na szali”, s. 37—43).

dJ. Pitsudski, Zadania praktyczne rewolucji..., s. 5.

Ibidem, s. 11. Por. tez: J. Gaul, op. cit., s. 46—47. Jézef Pitsudski w odczycie Rok 1863,

wygloszonym 20 I 1924 r. w Warszawie, stawial pytanie: ,Wielkoéci, gdzie twoje imie?” —

odnajdujac wielko§¢ w autorytecie tajnego Rzadu Narodowego. Zob. Jézef Pitsudski

o Powstaniu 1863 roku, Londyn 1963, s. 145-153.

dJ. Pitsudski, Zadania praktyczne rewolucji..., s. 6, 10-13.

11 Jbidem, s. 8-9.

12 Tbidem, s. 14-15, 17.

13 W badaniach nad powstaniami narodowymi Komendant skupit uwage na powstaniu
styczniowym, co nie znaczy, ze nie odwolywal sie¢ do doswiadczen insurekcji koSciuszkow-
skiej, Wojska Polskiego Ksiestwa Warszawskiego, Krdolestwa Polskiego, a takze powstania
listopadowego. W okresie Iwowsko-krakowskim Jézef Pilsudski z pewno$cia zapoznatl sie
z biografia ksiecia J6zefa Poniatowskiego, piéra Szymona Askenazego, ktéra ukazata sie
we Lwowie w 1905 r. (S. Askenazy, Ksiqgze Jozef Poniatowski, Lwow 1905; wyd. 2, Bytom
1913; wyd. 3, Poznanh 1913). Praca ta, ukazujaca nie tylko wydarzenia, ale i motywy
zasadniczych decyzji ksiecia, byta tez jego portretem psychologicznym, oczywiécie na ile
autor mégl taki zrekonstruowad. Ksiazka ta stata sie takze elementem dyskursu o polskim
charakterze narodowym oraz wpisywala sie w spor ze stanczykami o przyczyny upadku
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Komendant odwotywatl sie nie tylko do swoich dalekosieznych planéw,
ale takze wydarzen z lata 1914 r., zwiazanych z realizacja wspomnianych
wyzej zamierzen, znanych odbiorcy listu. Dlatego mozemy niemal z pewno-
§cia przyjaé, ze adresatem listu byl (lub miat byé) pptk Jan Nowak, ktéry
jako oficer austro-wegierskiego wywiadu wojskowego — Biura Ewidencyjnego
(Ewidenzbiuro) utrzymywal od 1908 r. kontakty z Pitsudskim!*. 6 VIII 1914 r.
pptk Nowak odkomenderowany zostal z centrali Biura Ewidencyjnego do Grupy
Operacyjnej gen. Heinricha Kummera operujacej w Kongreséwce 1 z racji
swej funkeji przekazat Komendantowi zgode na wkroczenie strzelcow do
Krélestwa (formalnie podporzadkowanych austriackiej 7 Dywizji Kawalerii).

Aczkolwiek jeszcze w sierpniu i wrzeSniu 1914 r. Jézef Pitsudski przeka-
zal raporty z dziatan w Kroélestwie kpt. Jézefowi Rybakowi z krakowskiego
o$rodka HK-Stelle, jednak w kolejnych dniach nowym przekazicielem decyzji
austriackiego Naczelnego Dowddztwa Armii (Armee Oberkommando) stat sie
pptk Nowak!®.

13 sierpnia (juz po zajeciu Kielc) Jozef Pitsudski w jednej z krakowskich
kawiarni odbyt rozmowe z pplk. Nowakiem, ktérzy zakomunikowal Komen-
dantowi nowe warunki sformutowane przez ptk. Oskara von Hranilovica'®,
szefa austriackiego Oddzialu Wywiadowczego Armee Oberkommando. Jak
konkludowal Ryszard SWiQtek: ,Nastrdj nie byl towarzyski. Pitsudski miat
ztozy¢ dowddztwo oddzialow strzeleckich, ktére bylyby rozformowane, a ich

Rzeczypospolitej. W owym czasie 1 w owej atmosferze poprzedzajacej wybuch Wielkiej Wojny,
w okresie intensywnych przygotowan powstanczych — jak napisal Marian Kukiel z my$la
o Askenazym i Komendancie Pitsudskim —,,[...] droga na ktéra wchodzit Pitsudski, zbiegta
sie ze szlakiem my$li historyka”. M. Kukiel, Szymon Askenazy (24 grudnia 1867 — 22 czerwca
1935), ,,Przeglad Wspélczesny” 1935, t. LIV, s. 321. Piszac to wspomnienie poémiertne,
Kukiel odnotowal, ze Pilsudski i Askenazy byli réwieénikami i réwnolatkami. Profesor,
o trzy tygodnie mlodszy, zmarl péttora miesiaca p6zniej niz Marszalek, a podczas wojny
bliski byt obozowi niepodleglo$éciowemu Pilsudskiego, wspoétdziatal zaréwno ze érodowiskiem
NKN, jak i ze Szwajcarskim Komitetem Generalnym Pomocy Ofiarom Wojny w Polsce.
Byto bowiem w postawie Komendanta nie tylko osobiste odniesienie do rycerskiego etosu
bohatera ksiazki, ale przede wszystkim apologia czynu zbrojnego, przywracajaca pamieé
o insurekcyjnym szlaku do niepodleglosci. A wkraczajac na ten szlak, zamierzal prowadzié
yagitacje czynem”, z bronig w reku. W przedmowie do trzeciego wydania ksiazki (w 1913 r.)
o ksieciu Poniatowskim Askenazy napisal co$, co odnosito sie wtaénie do drogi, na ktéra
wstepowal Pitsudski: ,Polot rycerski ksiecia Jézefa, jedna z najwalniejszych psychiki zbio-
rowej polskiej cecha, unieémiertelnila jego imie, bo bedac sama z liczby nie§miertelnych
ogniw przesztoéci 1 porek przysztosci, pozostala w duszy narodu i pozosta¢ musi”. Cyt. za:
A. Wierzbicki, Spory o polskq dusze. Z zagadnieri charakterologii narodowej w historiografii
polskiej XIX i XX wieku, Warszawa 2010, s. 212. A ,poreka przyszlo$ci” stawali sie w tym
czasie Komendant i jego strzelcy.

4 Szerzej na ten temat zob. R. Swietek, op. cit.

% Tbidem, s. 180-181.

16 Oskar von Hranilovic-Cvetasin (1867-1933), szef wydziatu informacyjnego Biura Ewidencji
NA AOK.
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czlonkowie mogliby wstapi¢ do szeregéw armii austriackiej”!”. Ponadto
Komendant otrzymat zakaz ustanawiania polskiej administracji na zajetych
przez strzelcow terenach Krélestwa Polskiego oraz polecenie skupienia swej
aktywnoéci na dzialaniach wywiadowczych 1 dywersyjnych.

Dwa dni po tej rozmowie, 15 sierpnia pplk Nowak wzial udzial w Przemy-
§lu w konferencji z szefem Sztabu Generalnego Conradem von Hétzendorfem,
podczas ktérej zapadia decyzja o stworzeniu Legionéw Polskich w ramach
armii austro-wegierskiej 1 wlaczeniu istniejacych oddzialéw strzeleckich do
Legionéw. Mialy one podlegaé bezposrednio ptk. Hranilovicowi jako sze-
fowi wywiadu. Nie bylo wiec mowy o ,likwidacji”, ale faktycznie o zmianie
dotychczasowej ,formuly dziatania” strzelcéw. Réwnolegla inicjatywa poli-
tykow polskich doprowadzita 16 sierpnia do utworzenia, opowiadajacego
sie za rozwigzaniem ,trialistycznym”, Naczelnego Komitetu Narodowego
(NKN) w Krakowie, ktory formalnie przejat polityczna zwierzchno$é nad
Legionami.

Zaistniata wowczas dwoista podleglo$é Jozefa Pilsudskiego jako dowddey
I Brygady Legionéw: wojskowa — AOK i polityczna — NKN, ktéra dawata
Komendantowi (i list ten stanowi tego dowdd) mozliwoséé prowadzenia swoiste]
»,gry” miedzy tymi (a takze innymi) czynnikami. Jej stawka byla niezaleznoscé
nie tylko jego samego, a przede wszystkim prowadzonej przezen akcji nie-
podlegtosciowej 1 metody ,licytowania sprawy polskiej”, poszukiwania innych
oérodkéw zainteresowanych Polska (w tym niemieckich).

7 treéci listu wylania sie obraz sytuacji, w ktérej Komendant zdaje sie
nie wiedzieé, kto odegral decydujaca role w uratowaniu ,kieleckiej eskapady”
1 uchronitl strzelcéow przed w najlepszym razie wcielaniem do austriackiego
Landszturmu, a w najgorszym — likwidacja catego przedsiewziecia. O ile jed-
nak w licie z 22 sierpnia, skierowanym przez Komendanta do pptk. Nowaka,
pisal on, ze ze wzgledu na utworzenie Legionéw wszelkie wcze$niejsze umowy
(z pptk. Nowakiem 1 kpt. Rybakiem) — dotyczace wywolania powstania oraz
wywiadu, sabotazu 1 dywersji na tytach armii rosyjskiej, a takze pd6zniej-
sze, szczegollnie decyzja o likwidacji akcji strzelcow w Kongreséwce — sa
wobec utworzenia Legionéw , przekreslone”'8, o tyle tresé listu z 29 grudnia
daje do zrozumienia, ze latem tego roku przekonal pptk. Nowaka do swej
Laustro-wegierskiej” orientacji i1 jest mu wdzieczny za podjecie dziatan,
ktére doprowadzily do wlaczenia strzelcéw do Legionéw, z zachowaniem
ich formalnej odrebnoséci i wszelkich przejawéw narodowego (polskiego)
charakteru formacji.

O ile wcze$niejsze dzialania (a takze intencje), trudne do ukrycia przed
adresatem, autor listu przedstawia otwarcie, o tyle swoje dalsze (1 szerze)
zakrojone) plany formutuje tak, aby byly one mite dla oczu, uszu i pogladéw

7 R. Swietek, op. cit., s. 181.
8 Tbidem.
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odbiorcy listu. Komendant deklaruje sie jako zwolennik rozwigzania sprawy
polskiej poprzez stworzenie trzeciego — polskiego — czlonu ,dualistyczne;”
monarchii austro-wegierskiej.

Zadeklarowana w dalszej czeSci listu ,,lojalnoéé” stuzyé ma przekonaniu
odbiorcy listu, (zapewne) pplk. Nowaka, do wplywania na polityke kadrowa,
austriackich wladz wojskowych. Zasadniczym watkiem listu jest przekona-
nie odbiorcy, jak negatywne skutki przynie$¢ moze zamiar wyznaczenia na
stanowisko dowddcy 1 pp Legionéw, w zastepstwie chorego Pilsudskiego,
pik. Grzesickiego. Komendant zwraca uwage, ze jest to dzialanie szkodzace
nie tylko wszelkim dotychczasowym osiggnieciom formacji (w zakresie esprit
de corps), ale godzace w samo zatozenie ,trialistyczne”. Przekonuje, ze zajecie
wysokiego stanowiska dowddczego w Legionach, przez zniemczonego do cna
oficera, jakim jest bez watpienia ptk Grzesicki, przekresli dotychczasowa
prace wychowawcza Komendanta, wywola powszechna niecheé spoteczen-
stwa 1 Legionistéw do ck monarchii i wojska, a nadto stuzyé¢ bedzie jedynie
za argument obozowi narodowemu przeciwnemu wigzaniu sie Polakéw
z panstwami centralnymi. Zniemczony ptk Grzesicki byt wszak wygodnym
celem atakéw narodowcéw, kompromitujacym zamierzania Komendanta
oraz monarchii. List, jak sie wydaje, w kontekécie audiencji Pilsudskiego
u cesarza mial stanowié¢ element nacisku na austriackie sfery wojskowe, aby
w swych personalnych decyzjach bardziej liczyly sie z opiniami polskich sfer
politycznych oraz ,polskich ochotnikéw na froncie” — legionistow. Aczkolwiek
nie wiemy, czy i na ile list wplynal na cofniecie nominacji ptk. Grzesickiego
na dowddce 1 pp Leg.'?, ale tenze przez blisko dwa lata zajmowal rézne
stanowiska dowddcze 1 polityczne w Legionach 1 okupacyjnej austriackie)
administracji wojskowej w Krolestwie.

List sporzadzony jest czarnym atramentem na arkuszu czystego papieru A4
(folio, ztozony na pol). Zaréwno charakter pisma, jak i tre§¢ z cala pewnoScia
wskazuja na Jéozefa Pitsudskiego jako autora. Tre§¢é urywa sie na trzeciej stro-
nie; list jest takze niepodpisany. Zamiast podpisu autora, olowkiem zwyklym,
inna reka dopisano: ,Pitsudski”. Nie wiemy, czy jest to jedynie brudnopis
listu 1 ewentualnie jak brzmial ostatecznie, czy w ogdle zostat on wystany do
adresata? Niemniej tre$¢ listu jest niezwykle interesujaca, dopelnia bowiem
dotychczasowe ustalenia dotyczace intencji politycznych Jézefa Pitsudskiego,
w skali zar6wno strategicznej, jak i taktycznej nie tylko z owego lata i jesieni
1914 r., ale dalszych dalekosieznych zamiar6w Komendanta.

List przechowywany jest w Muzeum Joézefa Pilsudskiego. Zostal prze-
kazany do zbioréw przez Andrzeja Sieroszewskiego, wnuka Waclawa Sie-
roszewskiego (pseudonim Wactaw Sirko), pisarza 1 publicysty, éwczesnego

¥ Jerzy Gaul (op. cit., s. 129-130) twierdzi wrecz, ze samo przybycie J6zefa Pilsudskiego ze
szpitala do miejsca postoju 1 pp Leg., przeformowanego w I Brygade Piechoty Legionéw
Polskich, przekreslito nominacje ptk. Grzesickiego.
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zolnierza 1 putku utanéw Legionéw Polskich, nalezacego do grona najbliz-
szych wspélpracownikow Komendanta, éwczeénie towarzyszacego Jozefowi
Pilsudskiemu w peregrynacjach na Podhalu?.

Lipnica Murowana

29 XII [1]914 r. 10.30. nach.

Scher geherter Herr Oberst!

Die einzige Sprache, velche ich so gut konne, um genau und ohne Miissver-
standnine meine zedenze zu ausprochen ist die polnische. In der Heffming
dass Sie, Herr Oberst, verden einen verbzanlichen Offizier finden, der IThnen
mein Brief tibersekt shreibe ich polnisch. Selbost will ich nicht meinen
Offizieren den Brief zur uberschung gehen, da meine ich, dass die Sachen
viel vertranlichen Charakter haben, und Kénnen nicht in dieser Weize ziir
Publicitat gehen?!.

[Szanowny Panie Putkowniku!

Jedynym jezykiem, ktéry tak dobrze znam, aby precyzyjnie i bez nie-
porozumien wyraza¢ swoje myéli, jest polski. W nadziei, ze Pan Pulkownik
znajdzie poufnego oficera, ktéry przettlumaczy moj list, pisze po polsku. Sam
nie chce przekazywac tego listu moim oficerom do tlumaczenia, poniewaz
uwazam, ze sprawy maja charakter bardzo poufny i nie powinny by¢ w ten
spos6b upubliczniane].

Dzisiaj wieczorem przyjechatem do z Nowego Sacza, gdzie lezalem
chory, przyjechalem jedynie dla tego, aby zapobiec nowym, a koniecznym
tarciom, ktére by wyniknaé¢ musialy z wyznaczenia na czas mej choroby
nowego Komendanta, pultkownika Grzesickiego. Pan putkownik Grzesicki,
nie bedac obeznany z wewnetrznym zyciem 1 historiq — a historia ta jest
dosy¢ bogata — oddzialu, ktéremu mam zaszczyt przewodzi¢, 1 znalaztszy
oddziat po ciezkim boju zdenerwowanym, mégt bezwiednie 1 nie checacy wywo-
laé tarcie i zniechecenie wérdod zolnierzy i oficeréw, czego ze wszelka cene
staram sie uniknag.

20 Jest m.in. uwidoczniony na fotografii wykonanej w Zakopanem 16 XII 1914 r. w pracowni
intendentury Legionéw, wraz z Tytusem Czakim, Tadeuszem Kasprzyckim i Walerym
Stawkiem. J.L. Englert, G. Nowik, Marszatek Jézef Pitsudski. Komendant, Naczelnik
Paristwa, Pierwszy Marszatek Polski, Warszawa 2016, s. 48—49. Istnieja dwie wersje tej
same]j fotografii — na jednej z nich ,,Sirko” siedzi obok Komendanta.

21 Fragment ten, poprawnie gramatycznie, powinien brzmie¢: ,,Sehr geehrter Herr Oberst!
Die einzige Sprache, welche ich so gut kann, um genau und ohne Missverstidndnisse meine
Gedanken auszusprechen ist die polnische. In der Hoffnung dass Sie, Herr Oberst, einen
vertraulichen Offizier finden werden, der Thnen mein Brief tibersetzt, schreibe ich polnisch.
Ich selbst will meinen Offizieren den Brief zur nicht Ubersetzung geben, da ich meine,
dass die Sachen viel vertraulichen Charakter haben und auf diese Weise nicht Publik
werden sollten”.
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Pozwoli Pan, Panie Putkowniku, ze te sprawe bede uwazat jako ostatni
z szeregu dowodéw, ze system, ktory staratem sie stosowaé w Legionie Pol-
skim, nie jest uznany za odpowiedni dla nich 1 ze raz jeszcze spotyka mnie
1 moich pomocnikéw zdezawuowanie ich czynnoséci 1 sposobu postepowania.

Od samego poczatku wojny staralem sie czynnie przekona¢ mych roda-
kow, ze sprawy Polskie sa $cisle zwiazane z interesami Austrii w tej wojnie.
Pan sam Panie Putkowniku, wie dobrze, ze nie jest tatwem zadaniem, gdy
najpotezniejszg sila w tej walce sa znienawidzone w Polsce Prusy. Pan sam
Panie Putkowniku, wie jak wobec postawienia przed Polakami kwestii —
Rosja — Prusy? — rusofilizm stal sie powazna choroba w Polsce. Dlatego tez
sadzilem 1 sadze, ze chcac Polakéw pociggnaé do walki, trzeba odnowié tra-
dycje tego co dla wielu z nich jeszcze jest drogiem, tradycje wojska polskiego
1 walk jego poprzednich z Rosja. Probowalem to stworzyé na poczatku wojny
swoim pochodem na Kielce 1 wzbudzeniem w Polsce powstania. Zostalem
zdezawuowany — nie miatem ani broni dla tych, ktérzy do wojska sie garneli,
ani mozno$ci ustanowienia administracji z poborem rekruta i podatkéw. Obie
rzeczy zostaly mi zakazane 1 postawiono mi ze strony rzadu austro-wegier-
skiego wszelkie mozliwe w tym wzgledzie przeszkody. Bez broni powstanie bylo
niemozliwe, bez pieniedzy 1 administracji niepodobna bylo przedsiewziaé cos
szerszego. Nie chcac wchodzié¢ w kolizje z jakimkolwiek dziataniem zaréwno
c. 1 k. armii, jak 1 cywilnych organdéw rzadu poddatem sie konsekwencyom
zasadnicze] swej my$li 1 wbrew opinii wiekszo$ci mego oddziatu nakazatem
wstapienie do Legionéw.

W Legionach staralem sie zawsze o:

a) utrzymanie tradycji dawnych wojsk polskich przez mozliwe dzielng
1 odwazna walke w bojach 1

b) o0 nadanie podwladnemu mnie oddzialowi wewnetrznych 1 zewnetrznych
urzadzen zgodnych z tradycjami wojsk polskich w powstaniach i walkach
ich z Rosja, tak aby nie tylko utrzymaé morale wojska na mozliwie wysokim
stopniu, lecz zaréwno pociaga¢ ku Legionom mozliwie duza ilos¢ polskiej
mlodziezy.

Co do pierwszego nie moge by¢ obiektywnym sedzia, lecz przypuszczaé mi
wolno, nie raz jeden daliémy dowody swej wartosci jako zolnierze, a odznaczenie
mnie — za co gleboko jestem wdziecznym — pozwala mi sadzié, ze 1 obiektywny
sad moich dowddcéw nie pozostawia pod tym wzgledem watpliwosci 1 u sze-
rokiego otoczenia. Co do drugiego jest znacznie gorzej. Od samego poczatku
wszelkie starania moje w tym kierunku wzbudzaly wszedzie [tekst urwany]

a(J. Pitsudski)?



