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Dzialalnos¢ naukowa Jadwigi Wajszczuk

Dnia 6 wrzesnia 2021 roku odeszta od nas na zawsze Jadwiga Wajszczuk,
wybitna uczona, emerytowany profesor nadzwyczajny w Katedrze Lingwi-
styki Formalnej Uniwersytetu Warszawskiego, cztonek Miedzynarodowej
Komisji Budowy Gramatycznej Jezykow Stowianskich przy Miedzynarodo-
wym Komitecie Slawistow, cztonek Komisji Teorii Jezyka Komitetu Jezyko-
znawstwa PAN, cztonek Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego.

Jadwiga Wajszczuk urodzita si¢ w Lukowie na Podlasiu, 3 stycznia
1944 roku, w rodzinie inteligenckiej, tam tez ukonczyta szkote podstawo-
wa 1 liceum ogolnoksztalcace. Majac 16 lat, w roku 1960, rozpoczeta stu-
dia na Uniwersytecie Warszawskim, najpierw w zakresie filologii polskiej,
a pozniej rosyjskiej. Filologie polska ukonczyta w 1965 roku, specjalizujac
si¢ w teorii literatury, na seminarium Artura Sandauera, a filologi¢ rosyjska
w 1969 roku, uzyskujac dyplom magistra na podstawie pracy Przeciwstawie-
nie w jezyku rosyjskim, przygotowanej pod kierunkiem Andrzeja Bogustaw-
skiego. Dwa lata pdzniej zadebiutowata artykutem Przeciwstawienie jako
struktura wlasciwa szerokim kontekstom. Zostat on opublikowany w jednym
z tomow zbiorowych renomowane;j serii IBL-owskiej O spdjnosci tekstu pod
redakcjg Marii Renaty Mayenowej (1971). Artykut ten dobrze charakteryzu-
je zainteresowania badawcze przysztej uczonej, ktora poswiecita sie sktadni,
semantyce i pragmatyce, a jako gldwny przedmiot swoich dociekan wybrata
spojniki. Na sposob myslenia o jezyku od wczesnych lat pracy naukowej Ja-
dwigi Wajszczuk ogromny wptyw mieli Andrzej Bogustawski i Anna Wierz-
bicka. Andrzej Bogustawski uksztattowal Jadzie metodologicznie, byt dla
Niej mistrzem.

W 1971 roku, po rocznym stazu w Instytucie Rusycystyki UW i dwu-
letnich studiach doktoranckich, mgr Jadwiga Wajszczuk zostata zatrudniona
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w tym Instytucie na stanowisku starszego asystenta. Poglgbiala swoje zain-
teresowania spojnoscia tekstu, wykladnikami nawigzania, relacjami anafo-
rycznymi. Pod kierunkiem Anatola Mirowicza przygotowata rozprawe dok-
torskg Syntaktyczny stosunek nawigzania we wspotczesnym jezyku rosyjskim
(mpis, 120s.) i w 1978 roku, na mocy uchwaty Rady Wydziatu Rusycystyki
i Slawistyki UW, uzyskata stopien naukowy doktora nauk humanistycznych.
Glowne tezy rozprawy (ktéra nie byta publikowana w postaci monografii)
Uczona przedstawila w kilku artykutach (1978, 1980, 1981a, 1981b).

W 1979 roku dr Jadwiga Wajszczuk zostata zatrudniona na stanowisku
adiunkta. Dwa lata pozniej przeszta z Instytutu Rusycystyki do Katedry
Lingwistyki Formalnej UW, w ktorej pracowala do przejscia na emeryture
w 2014 roku. Przez kilka nastepnych lat byla zatrudniona w tej samej Kate-
drze w wymiarze potowy etatu.

Poczawszy od lat osiemdziesigtych XX wieku Jadwiga Wajszczuk publi-
kowata artykutly dotyczace poszczegdlnych spojnikoéw i grup spojnikdw, bu-
dujac stopniowo system tej klasy jednostek. Por. publikacje z lat 1984, 1986a,
1986b, 1987, 1992, 1995b, 1999, 2000, 2003.

W najwickszym dziele swojego zycia, w liczacej 359 stron monografii
System znaczen w obszarze spojnikow polskich. Wprowadzenie do opisu,
stanowigcej podstawe uzyskania (na mocy uchwaly Rady Wydzialu Neo-
filologii UW z dnia 28.09.1998 r.) stopnia doktora habilitowanego, Jadwi-
ga Wajszczuk zbudowata system i1 metodologi¢ opisu znaczen spojnikow
na szerokim tle sktadniowym i semantycznym innych klas leksemow. Jako
pierwsza zdyskwalifikowata podziaty jednostek nieodmiennych oparte na
kryterium funkcji taczacej, eksponujac opozycje spojnikow i przyimkow,
spojnikéw 1 zaimkoéw wzglednych oraz spdjnikéw i partykut. W zbiorze ko-
nektoréw asyntaktycznych wyrdznita partykuly spajajace (majace zasigg
zdaniowy), np. wiec, zas, jednak, zatem, bowiem, natomiast, oraz spdjniki,
dzielgc te ostatnie na podstawie kryterium szyku na wilasciwe (np. 7, lub,
albo, a, lecz, totez, czyli) i pomocnicze (np. jesli, gdyby, skoro, poniewaz, cho-
ciaz, jak, byle). Pierwsze zajmuja pozycje linearna wylacznie miedzy taczo-
nymi czlonami, drugie moga rowniez poprzedzac oba tgczone cztony.

Wedhug koncepcji Uczonej spdjniki wtasciwe tworzg dwa podsystemy:
struktur wyliczeniowych, otwartych (podsystem A: spojniki szeregowe:
i, oraz, tudziez, ani, ni, lub, albo, czy, bqgdz, a) i struktur dwucztonowych,
zamknietych (podsystem B: spdjniki centralne: ale, lecz, to, totez, czyli, al-



Drziatalnos¢ naukowa Jadwigi Wajszczuk 15

bowiem, gdyz). Spojniki szeregowe taczg rematy, a spojniki centralne cale
struktury tematyczno-rematyczne. Jednostki obu klas sg wedtug koncepcji
Wajszczuk jednoznacznymi komentarzami metatekstowymi.

Uczona zbudowata w swojej monografii system opisu znaczen spojnikow
wlasciwych za pomocg oryginalnego, trafhie skonstruowanego i dobrze umo-
tywowanego metajezyka. Zaproponowata podzialy spdjnikéow wilasciwych
w strukturach otwartych na taczne, kontrastujace, roztaczne i wylaczajace,
a w strukturach zamknietych na interpretujace, weryfikujace i uzasadnia-
jace. Przedstawita parafrazy semantyczne dwudziestu jednostek spojniko-
wych. Odwotujac si¢ do maksym ilosci i jakosci Grice’a, uzasadnita roznice
miedzy spojnikami kontrolujgcymi z punktu widzenia ilo$ci informacji to, co
zostalo powiedziane (podsystem A), a spojnikami kontrolujacymi, czy to, co
zostalo powiedziane, ma nalezyte uzasadnienie (podsystem B). Scharakte-
ryzowala szczegotowo wszystkie opozycje semantyczne w obszarze wyrdz-
nionych podsystemow, uzasadniajgc hipoteze o izomorfizmie ich budowy.
Omowita perspektywy badan nad spdjnikami pomocniczymi i partykutami
spajajacymi. Jadwidze Wajszczuk zawdzigczamy oddzielenie od spojnikow,
partykut i zaimkow wzglednych tzw. wlacznikow (por. np. aby, czy, iz, izby,
Jjakoby, ze, zeby), grupy syntaktemoéw otwierajacych dwie pozycje tylko dla
zdan, zdeterminowane ich znaczeniem. Wtaczniki to operatory dozdaniowe,
wprowadzajace do struktury zdania nadrzednego zdanie zalezne (np. Anna
chciata, zeby Piotr wrocit). Glgbokie studia nad spdjnikiem i jako wyktad-
nikiem potgczen tematycznych i rematycznych pozwolity Jadwidze Wajsz-
czuk (1997: 222-239) na uzasadnianie (testowanie) dewiacji semantycznych,
m.in. na wykrywanie sprzecznosci i niekompatybilnosci, a takze tautologii,
pelnej i czeSciowej, co miato istotny wptyw na rozwoj metodologii semanty-
ki wspotczesne;.

Dzieto Jadwigi Wajszczuk stanowi najwicksze dokonanie w badaniach
nad spojnikami polskimi i jest jednym z najwybitniejszych osiggnie¢¢ pol-
skiej sktadni i semantyki ostatniego poétwiecza. Glebia i wnikliwos¢ Uczonej,
a takze jej nowatorskie metody badawcze nie maja konkurencji.

W 1998 roku, wkrétce po uzyskaniu stopnia doktora habilitowanego, Ja-
dwiga Wajszczuk zostala powotana na stanowisko profesora nadzwyczajne-
go. Poglebia swoje badania nad kategoria metatekstu, rozwazana juz podczas
analizy spojnikow. W wyniku tych dociekan powstaje pierwsza w jezyko-
znawstwie polskim monografia poswigcona tej kategorii (O metatekscie,
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Warszawa: Katedra Lingwistyki Formalnej UW, s.248), przedstawiajaca jej
funkcjonowanie na trzech poziomach: na poziomie stownikowym, na pozio-
mie zdania i na poziomie wypowiedzi. W trzech pierwszych studiach Uczo-
na wszechstronnie przeanalizowata partykuty jako klas¢ wyrazow, wyod-
rebniang w tradycji szkolnej i akademickiej na podstawie réznorodnych
kryteriow. Stawiajac partykuty w opozycji do przystowkow, Jadwiga Wajsz-
czuk uzasadnita hipoteze, ze badane jednostki sa komentarzami metateksto-
wymi, dziatajacymi na poziomie struktury tematyczno-rematycznej wypo-
wiedzenia, niewchodzacymi w zwiazki sktadniowe z jednostkami tekstu.
Myl ta determinuje oryginalng, autorskg propozycje nowego syntaktyczne-
go podziatu catego zasobu leksykalnego jezyka.

Zamykajac w swojej monografii analize¢ partykut, Uczona przedstawita
kilkupoziomowy podzial wyrazéw na klasy opozycyjne. Na podstawie kry-
terium laczliwosci przeciwstawita leksemy znakom parajezykowym (po-
zbawionym wszelkiej taczliwosci), do ktorych nalezg wykrzykniki, apele,
sygnaly fatyczne. Zwiazki leksemow z innymi leksemami polegaja na two-
rzeniu syntagm, sg wigc oparte na sktadni zalezno$ci, badz ograniczaja si¢
do wspotwystepowania lekseméw (kookurencji). Pierwsze jednostki nazy-
wata Wajszczuk syntaktemami, drugie parataktemami. Parataktemy, inaczej
metaoperatory, otwieraja jedng pozycje nienacechowang gramatycznie (s to
partykuty) lub dwie pozycje nienacechowane (sa to spojniki).

W kolejnych studiach wspoéttworzacych monografie O metatekscie Uczo-
na przedstawila dwie szczegdlowe, wnikliwe analizy gramatyczno-se-
mantyczne, nazwane przez nig nader skromnie ,,szkicami”. W pierwszym,
poswigconym metapredykatywnej jednostce sam, uzasadnita jej jednoznacz-
nos$¢ i przedstawila jej reprezentacje semantyczng jako komentarza zdarzenia
mownego. W drugim ,,szkicu” wyeksplikowata znaczenie monosemicznego
spojnika inferencyjnego czyli. Por. tez artykut 2003.

Tytul ostatniej, trzeciej cze¢sci monografii W poszukiwaniu hierarchii
glownych poziomow wypowiedzi jako plaszczyzn odniesienia wyrazen me-
tatekstowych, trafnie odzwierciedlat szeroki zakres zainteresowan Jadwigi
Wajszczuk. Przejscie od uzycia jezyka przez mowienie (,,co$ wiecej niz uzy-
cie”) do porozumiewania si¢ (,,czego$ wiecej niz mowienie”) byto oparte na
oryginalnej koncepcji Uczonej, ktora wyeksplikowata z niezwykla subtelno-
$cig r6znice migdzy uzyciem a przytoczeniem, mi¢dzy przytoczeniem a cy-
tatem, proponujagc nowe rozwigzanie problemu ledwo rozpoznanego w la-
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tach 60. XX wieku (por. pracg Wojciecha Gornego, Sktadnia przytoczenia,
Warszawa: PIW 1966) i niemal catkowicie zaniedbanego w jezykoznawstwie
polskim nastgpnych dekad. Doskonale scharakteryzowata tez aksjologiczny
aspekt cytowania, wyrozniajac mozliwe sposoby jego wartosciowania. W ca-
lym tym niezwykle cennym studium Przytoczenie — uzycie — cytat Wajsz-
czuk przedstawila ogromna liczbe nowych obserwacji dotyczacych cech for-
malnych i semantycznych konkretnych jednostek leksykalnych zwigzanych
z mowieniem i reprodukcja wyrazen jezykowych. W rozdziale zamykaja-
cym monografi¢ Uczona — pod wplywem prac Michaita Bachtina — spojrza-
fa globalnie na wszystkie poziomy jezyka i komunikacji, traktujgc zachowa-
nia werbalne cztowieka jako czyny podlegajace odpowiedzialnos$ci i ocenom
moralnym.

W latach 2004-2007 Jadwiga Wajszczuk byta kierownikiem i zara-
zem wykonawcg projektu badawczego nr 2HOID 017 na temat ,,Koniunkcja
w jezyku naturalnym”, finansowanego przez Komitet Badan Naukowych.
Uczona przygotowala obszerng monografie (liczaca 141 stron) Koniunkcja
w jezyku naturalnym. Proba opisu systemowego (z nieznanych powodow
pracy tej Autorka nie opublikowata). W pierwszej czesci monografii Jadwi-
ga Wajszczuk okreslita miejsce spojnikoéw w motywowanym semantycznie
systemie gramatycznym leksemow polskich. Druga cze$¢ Uczona poswigci-
ta szesciu spojnikom (a, i, lub, albo, ni, ani), uzasadniajac teze, ze spojniki
faczne 1 rozlgczne sg wariantami kontekstualnymi tego samego inwariantu,
operatora koniunkcji, stanowig mianowicie jego wariant asertoryczny (z od-
miang dla wypowiedzen przeczacych) i wariant modalny (z akcentowang
niewiedzg). Jadwiga Wajszczuk zaproponowata opis spojnikow pozwala-
jacy objac jedna formuta to, co w rachunku logicznym odpowiada dwoém
relacjom, alternatywie i koniunkcji. System spojnikéw jezyka naturalnego
(operatoréw poprawnego mowienia) jest pierwotny w stosunku do systemu
spojnikow logicznych (operatoréw poprawnego myslenia), drugie zostaly
wyabstrahowane z pierwszych. Taka, najbardziej ogélna, konkluzja meto-
dologiczna wynika z tej monografii.

Najwazniejszym, najbardziej znanym i najczgsciej cytowanym artyku-
tem Jadwigi Wajszczuk opublikowanym po wydaniu monografii O metatek-
Scie byla praca przedstawiajgca autorski projekt motywowanej semantycz-
nie klasyfikacji syntaktycznej leksemoéw (Functional Class (so Called “Part
of Speech”) Assignment as a Kind of Meaning-Bound Word Syntactic In-
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formation, 2010). Uczona nawigzujac do opozycji syntaktemow i paratak-
temow, scharakteryzowata pierwsza klas¢ za pomoca alternatywy stabe;.
Uznata syntaktemy za leksemy otwierajace pozycje semantycznie nacecho-
wane i/lub wchodzace na jedng z takich pozycji. W konsekwencji podzielita
syntaktemy na (A) leksemy nieotwierajace pozycji, ale wchodzace na pozy-
cje otwierane przez inne leksemy (sg to terminaty), (B) leksemy otwierajace
pozycje, ale niewchodzace na pozycje otwierane przez inne leksemy (sa to
predykaty niezalezne) i (C) leksemy otwierajace pozycje i wchodzace na po-
zycje otwierane przez inne leksemy (sg to predykaty zalezne). Kazda z tych
trzech grup nadrzednych obejmuje kilka zakresowo wezszych, do grupy (A)
naleza np. zaimki rzeczowne, nazwy gatunkow naturalnych i artefaktow; do
grupy (B) np. osobowe i niecosobowe formy czasownikéw, liczebniki, przy-
miotniki, operatory metapredykatywne, a do grupy (C) np. rzeczowniki od-
stowne i relacyjne, infinitiwy, komparatywy, przyimki.

W opozycji do syntaktemow parataktemy reprezentujg inny rodzaj sktad-
ni, sktadni¢ kookurencji, a nie zaleznosci. Nie wchodza w zwiazki sktadnio-
we z wyrazeniami zajmujacymi otwierane przez nie pozycje syntaktyczne.
Parataktemy odnoszg si¢ do poziomu struktury tematyczno-rematycznej wy-
powiedzenia, sg operatorami metatekstowymi; otwieraja jedng pozycje (par-
tykuty) lub dwie (spdjniki).

W ostatniej dekadzie zycia Jadwiga Wajszczuk nadal intensywnie praco-
wata nad nowg klasyfikacja leksemow, mimo jej opublikowania w 2010 roku.
Uczona uscislata kryteria podziatow, badata relacje migdzy klasami i ocenia-
ta adekwatno$¢ wprowadzonych wczesniej rozroznien. Poprawiata, ulepsza-
ta swoje prace bez konca, nie odpowiadata Jej zadna ich posta¢. Szukata roz-
wigzan idealnych. Trzeba byto po prostu sita wydobywac od Niej artykuty do
publikacji, czgsto bez powodzenia. Byla bezkompromisowa perfekcjonistka.

Jadwiga Wajszczuk przez ponad pot wieku prowadzita zajecia dydaktycz-
ne na Uniwersytecie Warszawskim, a przez wiele lat rowniez na Uniwersy-
tecie Kardynata Stefana Wyszynskiego. Wyktadata gramatyke polska i ro-
syjska, jezykoznawstwo ogodlne, podstawy semantyki i pragmatyki, teorie
aktow mowy, prowadzila wyktady monograficzne. Byta utalentowanym, ce-
nionym dydaktykiem, pelnym pasji. Nigdy nie odmawiata rady ani pomocy
mtodszym kolegom ani studentom. Za swa wieloletnig dziatalno$¢ naukowa
i dydaktyczng zostata odznaczona w 2002 roku Ztotym Krzyzem Zastugi.
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Monografie i artykuty Jadwigi Wajszczuk o spdjnikach, metatekscie, kla-
sach gramatycznych leksemow, naleza do wybitnych osiagnie¢ jezykoznaw-
stwa polskiego, stowianskiego i ogélnego ostatnich dziesiecioleci. Przejda do
historii jezykoznawstwa i stana si¢ czgscig jej trwalego dorobku.

Odeszta wybitna uczona, ksztattujaca rozwoj wspotczesnego jezykoznaw-
stwa teoretycznego i metodologii badan. Jej prace, prowadzone, jak je sama
okreslita ,,w duchu ortodoksyjnego, tj. saussure’owskiego strukturalizmu”,
Jej odkrycia, nowatorskie mysli i twierdzenia, miaty znaczacy wptyw na po-
glady innych jezykoznawcow, ktorzy nie byli obojetni na Jej opinie i rady.
Byta bardzo dobrym, wrazliwym, szlachetnym cztowiekiem, oddanym bez
reszty nauce i ludziom. Nikt nam Jadzi nie zastapi.
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