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Streszczenie

W artykule przyblizono Ludwika Kulczyckiego wizje socjalistycznego panstwa
przysztosci, pochodzaca z przetomu XIX 1 XX stulecia. Wizja autorstwa socjologa,
publicysty, cztonka Polskiej Partii Socjalistycznej nie obfituje w szczegoétowe analizy
i rozwiazania. Uczony na przetomie XIX i XX wieku nie twierdzit, ze koncepcja
przysztosci Europy, oparta na fundamencie socjalizmu, bez watpienia zostanie zre-
alizowana w praktyce spoteczno-politycznej. Nawet jesli — w jego ocenie — jawita
si¢ ona jako postgpowa, to wcale nie znaczy, iz musi si¢ ,,przydarzy¢” mieszkancom
starego kontynentu. Kulczycki, mimo iz nie odrzucit rewolucyjnej drogi walki
o nowy tad, preferowat bezkrwawy i pokojowy sposdb przejscia do socjalistycznego
systemu organizacji panstwa i spoteczenstwa. Panstwo przysztosci powinno okresla¢
normy zycia zbiorowego, utrzymywac tad spoteczny i porzadek w produkcji. W zyciu
przysztych, cywilizowanych spoteczenstw Europy mialo by¢ instytucja niezbedna,
podobnie jak okreslone normy prawno-konstytucyjne.

Stowa kluczowe: Europejczyk, cywilizacja europejska, socjalizm, socjali-
styczne panstwo przysztosci, postep, rewolucja, swiadomosc spoteczna
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LUDWIK KULCZYCKI'’S VISION
OF THE SOCIALIST STATE OF THE FUTURE

Abstract

The article takes a closer look at Ludwik Kulczycki’s vision of a socialist state
of the future, dating from the turn of the 20th century. The vision authored by this
sociologist, publicist, member of the Polish Socialist Party does not abound in
detailed analyses and solutions. However, Kulczycki, at the turn of the 19th and
20th centuries, did not claim that the concept of the of European future, based on
the foundation of socialism, would undoubtedly be realised in the socio-political
practice. Even if it appeared progressive, this did not mean that it had to ,,happen”
to the inhabitants of the Old Continent. The author, although he did not reject the
revolutionary path of struggle for a new order, preferred the bloodless and peace-
ful way of transition to a socialist system of organisation of the state and society.
The state of the future should define the norms of collective life, maintain the
social order and moderate production. In the lives of future civilised societies of
Europe the state was to be an indispensable institution, as well as a giver of stable
legal and constitutional norms.

Keywords: Furopeans, European civilisation, socialism, socialist state of the
future, progress, revolution, social awareness

Ludwik Kulczycki (1866—1941) byt polskim socjologiem, publicysta, dziata-
czem socjalistycznym (w latach 1894 — 0k.1910 cztonkiem Polskiej Partii Socja-
listycznej), w okresie Il Rzeczypospolitej profesorem — wyktadowca w Szkole
Nauk Politycznych i Wyzszej Szkole Dziennikarskiej w Warszawie. Przedmiotem
jego zainteresowan naukowych byta m.in. historia ruchow spotecznych XIX
i poczatku XX wieku oraz zagadnienia prawno-ustrojowe. Celem piszacego te
stowa jest przyblizenie Kulczyckiego wizji socjalistycznego panstwa przysztosci,
pochodzacej z przetomu XIX 1 XX stulecia. Bedzie to zarazem przyczynek do
ksztaltu jego Swiatopogladu w tym okresie.

Kluczem do zrozumienia Kulczyckiego wizji panstwa socjalistycznego jest
postrzeganie przezen istoty i specyfiki postgpu spotecznego: ,,Uznajac istnienie
postepu, nie nalezy wpadaé w przesade i wyobrazaé sobie (...) ze postep spoteczny
jest czyms$ koniecznym (...). Wiemy bowiem z historii, ze upadaty $wietne cywi-
lizacje ustepujac miejsca barbarzynstwu (...). Nie trzeba miesza¢ dwu réznych
rzeczy: pojecia przeobrazen spolecznych z pojeciem postgpu. Przeobrazenia

9]

spoteczne sa konieczne™'.

' L. Kulezycki, Zarys podstaw socyologii ogélnej, Lwow 1900, s. 173.
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Poglad Kulczyckiego na temat postgpu wigzat si¢ m.in. ze zjawiskiem przy-
czynowosci. To ostatnie stanowito przedmiot zainteresowania socjologa w zwigzku
z podjeta przez niego proba wyjasnienia pojecia determinizmu. Determinizm
uczony postrzegat jako teori¢ thumaczaca koniecznos¢ nastepowania okreslonego
zjawiska jako skutku szeregu przyczyn, przy czym nie wykluczal zaistnienia
takiego czy innego zjawiska w przypadku, kiedy nie zajdzie jedna z przyczyn®.
Stad tez podkreslat: ,,W miare blizszego poznania réznych zjawisk spotecznych,
lepiej rozumiem ich koniecznos¢ przy istnieniu danych przyczyn™.

Uczony stat na stanowisku, ze dla zaj$cia danego skutku, jego przyczyny sa
konieczne, ale tylko w sensie negatywnym. Oznacza to, ze gdyby owe przyczyny
nie zaszty, skutek nie nastgpilby. Ta sama przyczyna — konieczna w sensie nega-
tywnym — nie jest wcale konieczna w sensie pozytywnym. Oznacza to, ze gdy
zajdzie — skutek nie musi nastgpi¢, a mozna jedynie bada¢ jego prawdopodobien-
stwo, mierzone doniostoscig tej przyczyny w catosci warunkéw koniecznych
danego skutku.

W zwigzku z powyzszym Kulczycki wysunat teze, ze nie ma ustalonego z gory
celu dla ludzkosci. Za nieracjonalne uwazat wiec budowanie takich czy innych,
,»sztywnych” modeli rozwoju spotecznego. Arbitralne rozwigzania nieelastycznych
modeli, wobec wielosci czynnikow oddziatujacych na kierunek zmian, bardzo szybko
uleglyby bowiem negatywnej selekcji. Plany na przyszto$§¢ mozna — w przeswiad-
czeniu socjologa — budowac tylko z uwzglednieniem stopnia prawdopodobienstwa,
z jakim mogg si¢ urzeczywistni¢. Sens uktadania tego rodzaju plandw jest $cisle
zwigzany z obecnoscig ,,czynnika §wiadomego” w rozwoju spolecznym: ,,Postep
nie jest czyms$ koniecznym. W miarg opanowywania przyrody i rozwoju §wiado-
mosci ludzkiej, zdolnosci przewidywania itp. przeobrazenia spoteczne sg coraz
czesciej udoskonaleniem organizacji spolecznej i Zycia spotecznego — postepem™.

Gdyby w krajobrazie spotecznym dominowaly zmiany i przeobrazenia, mozna
by mie¢ nadziej¢ na utrzymanie statosci postepu. Ten ostatni nie musiatby jednak
sta¢ si¢ jakoscig konieczna. Postgp — podkreslat Kulczycki — ,,jest (...) coraz
czgstszym, ale nie koniecznym zjawiskiem i kazdorazowo dziataja r6znorodne
sity postepowe i wsteczne™. Z toku myslenia socjologa wynika, ze postep jest
niepewny nawet wowczas, kiedy dzialaja tylko ,,sity Swiadome”. W obrgbie tychze
sit moze bowiem znajdowac si¢ rowniez taki czy inny element ,,wsteczny”.

W przeswiadczeniu uczonego nie wszystkie ideologie polityczne musza si¢
ludzkosci ,,przydarzy¢”, a tym bardziej nie muszg sta¢ si¢ finalnym celem rozwoju
spoteczenstw europejskich. Moga by¢ dla tych ostatnich tylko kategoriami etycz-
nymi. ,,Ogromna wiekszos$¢ ludzi poddaje si¢ bardzo tatwo wplywom otoczenia,

Tamze, s. 39-40.
Tamze, s. 14.
Tamze, s. 173.
Tamze, s. 173.
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przede wszystkim za$ stosunkom ekonomiczno-socjalnym i politycznym oraz tej
ideologii, ktora jest z nimi nierozerwalnie ztgczona i wyjatki tylko moga si¢
wyzwoli¢ spod tych wplywow i ulec czynnikom etycznym, niezwigzanym z ten-
dencjami otoczenia gospodarczo-politycznego™.

Wsrod czynnikow determinujgcych réznorakie zmiany i przeobrazenia spo-
leczne Kulczycki wyrozniat §wiadome i samorzutne (zywiotowe). ,,W rozwoju
spotecznym dziatajg sity Swiadome, ujawniajace si¢ w ruchu politycznym i umy-
stowym, oraz sity samorzutne, zywiotowe, ukrywajace si¢ przewaznie w stosun-
kach gospodarczych grup ludzkich™’. Przez sity §wiadome rozwoju spotecznego
uczony rozumiat wszelkie pola ludzkiej aktywnos$ci, w ktorych decydujace zna-
czenie ma §wiadome, celowe dzialanie czlowieka. Miedzy tak postrzeganymi
czynnikami przemian a elementami zywiotowymi dochodzi — w jego przeswiad-
czeniu — do permanentnej rywalizacji o wptyw na owe przemiany. ,,Jezeli — pod-
kreslat on — rozmaite typy spoleczne nizsze i wyzsze oznaczymy przez A, B, C, D,
to udziat planowanej swiadomosci przy powstawaniu tych typow jest stopniowo
coraz wigkszy (...). Nacisk zywiotowy sit ekonomicznych na przeobrazenia spo-
teczne w nizszych fazach jest wigkszy, niz w wyzszych™.

Wiele wskazuje na to, ze Kulczycki nie wigzat wzrostu udziatu czynnika §wia-
domego we wplywie na przemiany dziejowe ze spadkiem znaczenia ,,ekonomii”
(gtowny nacisk sit zywiotowych). Zasadnicze novum dokonuje si¢ natomiast za
sprawa przenikania ,,swiadomosci” do sfer dotad zywiotowych, obejmowania nig
coraz to nowych dziedzin zycia spolecznego. Coraz mniej samorzutne stajg si¢
rowniez zjawiska gospodarcze, w obrebie ktorych rola elementow ,,§wiadomych”
nieustannie wzrasta. Rownolegle z nurtem ekspansji $wiadomosci w zyciu spo-
lecznym, swiadomos¢ rozszerza pole swego dziatania wewnatrz wspolnot ludz-
kich — od elit do nizszych warstw spotecznych.

Socjolog stat na stanowisku, ze poczatkowo na spoteczenstwa europejskie
oddziatywaly prawie wylacznie sity zywiotowe, ale dosy¢ szybko pojawita si¢
refleksja na temat tego, co si¢ dzieje wokot cztowieka jako jednostki. Konstatacja
ta — wedtug niego — stata si¢ zarazem czynnikiem sprawczym przemian. Swiado-
mos¢, ktdra wytonita si¢ z obserwacji sit zywiolowych, zaczeta na nie wywierac
wpltyw’. Sukcesywnie sfera swiadomych ludzkich dziatan uniezalezniata si¢ od
impulsow zewngtrznego otoczenia.

Tenze, Materyalistyczne pojmowanie dziejow, Zjednoczenie, Lwow 1908, s. 22.
Tenze, Wspotczesne prady umystowe i polityczne. Szkice, seria druga, Lwow 1904, s. 239.
Tenze, Zarys podstaw, s. 153.
Tenze, Wspotczesne prqdy, seria druga, s. 239; W. Wic, Czynniki rozwoju spotecznego w inter-
pretacji Ludwika Kulczyckiego — rola czynnika ekonomicznego, ,,Roczniki Naukowo-Dydaktycz-
ne” 1974, z. 53, s. 59.
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W przeswiadczeniu Kulczyckiego ,,tworcza zdolnos¢ umystu ludzkiego umoz-
liwia wyprzedzanie zycia przez teori¢”'’. Z kolei fakt, iz teoria moze wyprzedzac
realng rzeczywisto$¢ jest dowodem na niemal catkowite uniezaleznienie teorii od
sfery materialno-ekonomicznej. Uczony zdecydowanie polemizowal ze stanowi-
skiem zwolennikdéw materializmu, wyprowadzajacych idee i koncepcje umystowe
z tej ostatniej. ,,Odrzucam twierdzenie materialistoéw socjologicznych, wedlug
ktorych wszystkie przejawy zycia umystowego, a wiec literatura, nauka, filozofia
sg tylko odbiciem stosunkéw ekonomicznych. Np. jak objasni¢ wplyw czynnika
ekonomicznego na powstanie teorii Newtona, Kopernika™!!.

Rywalizacja tego, co samorzutne z tym, co posiada walor $wiadomosci nie
prowadzi —jak podkreslat Kulczycki — do wyeliminowania ,,z gry” zadnego z tych
czynnikow przemian. Zmienia¢ si¢ moga jedynie ich proporcje w zakresie wptywu
na przeobrazenia spoteczne. Podmiotem i kreatorem dziejow zawsze pozostaje
legitymujacy si¢ okre$long Swiadomoscia cztowiek. ,,Czesto daje si¢ styszec, ze
nie ludzie wywotuja wielkie przetomy dziejowe i wstrzg$nienia historii, lecz
powstaja one same pod naciskiem stosunkow ekonomicznych bedac wynikiem
wytadowania si¢ ukrytych (...) popeddéw (...). Poglad powyzszy jest z gruntu
falszywy”12,

Same przeobrazenia natury ekonomicznej, bez udziatu dziatan swiadomych,
nie pociagaja za soba — w przeswiadczeniu Kulczyckiego — zadnych znaczgcych,
przetomowych zmian. ,,Jakkolwiek tendencje ekonomiczne pchaja spoteczenstwo
w okreslonym kierunku i rzeczywisto$¢ nasuwa pewne idealy, jednak dzieki zawi-
tosci zycia cywilizacyjnego te ogdlne idealy i tendencje ekonomiczne nie wystar-
cza, a spoleczenstwo wtedy si¢ tylko przeksztatca odpowiednio, kiedy one sa
dopetione przez tworczg mysl prawna, wystepujaca z szerokimi, jasnymi i dosta-
tecznie okreslonymi planami”?. Ideaty wigzace si¢ z okreslonymi, projektowanymi
rozwigzaniami ekonomicznymi czy szerzej — cywilizacyjnymi, wsparte ,,pewnymi
$cistymi formami prawno-administracyjnymi”'* sg gwarantem daleko idacych
zmian spotecznych. ,,Tworczg mysl prawng” uczony postrzegal jako ,,zmateriali-
zowany” przejaw czynnika $wiadomego przeobrazen spotecznych, zas roznorakie
,ideaty” — jako niematerialng posta¢ tegoz czynnika.

Kluczowa role w procesach przemian spotecznych Kulczycki przypisat $wia-
domosci. Swiadomo$é wylania sie, jego zdaniem, z ,,zywiotowej” rzeczywistosci
na drodze poglebionej refleksji. Ta ostatnia dotyczy zardwno stanu terazniejszego

10 L. Kulezycki, Wspolczesne prady umystowe i polityczne. Szkice, seria pierwsza, Krakow 1903,

s. 30.

Tenze, Zarys podstaw, s. 117.

12 Tenze, Formy przeobrazen spolecznych, ,,Krytyka” 1900, R. 2, z. 4, s. 417-418.
13 Tenze, Zarys podstaw, s. 156.

Tenze, Formy przeobrazen, s. 415.
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spoteczenstwa, jak i jego kondycji w przysztosci®®. Intelektualny namyst stanowi
podstawe do stawiania sobie przez rozne grupy i jednostki celow dla siebie. Owe
cele, dorazne i bardziej odlegte, nadaja $wiadomej dziatalno$ci cztowieka okreslong
dynamikeg i energig'®. ,,Wptyw §wiadomosci jest tak doniosty, ze nieraz dzigki jej
dziataniu poziom pewnej energii spotecznej wzmaga si¢ lub zmniejsza, bez niej
za$ pewna ilo$¢ potencjalnej energii mogtaby pozosta¢ ciggle potencjalna™'’.

Kulezycki, skupiajac si¢ na zasadniczym podziale czynnikéw zmian na §wia-
dome i zywiotowe, nie abstrahowat rowniez od zwigzanych z tym zagadnieniem
kwestii bardziej szczegétowych. Interesowal go m.in. problem roli jednostki
w procesie przemian spotecznych. Szczegdlng rolg w tym zakresie odgrywa, jego
zdaniem, jednostka nieprzeci¢tna, obdarzony wieloma wyjatkowymi przymiotami
geniusz. ,,Z okoliczno$ci, ze geniusz jest wynikiem otoczenia wyprowadza si¢
logicznie btedny wniosek, ze rola jego w zyciu spotecznym jest nieznaczna (...).
Tylko zaslepienie lub Zle zrozumiany demokratyzm, chcacy uwazaé wszystkich
ludzi za rownych psychicznie, podsuwac¢ mogg to naciagniete thumaczenie, wedtug
ktérego geniusz bardzo mato przyczynia si¢ do wielkich przewrotow w sferze
nauki i mys$1i”'8. Najwigksza rolg odgrywa geniusz w sferze nauki i mysli, ale
i w innych dziedzinach zycia dostrzec mozna jego osiggniecia. Z drugiej jednak
strony, nie tylko jednostka wybitna pozostawia znaczacy $lad wtasnej dziatalnosci.
Jednostka pozbawiona cech geniuszu moze — wedtug uczonego — rowniez w duzym
stopniu wptywac na bieg wydarzen, np. przeci¢tny monarcha przy pomocy aparatu
prawno-panstwowego.

Jakkolwiek postep nie jest, zdaniem Kulczyckiego, koniecznoscia, obserwujac
jego fenomen w dziejach cywilizacji europejskiej, mozna dostrzec jego dwa gtowne
kierunki, odzwierciedlajace si¢ w hastach ,,cztowiek a przyroda” i ,,jednostka
a spoteczenstwo”. Socjolog stat na stanowisku, ze postep nie kroczyt i nie kroczy
réwnolegle w obydwu kierunkach. ,,Dotad [tj. do schytku XIX wieku — P.K.] postep
przejawiat si¢ gtdéwnie w kierunku opanowywania sit przyrody, co uzyskiwano
kosztem ucisku jednych grup spotecznych przez inne (...). Teraz tylko wadliwa
organizacja spoteczna nie pozwala wszystkim korzystac¢ z wysokiego dzi$ stopnia
opanowania przyrody”'’. Widoczny postep w ujarzmianiu natury wigzat si¢ —
w opinii Kulczyckiego — z regresem w dziedzinie stosunkéw spotecznych.
U schytku XIX stulecia mozna wkroczy¢ na droge postepu rowniez na tym ostat-
nim polu.

W rozwoju cywilizacji europejskiej Kulczycki dostrzegt stala, majaca swoje
zrodto w poglebiajacym sie podziale pracy, tendencjg, polegajaca na intensyfika-

Tenze, Wspotczesne prqdy, seria pierwsza, s. 28.
Tenze, Zarys podstaw, s. 147.
17" Tamze, s. 22.
8 Tamze,s. 217, 221.
Tamze, s. 171.
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cji,,indywidualizacji jednostek”, ich ,,uczué, cheen i pogladow”?. Zwrécit uwage
takze na swoisty pochod wolnos$ci jednostki, realizujacy si¢ na dwoch plaszczy-
znach. Pierwsza z nich obejmuje wyzwalanie si¢ cztowieka z réznorakich ogra-
niczen, a druga — rozszerzanie si¢ wolnosci na coraz szersze kregi spoteczne.
»Jezeli rzucimy okiem wstecz (...) az do dni naszych — to zobaczymy ciagle
wyzwalanie si¢ jednostki ludzkiej, poczatkowo z pet obyczajow i tradycji, potem
z niewoli: ekonomicznej, prawnej i teologicznej. Ten proces indywidualizacji
odbywat si¢ poczatkowo tylko u jednostek uprzywilejowanych, potem u warstw
wyzszych, dzi$ [tj. na poczatku XX w. — P.K.] wreszcie doszedt do mas™?'.

Z rozwojem cywilizacji europejskiej socjolog wigzat ponadto zagadnienie
sprawiedliwosci spotecznej. Wskazujac na pozytywistyczny rodowod czeséci swo-
ich pogladow, podkreslil, iz zawdzigcza pozytywizmowi zwlaszcza ,,wysunigcie
dobra spotecznego na plan pierwszy w dazeniu do wigkszej sprawiedliwosci”™?.

Uwrazliwienie na kwesti¢ sprawiedliwosci spotecznej oraz che¢ poszerzenia
zakresu wolnosci i dobrobytu jednostki zaowocowaly wyborem przez Kulczyc-
kiego socjalizmu jako preferowanej koncepcji $wiatopogladowej oraz spoteczno-
-ekonomicznej. Uczony wierzyl, ze za sprawg socjalizmu w przysztosci ,,zniknie
przepas¢ majatkowa; suma zarobkow, a raczej srodkow do zycia bedzie si¢ zbliza¢
do pewnej normy przecigtnej — (...) zbliza¢, gdyz o absolutnej ich rownosci nikt
nie mysli”*. Dochody jednostek nie bgda, jego zdaniem, uzaleznione od ich statusu
majatkowego, unikatowosci danego rodzaju pracy i praw rynku.

Funkcje organizatora zycia gospodarczego w socjalistycznej Europie przyszio-
$ci przejmie panstwo. Z iscie pozytywistycznej ufnosci w site ludzkiego umystu
wynikato przeswiadczenie Kulczyckiego o mozliwosci takiego pokierowania
dziatalnoscig wytworcza, by wyeliminowac charakterystyczne dla kapitalizmu
marnotrawstwo, brak koordynacji, zywiotowos$¢. Uczony przewidywat wzrost
popytu na wszystkie towary oraz ogromny wzrost skali produkcji po objeciu tej
sfery dziatalno$ci kontrolg panstwowa*. Jawit si¢ jako zwolennik znacznego
wplywu panstwa na sfere spoteczno-ekonomiczng réwniez ze wzgledu na to, iz
tego rodzaju opcja zaowocuje — w jego przekonaniu — wyzwoleniem energii,
pobudzeniem kreatywnosci spoteczenstwa. Panstwo to ponadto gwarant tadu
i porzadku spotecznego. ,,R6znice migdzy ludzmi: umystowe, moralne nigdy nie
zanikng. Dlatego potrzebne jest panstwo dajace gwarancje minimum porzadku
spotecznego™®.

2 Tenze, Anarchizm w obecnym ruchu spoteczno-politycznym w Rosji, Warszawa 1907, s. 14.

Tenze, Anarchizm wspotczesny, w: J. Plechanow, Anarchizm a socjalizm, b. r. i m. w., s. 53.
Tenze, Wspotczesne prqdy, seria pierwsza, s. 9.

Tenze, Zarys podstaw, s. 211.

Tenze, Anarchizm wspotczesny, s. 59.

Tenze, Uwagi o pracy M. A. Czajkowskiego pt. ,,Socjalizm a panstwo”, Lwoéw 1905, s. 46.
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Socjalizm wzmacnia réwniez, zdaniem Kulczyckiego, spoteczny obowigzek
opieki nad ludzmi stabszymi, potrzebujacymi. Tego rodzaju pomoc powinna zostaé
usankcjonowana prawnie?. Jej efektem jest bowiem zarowno poprawa warunkow
zycia niektorych jednostek, grup, jak i pozyskanie nowych rak do pracy na rzecz
wspolnoty. ,,Nie okazujac (...) pomocy dzieciom gorszego i stabszego, nie mamy
pewnosci, czy skutkiem tego spoleczenstwo nie pozbawia si¢ tych, ktorzy mogliby
by¢ lepszymi i silniejszymi”?’. W socjalistycznych realiach Europy jutra troska
o los kazdego cztowieka bedzie glowna — obok kwestii zwigzanych ze sferg pro-
dukcji, komunikacji i tacznosci oraz wymiarem sprawiedliwo$ci — racja bytu
panstwa?®.

Waznym wyznacznikiem dziatalno$ci socjalistycznych panstw przysztosci
bedzie — w przeswiadczeniu Kulczyckiego — prawo. ,,Panstwo prawne, krgpujace
nas, zapewnia nam zarazem wolno$¢, gdyz daje mozliwo$¢ pracowania i dziatania
w przeswiadczeniu, ze czynnosci te beda si¢ odbywaty w granicach okreslonych
ram i nie beda narazone co chwila na zamachy i gwalty ze strony innych”?. Zakres
interwencji panstwa, z poszanowaniem obowigzujacych przepisow prawnych,
powinien by¢ dosy¢ szeroki, jednak nie kazda interwencja jawi si¢, zdaniem
uczonego, jako celowa. Przyktadowo: ,,zbyteczna jest interwencja panstwowa
w kierunku antyalkoholicznym, dotykajaca nie samych tylko pijakow, jest niepo-
trzebna, a nawet szkodliwa, gdyz narusza nadmiernie wolno$¢ osobistg™.

Wprowadzenie w Europie socjalizmu bedzie skutkowalo réwniez zniwelowa-
niem istniejacych réznic majgtkowych. Ludzie zaczng si¢ odtad odroznia¢ m.in.
»Sposobem uzytkowania srodkow do zycia”. Zostanie zachowany podziat pracy,
aw jego obrebie ,,jezeli nie wszyscy to wigkszos¢ bedzie si¢ oddawata czesciowo
pracy fizycznej, (...) czgSciowo za§ umystowej, a to dla utrzymania rownowagi
w rozwoju fizyczno-psychicznym’'.

Niemozliwe jest, zdaniem Kulczyckiego, wprowadzenie na starym kontynen-
cie socjalizmu, omijajac kapitalizm. ,,Kraj o wiecej rozwinigtym kapitalizmie,
lepiej jest przygotowany do przeobrazenia si¢ w kierunku uspotecznienia produk-
cji od takiego, w ktorym kapitalizm jest mniej rozwinigty”*2.

Spoteczenstwa europejskie przed wejsciem na droge socjalizmu muszg by¢ —
jak podkreslat uczony — odpowiednio rozwinigte pod wzgledem kulturalnym,

26

Tenze, Zarys podstaw, s. 245.
27 Tamze, s. 200.
8 Tenze, Anarchizm wspélczesny, s. 58; tenze, Zarys podstaw, s. 94.
Tenze, Anarchizm w obecnym, s. 51; zob. takze P. Koprowski, Rosyjski ruch wolnosciowy
w XIX wieku w oglgdzie Ludwika Kulczyckiego, ,,Acta Polono-Ruthenica” 2021, t. 26, nr 2,
s. 177-192.
L. Kulczycki, Autonomia i federalizm w ustroju panstw konstytucyjnych, Lwow 1906, s. 28.
Tenze, Zarys podstaw, s. 211.
Tamze, s. 72.
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umystowym oraz ,,0g6Inie — cywilizacyjnym”*. Niezaleznie od tego, niezbedne
jest uswiadomienie spoteczno-polityczne nizszych warstw spotecznych, zwlaszcza
robotnikow. Zdecydowanie istotniejsze jest — w przeswiadczeniu Kulczyckiego —
zapuszczenie przez idee socjalistyczne korzeni w pogladach reprezentantow
roznych grup spoteczenstwa niz funkcjonowanie nawet bardzo silnych partii,
opierajacych swoj program i dziatalnos¢ na ideologii socjalizmu?.

Cztonkowie partii o proweniencji socjalistycznej powinni natomiast walczy¢
o urzeczywistnienie swoich idealow m.in. na drodze politycznej, z poszanowaniem
zasad obowiazujacego prawa, pamietajac zarazem o tym, ze ,,zadania nie moga
i8¢ zbyt daleko, bo wzmacniaja opor. Dla umiarkowanych haset fatwiej znalez¢
sojusznikow”¥. Kulczycki przypisywatl duze znaczenie nawet drobnym ustep-
stwom wladzy na rzecz spoleczenstw europejskich w drugiej potowie XIX i na
poczatku XX wieku. I to nie tyle z uwagi na fakt przyblizania w ten sposob reali-
zacji jego marzen o socjalistycznej Europie przysztosci, a dlatego, ze — jak twier-
dzit — bunt przeciw wtadzy w panstwach o ustroju absolutystycznym (np. w Rosji)
rozpoczyna si¢ zazwyczaj po okreslonych ustepstwach rzadu, w przeciwienstwie
do panstw demokratycznych, w ktérych niezadowolenie spoleczne jest nastep-
stwem pogwalcenia praw?*®. Zwazywszy na to, iz ,,warunki zdobywania wolno$ci
politycznej w Rosji sa zupetnie inne, niz byly na Zachodzie, (...) taktyka [zmie-
rzajaca do wprowadzenia socjalizmu — P.K.] inng by¢ musi”?’. Na przetomie XIX
i XX wieku Kulczycki w odniesieniu do Rosji nie wykluczat wybuchu rewolucji
socjalistycznej, a po jej zwycigstwie powstania socjalistycznego panstwa rosyj-
skiego?®®. Z kolei Europa Zachodnia dojdzie do socjalizmu na drodze ewolucyjnych
zmian i przeobrazen spoleczno-politycznych.

Kulezycki w przysztosci dopuszcezat rbwniez istnienie autonomicznych regio-
néw w obrebie panstw europejskich. ,,Rozwoj wielkiego przemystu prowadzi
z jednej strony do centralizacji w kierunku ujednolicenia praw cywilnego, han-
dlowego, kryminalnego itp., do ujednostajnienia mechanizméw transportu i pew-
nych obyczajow handlowych itp., z drugiej za§ — do bardziej niz poprzednio
natezonego zycia w roznych czes$ciach panstwa, wigkszej jego komplikacji,
wicgkszej indywidualizacji jednostek (...), a wszystko razem stwarza potrzeby
odrebnych ognisk zycia w r6znych czesciach panstwa z wigkszym zakresem praw
dla wlasnego rozwoju”.

Tenze, W sprawie powstania i innych zagadnien programowo-taktycznych, b. m. w. 1901,
s. 32-40.

3 Tamze, s. 41,48.

Tenze, Anarchizm w obecnym, s. 38.

Tenze, Zarys podstaw, s. 186—187.

Tenze, Uwagi w sprawie taktyki socyalistow polskich w zaborze rosyjskim, b. m. w. 1900, s. 22.
Tenze, Nasze partye socyalistyczne, b. m.1d. w., s. 16.

Tenze, Autonomia, s. 117.
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O ile swobodna wymiana do$wiadczen wspomaga rozwdj, o tyle sztuczne
bariery go hamujg. Warto wigc, zdaniem socjologa, sukcesywnie znosi¢ owe
bariery. Znoszenie tych ostatnich nie powinno jednak oznaczaé¢ odgérnego ujed-
nolicania wszystkich dziedzin zycia mieszkancow danego regionu. Kulczycki
proponowat wprowadzenie szerokiego samorzadu dla zréznicowanych wewngtrz-
nie regionow. Z wlasnych obserwacji wyciagnat bowiem wniosek, ze rozbudowa
aparatu biurokratycznego, jego nadmierna wladza i ,,przepisy normujgce stosunki
ekonomiczne w najdrobniejszych szczegotach, staly si¢ uciazliwe dla pracy
wytworczej (...). Jeden szablon, regulujacy drobiazgowo wszystkie gldwniejsze
objawy zycia zbiorowego, nie liczacy si¢ z réznorodnymi warunkami w poszcze-
golnych prowincjach panstwa krepowat te objawy i robil wiele szkody™*. Socja-
listyczne panstwo przysztosci ,,moze (...) pozostawi¢ droge otwarta dla objawow
réznorodnosci w poszczegdlnych prowincjach™!.

Przyszte panstwa europejskie, odwotujace si¢ do idei socjalizmu, powinny
by¢ — w przekonaniu uczonego — panstwami prawno-konstytucyjnymi, a wigc
takimi, w ktorych widoczne sg ,,udzial spoteczenstwa w stanowieniu praw, jego
kontrola nad ich wykonywaniem, wreszcie — wolno$ci osobiste i obywatelskie,
ktore wiadza panstwowa moze tylko w wyjatkowych wypadkach naruszyc, i to
nie inaczej jak za zezwoleniem sgdu”*. Katalog owych wolnosci wspoitworzytyby
m.in.: nietykalno$¢ osobista, mieszkania, rownouprawnienie kobiet, wolno$¢
wyznan, stowarzyszen, prasy*. Udziat spoteczenstwa w stanowieniu prawa powi-
nien si¢ wyrazaé¢ nie na drodze referendow, ktore nie daja mozliwosci dyskus;ji
nad projektami, lecz poprzez dziatalnos¢ parlamentu. Dzigki wyborom powszech-
nym, rownym, bezposrednim i proporcjonalnym ,,parlamenty nalezy uczyni¢
Scistym przedstawicielstwem wiekszosci narodu, ktoreby w swych postanowie-
niach faktycznie wyrazato jej zyczenie”*. Ponadto Kulczycki postulowat wpro-
wadzenie do ustawodawstwa zasady, zgodnie z ktorg w przypadku istnienia dwoch
konkurencyjnych projektéw ustaw, nalezy uchwali¢ w parlamencie obydwa,
a kazdy z nich obowiazywac¢ bedzie w proporcjach odpowiednich do poparcia,
jakie uzyskat®.

Wazna rolg w funkcjonowaniu panstwa socjalistycznego powinna, zdaniem
socjologa, odgrywac¢ konstytucja, wyznaczajaca przede wszystkim zakres wolno-
$ci osobistych i obywatelskich. Ustawa ta zarazem musi by¢ na tyle elastyczna,

4 Tamze, s. 74.

' Tamze, s. 76; W. Wic, Federalizm i autonomia w poglgdach Ludwika Kulczyckiego, ,,Studia

Historyczne” 1987, R. 30, z. 4, s. 589—605.

L. Kulezycki, Autonomia, s. 1.

Tamze, s. 9.

4 Tamze, s. 16; W. Wic, Ludwika Kulczyckiego krytyka doktryny anarchistycznej, ,,Annales Uni-
versitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia Politologica I1I” 2007, s. 20.

4 L. Kulezycki, Autonomia, s. 33-34.
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by tatwo ja mozna byto dostosowywac do zmian w zyciu spoteczenstwa. Zapo-
biegaloby to ewentualnemu zaprzestaniu jej stosowania, obchodzeniu jej przez
wladze. Konstytucja miataby duze znaczenie dla uswiadomienia politycznego
spoteczenstwa i to nawet wowczas, kiedy nie wszystkie jej postanowienia bytyby
realizowane w praktyce*.

Ludwika Kulczyckiego wizja socjalistycznego panstwa przysztosci nie jest
wizjg obfitujacg w szczegdtowe analizy 1 rozwigzania. Posiada walor ogdlnosci
i potencjalnosci. Uczony na przetomie XIX i XX wieku nie twierdzit, ze koncep-
cja przysztosci Europy, oparta na fundamencie socjalizmu, bez watpienia zostanie
zrealizowana w praktyce spoteczno-politycznej. Nawet jesli — w jego ocenie —
jawita si¢ ona jako postepowa, to wcale nie znaczy, iz musi si¢ ,,przydarzy¢”
mieszkancom starego kontynentu. Kulczycki, mimo iz nie odrzucit rewolucyjne;j
drogi walki o nowy tad, preferowat bezkrwawy i pokojowy sposob przejscia do
socjalistycznego systemu organizacji panstwa i spoleczenstwa. Panstwo przyszto-
$ci powinno okresla¢ normy zycia zbiorowego, utrzymywac tad spoteczny i porza-
dek w produkcji. W zyciu przysztych, cywilizowanych spoteczenstw Europy miato
by¢ instytucja niezbgdng, podobnie jak okreslone normy prawno-konstytucyjne.
Mozna i trzeba — w przeswiadczeniu socjologa — krytykowac formy rzadu, niere-
spektujace zasad sprawiedliwos$ci spotecznej, ograniczajace zakres wolnosci
jednostek i grup, a nawet je obala¢, ale zawsze taki czy inny rzad, wtadza i panstwo
muszg istnie¢ dla dobra Europejczykow i cywilizacji europejskiej.
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