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ZALOZENIA METODOLOGICZNE ETNOGRAFII
BRONISLAWY KOPCZYNSKIEJ-JAWORSKIEJ:
OD BADAN WSI DO ANTROPOLOGII MIASTA

Bronistawa Kopczynska-Jaworska’s methodological assump-
tions in ethnography: from researching the village to the an-
thropology of the city

Streszczenie: W artykule omawiamy metodologi¢ badan etnograficznych
Bronistawy Kopczynskiej-Jaworskiej, uczonej nalezacej do grona najwy-
bitniejszych polskich i srodkowoeuropejskich przedstawicieli powojenne;j
etnografii. Opisujemy badania, jakie prowadzita Kopczynska-Jaworska
na wsi i w miescie, przedstawiamy paradygmat teoretyczny i metodyczny,
w ramach ktorego uprawiata etnografi¢. Charakteryzujemy rowniez tzw.
t6dzka szkote etnograficzng, ktorej byta reprezentantka.

Stowa kluczowe: etnografia, etnologia, orientacja socjologiczno-histo-
ryczna, metoda integralna, 16dzka szkota etnograficzna, Bronistawa Kop-
czynska-Jaworska

Abstract: In the article, we discuss the methodology of ethnographic rese-
arch as propounded by Bronistawa Kopczynska-Jaworska, a scholar who
belonged to the most outstanding Polish, and in fact Central-European
representatives of post-war ethnography. We describe research conducted
by Kopczynska-Jaworska in rural and urban settings, and presents the the-
oretical and methodical paradigm within which she practised ethnography.
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In addition, we describe the distinguishing features of the so-called £.6dz
school of ethnography, of which she was a representative.

Keywords: ethnography, ethnology, socio-historical orientation,
the integral method, the £o6dZz school of ethnography, Bronistawa
Kopczynska-Jaworska
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Etnografka i uczona

Bronistawa Kopczynska-Jaworska jest z wazng 1 rozpoznawalng posta-
cig w historii etnologii polskiej, nalezy do grona najwybitniejszych pol-
skich 1 srodkowoeuropejskich przedstawicieli powojennej etnografii. ,,Ja
jestem etnografem” — podkreslata przy kazdej okazji, mimo Ze sposéb
uprawiania przez nig dyscypliny daleki byt od tradycyjnej etnografii ludo-
znawczej, natomiast sktanial si¢ ku coraz glebszej refleksji teoretycznej,
wykorzystujacej interdyscyplinarne inspiracje i koncepcje etnologiczne.
Urodzona w Poznaniu, spgdzita w nim pierwsze siedem lat, od 1931
roku mieszkala z rodzicami w Lodzi. W lutym 1940 roku rodzina Kop-
czynskich uciekta z L.odzi do Warszawy 1 pozostata tam do konca wojny.
W Warszawie Bronistawa Kopczynska chodzita na tajne komplety, zda-
fa mature 1 zapisata si¢ na bibliotekoznawstwo na Wolnej Wszechnicy
Polskiej. Konspiracyjna edukacja wyzwolita w niej pasj¢ nauki i zain-
teresowanie etnografig. Jako studentka bibliotekarstwa o$wiatowego na
Wolnej Wszechnicy uczgszczata na wyktady z etnografii. Prowadzila je
doktor Kazimiera Zawistowicz, ktora ,,z szybko$cig karabinu maszyno-
wego (...) opowiadata o roznicach kulturowych, jakie s3 miedzy ludzmi”
— wspominata w wywiadzie biograficznym w 2000 roku (Kopczynska-
-Jaworska, wywiad'). Obie panie ponownie spotkaty si¢ w 1945 roku w
Lodzi, na formowanym w mie$cie Uniwersytecie L.odzkim: wiosng Bro-
nistawa Kopczynska stuchata wykladoéw z etnografii Zawistowicz-Adam-
skiej, a jesienig zapisala si¢ na etnografi¢?. ,,I z nig (etnografig) si¢ zwigza-
fam na cate zycie. Dzi$, jak z perspektywy lat na to patrze, to oszotomienie
mnie czasem ogarnia” — powiedziata (Kopczynska-Jaworska, wywiad).
Juz w czerwcu 1946 roku zostaje na etnografii zastgpczynig asystenta, od
1956 roku pracuje jako adiunkt, za§ od 1967 roku jako docent. Pod kie-
runkiem Zawistowicz-Adamskiej na UL uzyskuje kolejne tytuty i stopnie
naukowe: tytul magistra filozofii w zakresie etnografii z etnologia (1948)°,

' Wywiad biograficzny przeprowadzony z B. Kopczynska-Jaworska przez Agate Zy-
siak w 2010 r. do projektu ,.£.6dZz Akademicka”, nagranie znajduje si¢ w Archiwum Sto-
warzyszenia Topografie oraz w Katedrze Socjologii Kultury UL.

2 Wiosng 1945 r., po powrocie do Lodzi, zapisata si¢ na bibliotekoznawstwo, z ktore-
go zrezygnowala za namowa Jadwigi Swiatkowskiej, asystentki K. Zawistowicz-Adam-
skiej.

3 Na podstawie pracy Gospodarka pasterska w Beskidzie Slgskim, promotor prof. dr
K. Zawistowicz-Adamska, 1948, praca dostgpna w Etnograficznym Archiwum im. B.
Kopczynskiej-Jaworskiej, Instytut Etnologii i Antropologii Kulturowej UL.
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stopien doktora nauk humanistycznych (1959)%, stopien doktora habilito-
wanego (1967)°. Profesorem nadzwyczajnym zostaje w 1980 roku, profe-
sorem zwyczajnym za§ w 1990 roku.

Autorytety naukowe

Mistrzem, autorytetem naukowym i osobg bardzo bliska dla Bronistawy
Kopczynskiej-Jaworskiej byta Kazimiera Zawistowicz-Adamska, od kto-
rej przejeta wiele pogladdéw na sposob i kierunek uprawiania nauki, dlatego
piszac o Kopczynskiej-Jaworskiej i1 jej modelu zajmowania si¢ etnografia,
nie mozna poming¢ praktyki naukowej Zawistowicz-Adamskiej, jak row-
niez tta epoki 1 pradow myslowych, w jakich przyszto badaczkom dziatac.

Bronistawa Kopczynska-Jaworska terminowata u Kazimiery Zawisto-
wicz-Adamskiej, uznawanej za tworczyni¢ tzw. todzkiej szkoty etnogra-
ficznej. Szkota ta uformowata si¢ w latach 50. XX wieku, czyli w czasie
przebudowy metodologicznej powojennej etnografii, lecz przed zmiang
antropologicznego paradygmatu okreslajacego powszechny dzi$ sta-
tus poznawczy antropologii. To ostatnie zdanie jest bardzo wazne, kaze
bowiem zwrdci¢ baczng uwage na przynalezno$¢ badacza do okreslo-
nej tradycji intelektualnej, implikujacej ,,wspdlnote pogladow, metod
1 sposobdéw wyjasniania, a wigc swego rodzaju paradygmatu badawcze-
go uksztaltowanego przez okreslonego mistrza lub grupe mistrzow i jego
uczniow” (Buchowski 1995: 39). Etnografi¢ uprawiang przez Kazimie-
r¢ Zawistowicz-Adamska i jej ucznidw wyrdzniaty: praca zespotowa
w obrgbie jednego tematu lub problemu badawczego, nacisk kladziony
na badania terenowe, ktoére prowadzono w pojedynczych wsiach lub spo-
teczno$ciach lokalnych, wydobywajac okreslony aspekt spoleczny czy
kulturowy, a ponadto wspoétdziatanie etnografii z naukami pokrewnymi
1 korzystanie z ich do§wiadczen.

Naukowa tworczo$¢  Kopczynskiej-Jaworskiej — zostata  row-
niez uksztaltowana poprzez klimat powojennej todzi, przyjaznie
z socjologami i pedagogami oraz kontakty i wspotprace z uczonymi wyty-

4 Rozprawa doktorska Pasterstwo i szafasnictwo w Tatrach Polskich, promotor
prof. dr K. Zawistowicz-Adamska, 1959, praca dostgpna w Etnograficznym Archi-
wum im. B. Kopczynskiej-Jaworskiej, Instytut Etnologii i Antropologii Kulturowej UL.

3 Podstawg wszczecia przewodu byta ksigzka Stosunki gospodarczo-spoteczne w tra-
dycyjnej kulturze Karpat Péinocnych (1967).

214



Zatozenia metodologiczne etnografii...

czajacymi nowe sposoby myslenia w naukach spotecznych: Janem Szcze-
panskim, Antoning Ktoskowska, Janem Lutynskim. Chodzita na wyktady
Jozefa Obrebskiego, Stanistawa Ossowskiego, Konrada Jazdzewskiego,
Zdzistawa Stiebera, na seminarium prowadzone przez Jozefa Chalasin-
skiego, na ktorym ,,zabieraty glos takie »gwiazdy« jak Leszek Kotakow-
ski, Kuba Litwin, Andrzej Miller, Marian Przetecki, Klemens Szaniawski,
Antonina (Tola) Kloskowska czy Janek Lutynski (...), Stefan Szostkie-
wicz” (Kopczynska-Jaworska 2000: 49).

Na wsi i w mieScie: etnograficzne badania terenowe

Jej pierwsze badania etnograficzne dotyczyty pasterstwa gorskiego i byty
prowadzone w ramach zespotowych badan Katedry Etnografii nad pomo-
cg wzajemng i formami wspotdziatania gospodarczego. Z czasem prze-
rodzity si¢ w fascynacje gérami potaczong z wieloletnim studiowaniem
kultury 1 historii Karpat: Kopczynska-Jaworska opracowala monografi¢
etnograficzng pasterstwa w Beskidzie Slaskim, dokonata analizy gospo-
darki pasterskiej i jej wptywu na zycie wsi w Tatrach i na Podhalu, w Gor-
cach i na Zywiecczyznie, prowadzita badania poréwnawcze gospodarki
gorskiej w Czechostowacji, Rumunii, Bulgarii, Jugostawii, na Wegrzech
1 we Francji. Profesor tak wspominata ten okres:

Ja nieuleczalnie zajmowatam si¢ pasterstwem w ramach tych badan nad pomoca
spoteczng i wspotdziataniem. Caty nasz zespot seminaryjny, a seminarium bylo
duze, dlatego Ze na etnografi¢ jako na przedmiot poboczny chodzili pedagogo-
wie spoteczni, chodzili historycy sztuki, geografowie, pozniej socjologowie tez
chodzili itd., 1 byta spora grupa, dwadziescia par¢ osob. Mysmy si¢ podzielili na
trzy zespoty. (...) ja bylam w zespole, ktory badal zespotowy wypas zwierzat
w gorach. Poniewaz bardzo lubitam chodzi¢ po gorach, to chetnie zgltositam si¢
do grupy, ktora badata w gorach. Juz (...) w czterdziestym szostym roku pro-
wadziliémy badania na Slasku Cieszynskim, inna grupa badata maszoperie na
Kaszubach, koledzy ze $rodkowej Polski zbiorowy wypas bydfa na rozmaitych
pastwiskach nad Pilica, Wartg. Takie byly grupy. W ciagu roku referowalismy
wyniki naszych badan, dyskutowaliSmy, pani profesor wpisala to w t¢ swo-
ja prace o pomocy wzajemnej i wspotdziataniu. (...) Po doktoracie koniecznie
chciatam robi¢ co$ innego i wtedy pani profesor mnie pohamowata i powiedzia-

fa, Ze mam tyle wiadomosci na temat tych gor, tyle badan zrobitam i bytam na
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stypendium przez par¢ miesigcy w Czechostowacji, potem w Rumunii, na We-
grzech, ze szkoda jest, zeby te wiadomosci przepadty. I w pewnym sensie zmusita
mnie do pisania dalej i habilitowatam si¢ z tego, z gospodarki gorskiej, z takiej jej
tradycyjnej formy. (...) W kazdym razie to byta wtasciwie, jak teraz moi ucznio-
wie tadnie to okreslaja, byta to antropologia ekonomiczna. To byto spoteczno-go-
spodarcze uwarunkowanie tradycyjnych form zachowan, wyobrazen i organizacji

(Kopczynska-Jaworska, wywiad).

W latach 60. XX wieku etnografowie tddzcy, a wérdd nich Kopczyn-
ska-Jaworska, na zlecenie Komitetu Badan Rejonow Uprzemystawianych
PAN prowadzili badania nad przemianami kultury ludowej pod wpty-
wem postepujacej industrializacji 1 urbanizacji, najpierw we wsiach Betl-
chatowskiego Okregu Przemystowego, pdzniej w okolicach Wtoctawka
na Kujawach. Wiele dekad pdzniej Kopczynska-Jaworska nazwie ten
okres swego naukowego zycia ,,krétkim »interludium«” miedzy badania-
mi w Karpatach a badaniami w Lodzi (Kopczynska-Jaworska 2000: 57).
Wybor okregu betchatowskiego byt spowodowany planowanym urucho-
mieniem odkrywkowej kopalni wegla brunatnego oraz elektrowni. Prace
badawcze realizowane byly na dwoch ptaszczyznach: jako jednodniowe
badania inwentaryzujace zastang kulture ludowa w jak najwigkszej licz-
bie wsi potozonych na ztozu weglowym, wzglednie w miejscowosciach
wytypowanych do likwidacji pod budoweg elektrowni, oraz jako badania
stacjonarne w wybranych wsiach, rejestrujgce stan posiadania i zmiany
zachodzace w kulturze poszczegdlnych wsi (Mulkiewicz-Goldbergowa
1964). Badania na Kujawach prowadzono w wybranych czterech wsiach
lezacych w roznej odlegtosci od Wtoctawka i w roznym stopniu stanowia-
cych zaplecze sity roboczej dla tego miasta. Badania mialy na celu ustale-
nie stosunku do ziemi mieszkancéw wsi lezacych w obszarze przeznaczo-
nym do uprzemystowienia i znajdujacym si¢ w ogolnopolskich planach
inwestycyjnych. Zbierano informacje o wspotczesnie istniejacej sytuacji
oraz o tym, jak ona si¢ zmienita od czasow mi¢dzywojennych. Zjawiska
ujmowano w przedstawieniu historyczno-typologicznym, czyli takim,
w ktorym pokazuje si¢ tylko te procesy i prawidlowosci historyczne, ktore
wedhug badaczy zawazyly na wspotczesnym charakterze wiejskich spo-
tecznosci lokalnych i postawach ludnosci (Kopczynska-Jaworska 1974).

W tym samym czasie Bronistawa Kopczynska-Jaworska przyjeta za-
proszenie profesora Witolda Dynowskiego do kilkuosobowego zespotu
badajacego skolektywizowane wsie w poéinocno-zachodniej Bulgarii,
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w stabo uprzemystowionym okregu widynskim. Przedmiotem szczegol-
nego zainteresowania badaczy staty si¢ przeobrazenia zycia rodzinnego
1 catej spotecznos$ci lokalnej wsi Gramada, w ktorej przed wojng podsta-
wa dzialania w zakresie czynno$ci produkecyjnych i wymiany $§wiadczen
byta grupa rodzinno-rodowa i sgsiedzka, po wojnie za$ zycie jej miesz-
kancéw organizowata kooperatywa (Niziniska 1968). O tych badaniach
tak opowiadata Kopczynska-Jaworska:

(...) bralam udzial w takich badaniach w Bulgarii, gdziesmy badali wies$ sko-
lektywizowanga. Tam taki krok zrobili ogromny, bo przeciez przeszli od stanu
prawie wspoélnoty pierwotnej do wsi skolektywizowanej. Rozmawiatam jeszcze
z ludzmi, ktorzy zyli w zadrudze, wielkiej rodzinie parupokoleniowej, prowadza-
cej wspolne gospodarstwo (...). Niestety, te nasze badania butgarskie, to my$smy
cztery czy pigc lat je robili, rokrocznie po sze$¢ tygodni tam siedzielismy. Nie-
stety, nie doczekaty si¢ publikacji, my$Smy zrobili opracowania, wszystko zostato
sfotografowane i narysowane, mnostwo, mnostwo informacji zostalo zebrane.
Umowa byla taka, ze najpierw Bulgarska Akademia Nauki to publikuje. A oni
siedli nad tym i im si¢ to nie podobato ideologicznie. I lezy to w archiwum w Sofii
do dzis (Kopczynska-Jaworska, wywiad).

Udzial w pracach zespotowych 16dzkich etnograféw oraz samodziel-
ne badania karpackie sprowokowaty Kopczynska-Jaworska do napisa-
nia podrecznika Metodyka etnograficznych badan terenowych, w ktorym
dzieli si¢ do§wiadczeniami z wlasnej pracy terenowej (Kopczynska-Ja-
worska 1971). To pierwszy, i1 jak dotad jedyny, podrecznik badan etnogra-
ficznych, ktory zostal napisany przez polskiego etnografa. Na jego ksztatt
wplynely organizowane przez W. Dynowskiego i osrodek warszawski
Migdzyuczelniane Obozy Etnograficzne, swoiste forum konfrontacji pro-
gramow dydaktycznych, metod badawczych i sposobdw interpretacji et-
nologicznej.

W 1975 roku, juz jako dojrzata badaczka-etnografka, zmieni teren ba-
dan ze wsi na miasto. Przytaczamy kolejny fragment jej wspomnien:

Od dhuzszego czasu w naszej Katedrze byly prowadzone zainicjowane jeszcze
przez profesor Zawistowicz badania na terenie miasta Lodzi, nad kultura miej-
sko-robotnicza. Ja miatlam wielka ochote si¢ do tego przylaczy¢ wczesniej, tyl-
ko pani profesor mi wytlumaczylta, bym skonczyta te badania w gorach. Jak juz
zrobitam habilitacje, uwolnitam si¢ wtedy od badan karpackich, pani profesor
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przeszta na emeryture, ja samodzielnie juz wtedy pracowatam na uniwersytecie,
no to zaczetam zmierza¢ do organizacji wigkszych badan nad kultura robotnicza.
Te badania my$my zorganizowali, odpowiednie granty zesmy dostali na to, sze-
reg publikacji powstato, praca doktorska i habilitacyjna pani profesor Karpinskiej
powstata wlasnie w tym zespole. I pani Karpinska przeje¢ta po mnie ten dziat, tych
badan miejskich po mnie (Kopczynska-Jaworska, wywiad).

Nalezata do pierwszych powojennych etnografek i etnografow pol-
skich inicjujacych w rodzimych badaniach refleksje nad miastem — ob-
szarem zjawisk, ktore dotad w tradycyjnej etnografii nie byty dostrzegane.
Sprawila, ze w Polsce zaczeta rozwijac si¢ antropologia miasta, uczyni-
fa ze spolecznosci miejskiej i kultury miejskiej nowe przestrzenie zain-
teresowan badaczy, skoncentrowanych dotychczas na spoteczno$ciach
wiejskich 1 kulturze ludowej. Przedmiotem jej analiz stata si¢ historia
1 kultura todzi, miasta, ktére dobrze znata, z ktorym zwigzana byta ko-
rzeniami rodzinnymi od lat dwudziestych XIX wieku®. Zaczynem badan
todzkich byt wywiad z dziewieédziesiecioczteroletnia wowczas babka,
Bronistawa Kopczynska, ktory przeprowadzita w latach 60. XX wieku
(Kopczynska-Jaworska 2000: 58, przypis 29).

Zblizenie socjologii z etnografia: metoda integralna

Po wojnie naukowe osrodki etnograficzne w Polsce nawigzywaty do me-
todologii i problematyki badan charakterystycznych dla okresu przedwo-
jennego. Poza obrgbem zainteresowan badaczy pozostawata ,,aktualna,
petna rzeczywisto$¢ spoteczno-kulturowa”, poza zasiegiem badawczym
byt ,,cztowiek w jego zbiorowych zachowaniach wyznaczonych okreslo-
nymi warto$ciami 1 wzorami kulturowymi” (Burszta 1976: 44). W poto-
wie lat 50. XX wieku zaczat dominowa¢ w polskiej nauce nurt nazwany
przez Krzysztofa Pigtkowskiego historycznym socjologizmem (Pigtkow-
ski 1985: 43), ktorego oredownikiem byl Kazimierz Dobrowolski. Jozef
Burszta uwazal, ze orientacje socjologiczne nie tylko utatwity przejecie
przez etnografi¢ niektorych zatozen socjologii, lecz réwniez zblizyly et-
nografi¢ do antropologii (Burszta 1976: 48). Charakteryzowatl 6wczesng

6 Zob. fragmenty historii rodziny Kopczynskich spisane przez Kopczynska-Jawor-
ska, zamieszczone w ksigzce £.0dz i inne miasta (Kopczynska-Jaworska 1999: 135-152).
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etnografi¢ jako nauke historyczng, badajaca kulture ludu pracujacego, jej
ksztaltowanie si¢ 1 przeobrazenia. Przy wyznaczaniu jej wspotczesnych
teoretycznych 1 metodologicznych podstaw widziano dwa podstawowe
zadania: rekonstruowanie minionych procesow kulturowych oraz badanie
wspotczesnej, zywej rzeczywistosci kulturowej (w sensie badan matych
spotecznosci i ich kultury). To ostatnie okreslano jako podstawowa dome-
n¢ etnografii (Burszta 1969: 43).

Oweczesni etnografowie, do ktérych nalezata Bronistawa Kopczynska-
-Jaworska, realizowali zadania wyznaczone w ramach socjologii przez
kierunek metodologiczny zwany integralnym, wypracowany przez Kazi-
mierza Dobrowolskiego i jego szkote, co pozwala zaliczy¢ ich do krggu
uczonych reprezentujacych podejscie historyczne (rekonstrukcja zjawisk
spotecznych 1 kulturowych) i podejscie socjologizujace (analiza faktu
spotecznego 1 kulturowego).

Kazimierz Dobrowolski wysuwat Zzadanie objecia badaniami etno-
graficznymi zmieniajgcej si¢ wspotczesnie rzeczywistosci kulturowej
wsi, a takze ksztattujacej si¢ 1 rekonstruowanej dla czasow wczesniej-
szych kultur¢ wywodzacych si¢ ze wsi robotnikéw. Rozpatrywat kulture
jako integralna, niepodzielng cato$§¢ wewnetrznie powigzanych wytwo-
réw zobiektywizowanych i dziatan im towarzyszacych, przejmowanych
1 przekazywanych przez okreslone srodowiska z pokolenia na pokolenie.
Uwazal, ze nie mozna bada¢ wycinka kultury inaczej niz w systemie
relacji do szerszej cato$ci (rozumianej synchronicznie), jak rowniez do
kontekstow historycznego 1 wspotczesnego (Dobrowolski 1972). Propo-
nowat integralne badanie jak najwigkszej grupy powiazanych elementow
kultury w obrgbie niewielkiej spotecznos$ci charakteryzujacej si¢ stalo-
$cig osadnictwa, w czasie mozliwie najdluzszym, zwracajac uwage na
aspekty genetyczne i rozwojowe (zob. Kopczynska-Jaworska 1981: 95;
Kopczynska-Jaworska 1969: 9). Wydluzenie czasu odbywato si¢ kosztem
zmniejszenia przestrzennych rozmiaréw ukladu elementéw, przy jedno-
czesnym zintensyfikowaniu badan nad ich wewngtrznymi powigzaniami
(Sokolewicz 1978: 54). Metoda integralna wymagata wykorzystania roz-
nych typoéw zrédet, wiedzy historycznej, geograficznej i socjologiczne;.
Na przyktad — podkreslata Kopczynska-Jaworska — niezwykle pozadane
w przypadku konstruowania obrazu rozwoju gospodarki gorskiej byto
przygotowanie w zakresie historii gospodarczej i geografii, za§ przy ba-
daniu kultury robotnikow duzego miasta — historii i socjologii (Kopczyn-
ska-Jaworska 1981: 96).
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Przedstawiajac histori¢ swej drogi naukowej zauwazyla, ze ,,Dzigki
Kazimierzowi Dobrowolskiemu, ktory w swej metodzie integralne;j usi-
towat potaczy¢ historyzm z funkcjonalizmem, udalo si¢ nam przetrwac
najciezsze czasy »realnego marksizmug, jak sadze z pewnym pozytkiem
dla dyscypliny” (Kopczynska-Jaworska 2000: 59). Nalezy tez zwroci¢
uwage na inng korzys$¢, jaka przyniosto zblizenie socjologii z etnogra-
fia. Pozwolilo polskim etnografom, odcigtym wtedy od zachodnich
osrodkow akademickich oraz gtownych nurtéw europejskiej etnologii
wspotczesnosci 1 doswiadczen badawczych anglosaskiej antropologii
spotecznej i1 kulturowej, poszerzy¢ spektrum zainteresowan o srodowi-
ska miejskie. Wypracowane przez Dobrowolskiego postgpowanie ba-
dawcze Kopczynska-Jaworska przetransponuje p6zniej (koniec lat 70.
XX wieku) na swoje ,,odkrywanie miasta”, na tematyke podj¢tych ba-
dan w mies$cie, na sposob jego badania i opisu. Rozszerzy wtedy ogolne
pojecia etnologii i metody badan etnograficznych na teren miasta i be-
dzie uprawia¢ takg antropologi¢ miasta, ktéra Ulf Hannerz (2006: 20)
okreslit jako integralng cz¢s¢ ogdlnego, porownawczego spojrzenia na
spoteczenstwo ludzkie.

Badacze sytuujacy si¢ w kregu orientacji historyczno-socjologicznej
zakres 1 dziedzing etnografii wyznaczali wedle okreslonego rozumienia
kultury. Kopczynska-Jaworska pojmuje ja jako empirycznie ustruktury-
zowang 1 funkcjonalng calo$¢: ,,zespot poje¢, zachowan i przedmiotow
stuzacych do zaspokajania ludzkich potrzeb”, z czym wiagze si¢ nieroz-
facznie jej spoteczna funkcja, ktéra si¢ rdéznicuje zaleznie od zmiennych
historycznie warunkow egzystencji. Formy tych proceséw, funkcjonujace
w ramach okre$lonych struktur, tworzg systemy kulturowe, ktéore mozna
podda¢ analizie porownawczej. Celem analizy jest che¢ kazdorazowego
zrozumienia sensu obserwowanych zjawisk w ramach catosci kultury ba-
danej i innych kultur (Kopczynska-Jaworska 1968: 24).

Glowny nurt badawczy tak rozumianej kultury postuluje funkcjonalng
1 strukturalng taczno$¢ opisywanych zjawisk z ich kulturowym czy spo-
tecznym kontekstem, uwzglednienie tta historyczno-gospodarczego i za-
chodzacych wspotczesnie wyobrazen. Z tak szerokiej perspektywy zespot
Zawistowicz-Adamskiej prowadzil badania stosunkow spotecznych na
wsi, a w ich ramach Kopczynska-Jaworska badata stosunki gospodarczo-
-spoteczne wsi gorskich w Karpatach, ich odrebnosci kulturowe i uwarun-
kowania uzaleznione od warunkow fizjograficznych, procesow historycz-
nych, lokalnych i regionalnych tradycji (Kopczynska-Jaworska 1969).
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Podczas prowadzonych w miescie badan w latach 1976-1986 nadal
przyjmowata szeroka, antropologiczng definicj¢ kultury, obejmujaca ,,dzia-
ania przebiegajace wedhug spotecznie przyjetych wzorow, realizowanych
we wszystkich dziedzinach zycia ludzkiego oraz wytwory i przedmioty be-
dace efektem tych dziatan”, a w ich obrgbie wyr6znita za Antoning Kto-
skowska trzy aspekty, ktore musza by¢ uwzglednione w pelnej analizie
kultury: aparat internalizacji kultury, aspekt normatywno-aksjologiczny,
przedmiotowy aspekt kultury (Kopczynska-Jaworska 1985: 67). Nacisk
ktadta na badanie zjawisk spoteczno-kulturowych, czyli na ,,zachowania
ludzkie”, 1 z tej perspektywy przygladata si¢ wytworom materialnym jako
swoistym rekwizytom ,,stuzacym do zaspokajania potrzeb”.

Badanie zmiany kulturowe;j

Kazimiera Zawistowicz-Adamska, podsumowujac w 1967 roku osig-
gnig¢cia badan etnograficznych, podkreslata ich koncentracje wokot pro-
blem6éw zmiany kulturowej ,,rozpatrywanej w roznych skojarzeniach,
w réznych spolecznosciach i w réznym uwarunkowaniu”, przez pryzmat
ktorej spogladano na wspotczesng rzeczywistos¢ kulturowa. Wskazywa-
fa wtedy takze na to, Ze zerwano z ,.kolekcjonerstwem” etnograficznym,
czyli ,,z metoda poszukiwan terenowych, polegajaca li tylko (pod-
kresl. G.E.K., [.B.K.) na rejestrowaniu faktéw kulturowych (zwlaszcza
tzw. tradycyjnych i przezytkowych), na inwentaryzacji takich lub innych
wytwordw zlokalizowanych w czasie i przestrzeni” (Zawistowicz-Adam-
ska 1968: 5, 11). Zaznaczata rowniez, ze etnograficzne badania terenowe,
oprocz rejestrowania tradycyjnego stanu kultury ludowej na okreslonym
obszarze, powinny tez przybiera¢ forme poglebionych badan problemo-
wych prowadzonych przez kilka lat w oparciu o te same wytyczne, by
uchwyci¢ proces przemian (Zawistowicz-Adamska 1964: 199). Bronista-
wa Kopczynska-Jaworska rozwija t¢ mysl i pisze:

W catosciowym i dynamicznym ujmowaniu rzeczywistosci kulturowej otwiera-
ja si¢ przed nasza dyscypling nowe zakresy zainteresowan i nowe perspektywy
badawcze. Zamiast badania przypadkowych nieraz zestawow elementow kultu-
rowych — badanie funkcjonowania catosci strukturalnych. Zamiast badania sta-
tycznych zjawisk — badanie dynamizmu przemian kulturowych (podkresl.
G.EK,, .B.K.) (Kopczynska-Jaworska 1968: 24-25).
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Podkresla, ze badania etnograficzne z jednej strony prowadza do reje-
strowania okre§lonych zjawisk w czasie i przestrzeni, z drugiej za§ zmie-
rzaja do szukania ogdlnych praw i zaleznos$ci rozwoju kulturowego, do
»zbudowania ogdlnej typologii bedacej przyczynkiem do ogodlnej teorii
kultury”. W tym drugim przypadku w procesie badawczym powinno si¢
odnosi¢ okreslone zjawisko do szerszego kontekstu — badz do catosci roz-
woju danego spoteczenstwa lub badanej formy zycia, badz do rownole-
gle wystepujacych form zycia u innych ludow. Te procedure opisuje przy
okazji podsumowania wynikow badan karpackich:

Wychodzimy (...) z zatozenia, Ze spoteczenstwo i jego kultura stanowia uktad
stosunkow (zwany niekiedy system) bedacy okreslong catoscia. Uktad elemen-
tow powigzany jest zasada organizacji, ktore umozliwia funkcjonowanie catosci
strukturalnej. Ponadto spoteczenstwa i ich kultury znajduja si¢ w statym rozwo-
ju, ktory przebiega jednak, przynajmniej jesli chodzi o jego ogolny charakter,
w sposob prawidtowy. Rozwdj kazdego konkretnego spoteczenstwa w szczegd-
fach przebiega odmiennie, mozliwe jest jednak wydobycie praw ogdlnych dzigki
porownywaniu réznorakich przebiegow okreslonych »ciagdéw historycznych«.
Stad tez w badaniach osobliwosci poszczegodlnych kultur mozna dazy¢ do wy-
krycia czynnikow roznicujacych lub mozna zmierza¢ do wykrycia podstawo-
wych typow struktur. W odniesieniu do interesujacego nas problemu przyczyn
wspotwystepowania okreslonych zjawisk, tego rodzaju zalozenia nakladaja na
badacza obowiazek ustalenia w pierwszym rzedzie funkcji, jaka gospodarka pa-
sterska spetnia w stosunku do catego systemu gospodarki gorskiej czy nizinnej,
oraz szerszego kontekstu kultury” (Kopczynska-Jaworska 1981: 91).

Takim zatozeniom badawczym nie moze juz zatem odpowiadaé for-
malny podzial kultury na trzy dziaty: materialng, duchowg i spoteczna,
ktéry dawat statyczny obraz etnograficzny i byl zaprzeczeniem catoscio-
wego pojmowania kultury okreslonej spotecznosci.
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(Kopczynska-Jaworska 1968: 24).
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Tak sformulowang podstawe Owczesnej mysli etnograficznej, skie-
rowang na badanie zmiany kulturowej, zerwanie z ,.kolekcjonerstwem”
etnograficznym, wrazliwo$§¢ na zrdéznicowanie kulturowe wynikajace
z uwarunkowan spotecznych i ze skrzyzowania dawnych i nowych ele-
mentow oraz dazenie do szerokiego, holistycznego ogarniania proble-
moéw, przeniesie Kopczynska-Jaworska w nowy teren badawczy, jakim
stato si¢ dla niej miasto. Zgodzi si¢ ze stanowiskiem Leonarda Plotnicova,
ze jednym z gléwnych probleméw teoretycznych antropologii, rowniez
antropologii miasta, powinno by¢ zrozumienie procesu tworzenia si¢ $ro-
dowisk ludzkich i adaptacji do nich, i dlatego antropolog miasta powi-
nien zajac¢ si¢ $ledzeniem cigglosci i zmiany, porownywaniem i badaniem
ewolucji zjawisk (Plotnicov 1973).

Badania w Srodowisku robotniczym Lodzi

Antropolog zachodni — zwlaszcza w USA — tkwigcy ,korzeniami
w o wiele bardziej homogenicznym spoleczenstwie”, interesowat si¢
w miescie etnicznymi enklawami i gettami. Hannerz zauwaza, ze dzielni-
ce etniczne istniejagce w przestrzeni miast sg bardzo zblizone do tradycyj-
nego miejsca antropologicznych badan terenowych (Hannerz 2006: 15),
za$ Herbert Gans, charakteryzujac typowy uktad stosunkow sgsiedzkich
w amerykanskich suburbiach podkresla, ze odbiegaja one znacznie od
wielkomiejskiego wzoru zycia i nazywa je ,,miejskimi wioskami” (Gans
1972: 48-49). W miastach polskich, w ktérych, podobnie jak w innych
krajach Europy Srodkowej po drugiej wojnie §wiatowej, naptyw ludnosci
obcej etnicznie byt zjawiskiem marginalnym, to stare dzielnice i osiedla
robotnicze 1 gérnicze przypominaty ,,miejskie wioski”. Byly zamknigty-
mi cato$ciami urbanistyczno-architektonicznymi, co sprzyjalo koncen-
tracji zycia wewnatrz nich i pozwalalo badaczom wskazywaé roznice
w sposobach zycia pomigdzy taka dzielnica czy osiedlem a reszta miasta;
stanowity tez swoiste calo$ci spoleczne o wysokim stopniu zadomowie-
nia w przestrzeni, co powszechnie uwazalo si¢ za sktadnik tozsamosci
kulturowej tych spotecznosci. Kultywowanie tradycji zawodowych, silne
zwiazki rodzinno-sgsiedzkie, niska mobilno$¢ — wszystko to przez dzie-
sigtki lat sprzyjato odrebnosci kulturowej robotnikéw. Wtasnie te cechy
sktonity Kopczynska-Jaworska do badan nad srodowiskami robotniczymi
mieszkajacymi w pociagajacej swa specyfika i odrebnoscia Lodzi.
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Wigkszo$¢ robotnikow w Polsce pochodzila ze wsi, przeto ich kul-
tura mogla by¢ w réznym stopniu powigzana z kulturg chlopska. Etno-
grafowie rozszerzyli zatem pojmowanie kultury ludowej na kulture ro-
botniczg. Anna Kuczynska trafnie zwraca uwage, ze w Polsce w latach
pig¢dziesigtych 1 sze$édziesigtych badania nad ,,nosicielami kultury
ludowej” — chlopami, masowo migrujagcymi do rozwijajacych si¢ miast
1 szukajacymi pracy w fabrykach — mialy podtekst ideologiczny, oraz ze
w owym okresie robotnik byl ,,»ludowy« ideologicznie; jego »ludowosé«,
w terminach antropologicznych bezspornie »genetyczna«, w przestrzeni
miasta stata si¢ przedmiotem dociekan, pytan, watpliwosci, a w koncu
jedna z inspiracji redefinicji pojecia ludowosci” (Kuczynska 2008: 255).

Lodzcy etnografowie juz w latach 50. 1 60. XX wieku, a wigc zanim
Kopczynska-Jaworska rozpoczeta badania w Lodzi, zainspirowani wysta-
pieniem Dobrowolskiego (1958: 76), ktory poszerzyt definicje przedmiotu
badan etnografii o kulture robotnicza, i osiaggnigciami badawczymi o$rod-
ka krakowskiego, tropili elementy kultury ludowej w kulturze robotnikow
mieszkajacych w miescie. Watek ten bedzie zreszta obecny w badaniach
polskich etnologéw miasta az do lat 90. XX wieku, a w przypadku badan
prowadzonych przez Kopczynska-Jaworska i jej zespot stanie si¢ elemen-
tem koniecznym do odpowiedzi na pytanie ,,0 swoisto$¢ kultury robotni-
czej, trwato$¢ 1 odrebnos¢ wzorow” (Kopczynska-Jaworska 1989: 51). Et-
nografowie 10dzcy postugiwali si¢ modelem idealnym kultury chtopskie;j,
jednym z mozliwych przypadkéw kultury tradycyjnej, i poréwnywali go
z modelem kultury robotnikdw, by nastepnie postawi¢ pytanie o ,,rozmiary
1 mechanizm przekazu i przeksztalcania wzoréw pochodzacych z kultury
chtopskiej oraz pytanie, do jakiego stopnia polska kultura robotnicza byta
kulturg zruralizowang” (Kopczynska-Jaworska 1989: 52).

Bronistawa Kopczynska-Jaworska prowadzila intensywne empiryczne
badania nad $rodowiskami miejskimi i opisywata ich kulturowa rzeczy-
wisto$¢. Rzeczywisto$¢ ta, wedle niej, jest obiektywna, daje si¢ uchwycic,
trzeba jedynie wyznaczy¢ najistotniejsze do badania obszary.

W antropologicznych badaniach kultury miasta wychodzimy z zatozenia, ze kaz-
da wzglednie stata zbiorowos$¢, zyjaca w okreslonym $rodowisku i warunkach
bytowych, realizuje pewien rodzaj zycia i posiada wlasciwag sobie swoistg kul-
turg. W zwiazku z tym gdy przystepujemy do badan, niezbedne jest ustalenie,
jaka jest struktura badanej zbiorowosci, jakie sg jej czesci sktadowe, do jakiego
stopnia sa to podziaty stale i co sprzyja ich zmiennos$ci (Kopczynska-Jaworska
1991:5).
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W catoksztatcie kultury konkretnego srodowiska wazkim — dla pozna-
nia antropologicznego — elementem jest wedle niej organizacja i struk-
tura zycia spotecznego, ktorej wyrazem sg rozne instytucje rzutujace
swoim dzialaniem na uktad wiezi spotecznych. Kulture robotniczg rozu-
miata jako okres§lony przez grupe i historyczny czas wariant kultury tra-
dycyjnej, utworzony z trwajacych przez kilka pokolen charakterystycz-
nych dla niej tresci 1 nie ujawniajacy si¢ w innych grupach spotecznych
mieszkajacych w miescie, za$ za podstawowy czynnik ksztattujacy kul-
ture¢ Srodowiska robotniczego przyjela prace i jej organizacj¢ (Kopczyn-
ska-Jaworska 1985: 66). Lodzcy ewangelicy interesowali ja ze wzgledu
na odmienno$¢ religijng 1 etniczng w stosunku do pozostatych miesz-
kancow miasta. Badata wigc ich strukture spoteczna, instytucje, pocho-
dzenie, samookreslenie narodowe, stosunek do dominujacego w miescie
Kosciota katolickiego, obyczaje i1 zycie codzienne (zob. Kopczynska-Ja-
worska, Wozniak 2002). Wazne dla niej byty mechanizmy ksztaltowa-
nia sie swojskosci i obcosci polskich robotnikow w stosunku do Zydow
1 Niemcow mieszkajacych w Lodzi do 1939 roku (Kopczynska-Jaworska
1997). W jednym z wczesniejszych artykuldw napisata, ze ,,W badaniach
etnograficznych chodzi nam przede wszystkim o ustalenie nat¢zenia
oraz przestrzennego oddziatywania tych [zewngtrznych i wewnetrznych
— przyp. G.E.K., .B.K.] réznorakich czynnikow, jak réwniez o ustale-
nie modyfikujacej roli tradycji kulturowych wilasciwych okreslonym
spotecznosciom, w ktoérych te tradycje wystgpuja w takich lub innych
proporcjach i w takich lub innych skojarzeniach” (Kopczynska-Jaworska
1968: 27). W innym artykule, pdzniejszym o kilka lat, dodata: ,,Poniewaz
w badaniach przemian kulturowych potrzebny jest zawsze punkt odnie-
sienia, pewna liczba badaczy konkretnych wsi i regionow dazy najpierw
do odtworzenia obrazu ich zycia spoteczno-kulturowego w poprzednim
etapie historycznym, azeby potem $ledzi¢ go w nastepnych przekrojach
czasu” (Kopczynska-Jaworska 1979: 45).

Proces przemian 16dzcy etnografowie ukazywali, rekonstruujac naj-
pierw model kultury tradycyjnej, nastgpnie za$ $ledzac zmiany, jakie
w stosunku do niego zaszly. Stosujac takie metody badan, chcieli otrzy-
ma¢ odpowiedZ na pytania — to znow stowa uczonej — nie tylko kiedy,
ale 1 dlaczego, i w jakiej sytuacji spotykamy si¢ z harmonijnym prze-
noszeniem elementéw kulturowych, procesem integracji kulturowe;j
1 spotecznej (wyrdwnaniem wzorow); kiedy wptywy zewngtrzne dziata-
ja pobudzajaco, przyczyniajac si¢ do lepszego rozwoju zastanej kultury,
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wykrystalizowania si¢ jej nowej postaci zwigzanej z petng adaptacja spo-
teczna, a kiedy stajg si¢ przyczyna dysharmonii kulturowe;j i dezintegracji
spotecznej. Jaki jest mechanizm konfrontacji nowych wzoréw i wytwo-
réw kulturowych i spotecznych, jaki jest mechanizm narastania kryty-
cyzmu czy akceptacji w stosunku do wlasnego i cudzego spoteczenstwa
(Kopczynska-Jaworska 1968: 30).

Profesor byla $wiadoma tego, ze nie mozna uprawia¢ nauki w oderwa-
niu od nurtdéw zagranicznych. Kontakty i bliska wspotpraca z europejski-
mi etnografami prowadzacymi studia nad Zzyciem pasterskim utatwily jej
organizacj¢ prac w ramach Migdzynarodowej Komisji do Badania Kul-
tury Ludowej Karpat, a z czasem i Batkanow; brata udzial w licznych
mig¢dzynarodowych spotkaniach, na ktérych dyskutowano i analizowa-
no wyniki badan prowadzonych na podstawie przygotowanego przez nig
kwestionariusza. Od lat 80. XX wieku Bronistawa Kopczynska-Jaworska
dzialata w miedzynarodowej, francuskojezycznej grupie badawczej EU-
RETHNO o statusie stowarzyszenia naukowego, zarejestrowanego przy
Komisji Europejskiej w Strasburgu’. Jest to do tej pory dziatajacy ze-
spot, skupiajacy etnografow, folklorystow, antropologéw oraz historykow
1 historiograféw z krajow europejskich. Kopczynska-Jaworska byta w tej
strukturze reprezentantka polskiej etnografii i zarazem przedstawicielka
EURETHNO na Polske. W organizacji przeszta wszystkie szczeble, od jej
wspotinicjatorki i cztonkini Zarzadu po cztonkostwo honorowe po przej-
$ciu na emeryture. Idea EURETHNO, polegajaca na prowadzeniu badan
skupionych wokét wspdlnego, wybranego przez wszystkich stowarzyszo-
nych zagadnienia ,,weztowego” i §ledzeniu jego odston oraz uwarunko-
wan kulturowo-spotecznych w ro6znych krajach, gtownie europejskich,
a takze wymianie wiedzy i dochodzeniu do wspolnych konkluzji, wpisy-
wala si¢ w uprawiany przez Kopczynska-Jaworska typ pracy porownaw-
czej 1 interdyscyplinarne;.

W strone konkluzji
Na zakonczenie chcemy podkresli¢, ze praktykowanie etnografii przez

Bronistawe Kopczynska-Jaworska przebiegalo w ramach istniejacego
w tym czasie paradygmatu teoretycznego i metodycznego. Wigzato si¢

7 http://www.eurethno.altervista.org/FR/default.php
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z badaniami terenowymi, podczas ktorych nalezato zebra¢ jak najwigcej
danych dotyczacych zmian kulturowych, obserwacji kulturowych proce-
sOw ksztattowania systemow spoteczno-gospodarczych, ktdre nastgpnie
trzeba bylo przedstawi¢ w sposob systematyczny i odpowiadajacy na py-
tania: ,,(...) kiedy, dlaczego 1 w jakiej sytuacji spotykamy si¢ z harmonij-
nym przekazem elementoéw kulturowych, procesem integracji spoleczne;j
1 kulturowej, kiedy za$ stajg si¢ one przyczynag dysharmonii kulturowej
1 dezintegracji spotecznej?” (Kopczynska-Jaworska 2000: 59). Taki spo-
sOb uprawiania etnografii niewatpliwie byt zwigzany z gwaltownymi
zmianami rzeczywistosci kulturowej 1 spotecznej 6wczesnej Polski. Jak
powiedziata Bronistawa Kopczynska-Jaworska: ,,Odpowiedz na te pyta-
nia, w przekonaniu mojej generacji, mogta prowadzi¢ do lepszego zrozu-
mienia drog ksztattowania si¢ nowej rzeczywistosci i tym samym stuzy¢
dobru wspdlnemu” (tamze).
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