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MNIEJSZOSCIOWE GRUPY ETNICZNE
W POLSCE W EGZAMINACH DONIOSLYCH -
PRZYKLAD ARKUSZY MATURALNYCH
Z WIEDZY O SPOLECZENSTWIE Z LAT 20052023

Ethnic minority groups in Poland in the momentous
exams — an example of civics high school graduation sheets
from 2005-2023

Streszczenie. W artykule — na podstawie arkuszy maturalnych z 19 sesji gtow-
nych — wykazano, ze problematyka etnicznych grup mniejszosciowych w Polsce
byta nadreprezentowna w egzaminie maturalnym z WoS-u. Analizujac zadania
dotyczace rozpoznawania mniejszosci, ich praw i procesow etnicznych, ktorym
podlegaja, udowodniono, ze obecno$¢ ta bywata wieloaspektowa. Zauwazone
uchybienia w zadaniach i materiatach do tych zadan nie stuzyly budowie nega-

tywnego obrazu tych grup, a bywalo, ze ,,podnosity” ich pozycje.

Stowa kluczowe: etniczne grupy mniejszosciowe, wiedza o spoteczenstwie, eg-

zamin maturalny, mniejszo$¢ narodowa, mniejszos¢ etniczna

Abstract. The article — based on the exam papers from 19 main sessions — shows

that the issue of ethnic minority groups in Poland was overrepresented in matura
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exam in Civic Education. Analysing the tasks concerning the recognition of mi-
norities, their rights and the ethnic processes they are subjected to, it was proven
that this presence was multifaceted. The observed deficiencies in the tasks and
their materials did not serve to build up a negative image of these groups, but

sometimes even raised their position.

Keywords: ethnic minority groups, Civic Education, matura exam, national mi-

nority, ethnic minority

Wprowadzenie

Problematyka narodowo$ciowa w polskiej edukacji szkolnej jest
w ostatniej dekadzie nierzadko przedmiotem badan, takze finansowanych
przez NCN, z zakresu réznych nauk spotecznych i humanistycznych
(Popow 2015; Burszta i1 in. 2019). Pierwsza z przywotanych prac opie-
ra si¢ na analizie gimnazjalnych podrecznikéw szkolnych do nauczania
jezyka polskiego, a autorka udowadnia wystepowanie w nich obrazéw
zwigzanych z narodem tak jako wspolnota obywatelska, jak i kulturowo-
-etniczng. Obraz edukacji historycznej dotyczacej problematyki mniej-
szosci etnicznych, ktory wytania si¢ z drugich badan, jest niepokoja-
cy — stwierdzono w nich bowiem, ze ,,mniejszo$ci etniczne i narodowe
stanowig brakujace ogniwa oficjalnej gtdéwnonurtowej historii nauczane;j
w Polsce”. Poza tym uznano, ze mniejszosci w edukacji ,,nie mieszcza
si¢ w granicach tej [polskiej] wspolnoty”, a ,,watki dotyczace mniejszosci
etnicznych i narodowych nie tyle wprowadzaja rzetelne informacje na ich
temat, ile stanowig tto, na tle ktorego mozna zaakcentowac tolerancyjnos¢
1 wspanialomys$lnos¢ panstwa polskiego” (Burszta i in. 2019: 123, 129,
132-133)".

" Dodam tylko, Ze inaczej roztozytbym akcenty w krytyce polskiej edukacji histo-
rycznej — marginalizacja wskazanej problematyki w nauczaniu nierzadko lezata nie po
stronie reformujacych podstawe programowa, ale po stronie tych nauczycieli, ktorzy
zmian nie chcieli wdraza¢. Swietnym przyktadem jest tu modut ,,.Swoi i obcy” (wprost
poswiecony tej problematyce), ktory byt przewidziany jako fakultatywny w reformie
minister Katarzyny Hall dla uczniéw niewybierajacych w szkole ponadgimnazjalnej
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W artykule tym chciatbym wykaza¢, ze obraz wylaniajacy si¢ z ma-
terialu empirycznego z pokrewnego wycinka rzeczywistosci spotecz-
nej rozni sie od tego przedstawionego w badaniach edukacji historycz-
nej. Bede chcial udowodni¢, ze w panstwowym egzaminie maturalnym
(a zatem egzaminie doniostym wedtug typologii Bolestawa Niemierki)
z wiedzy o spoteczenstwie (dalej: WoS) problematyka etnicznych grup
mniejszosciowych w Polsce byta i jest obecna, przy tym obecno$¢ ta by-
watla wieloaspektowa, a materialy do zadan (generalnie) uwzgledniaja tak
»rzetelne informacje na ich temat”, jak i procesy, ktorym grupy te podle-
gaja. Postaram si¢ spojrze¢ na ten materiat z uwzglednieniem analizy tre-
$ci?, przy tym tylko pobocznie odnosi¢ si¢ bed¢ do poziomu kompetencji
merytorycznych i umiejetnosci zdajacych®. Centrum narracji bedzie wiec
stanowila kwestia specyfiki elementow obrazow tych grup w materiatach
zrodtowych do odnosnych zadan, w tym i ich konstrukcji®.

Material empiryczny do analizy stanowig arkusze maturalne z wie-
dzy o spoteczenstwie®. Przygotowywane sg one przez Centralng Komisje¢

historii w zakresie rozszerzonym (na przedmiocie HiS — historia i spoteczenstwo). Modut
ten doczekat si¢ tylko jednego podrecznika (zapewne i w tym przypadku wydawnictwa
poczynity badania, z ktoérych wynikato, ze modut ten nie bedzie wybierany do realizacji
przez nauczycieli). Ujecie we wskazanych badaniach w przypadku ponadgimnazjalnego
HiS-u wytacznie obowigzkowego modutu ,,Ojczysty Panteon i ojczyste spory” broni sig,
niemniej wskazanie i innych modulow datoby szerszy obraz zmian w edukacji histo-
rycznej (m.in. prob wprowadzania ,,nauczania problemowego”) i stosunku nauczycieli
do tychze (bedacego jedna z przestanek do powrotu do ,,nauczania chronologicznego”
w kolejnych reformach). Chce jednak podkreslic, iz celem niniejszego artykutu nie jest
polemika z tymi wnioskami — musiataby ona bowiem by¢ dokonana na podstawie mate-
rialu empirycznego innego niz uzyty w niniejszym artykule.

2 Przy tym dokonam jej takze z punktu widzenia metodyki egzaminowania.

> O tym — w przypadku wszystkich zadan z egzaminéw maturalnych z lat 2010—
2019 — traktuje monografia Zateski 2021. Czytelnika zainteresowanego koncepcja tego
egzaminu i jego budowg (takze w aspekcie zmian) réwniez odsytam do tej publikacji.

* Podejscie to powoduje nierzadko konieczno$¢ umieszczenia w artykule tresci zadan
ze wskazanych arkuszy.

3 Materiat ten jest zatem okre$lony tak, aby unikna¢ mozliwego zarzutu egzemplifi-
kacji oraz swoistego wszystkoizmu, jaki mozna sformutowa¢ wobec niektorych artyku-
1ow dotyczacych problematyki mniejszosciowych grup etnicznych w edukacji obywatel-
skiej. Zob. np. Pawlikowski 2010.
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Egzaminacyjng®. Wziglem pod uwage wylacznie te z nich, ktore przygo-
towano na sesje gtdéwne — od poczatku powszechnie zdawanej matury ze-
wnetrznej (w liceach w 2005 r.) do matury ostatniej (w 2023 r.)". Lacznie
sprawdzitem zakres tresci 28 arkuszy maturalnych wraz z towarzyszacy-
mi im dokumentami w postaci zasad oceniania oraz sprawozdan®.
Egzamin maturalny z wiedzy o spoleczenstwie byt konstruowany we-
dlug r6znych formul, przy tym do 2014 roku — wedlug tzw. standardow
wymagan okreslonych wlasciwymi rozporzadzeniami’. Istotne zmiany
w konstrukcji arkuszy zaszty dla matur w 2015 12023 roku, a arkusze mia-
ty weryfikowa¢ poziom opanowania wiedzy i1 umiejetnosci okreslonych
w kolejnych podstawach programowych do przedmiotu (okreslonych
takze rozporzgdzeniami)'®, Warto jeszcze doda¢, ze w latach 2021-2024

® Musze nadmieni¢, iz bratem aktywny udziat w przygotowaniu matur z przedmiotu
od 2011 r. Chce jednak wyraznie podkresli¢, ze ksztatt poszczegolnych zadan i catego
arkusza to efekt pracy zespotowej, przy tym poszczegdlne zadania poddaje si¢ probne-
mu zastosowaniu (co mozna uzna¢ za rodzaj badania pilotazowego).

7 Kazda z tych matur byta zatem ogoélnopolskim egzaminem zewn¢trznym, spraw-
dzanym wedtug jednolitych kryteriow przez okregowe komisje egzaminacyjne w koor-
dynacji z Centralng Komisja Egzaminacyjna.

8 Wszystkie te dokumenty dla matur z lat 2007-2023 sg dostgpne na stronie in-
ternetowej CKE. W przypadku matur z lat 2005-2006 zamieszczone sg tam arkusze
maturalne oraz zasady oceniania (bez sprawozdan; za wygenerowanie danych dotycza-
cych $rednich wynikéw poszczegdlnych zadan dzigkuje Beacie Dobrosielskiej z CKE).
Przywotujac zadania z matur, zapisywano ich numer, a nastgpnie (po uko$niku) dwie
ostatnie cyfry roku matury oraz literg ,,P”” lub ,,R”, wskazujaca na poziom egzaminu
(tak wiec — przyktadowo — zadanie 2 z matury z 2010 r. na poziomie podstawowym jest
oznaczone jako ,,2/10P”).

® W latach 2005-2014 przygotowywano arkusze maturalne z przedmiotu na pozio-
mie podstawowym i rozszerzonym (dla absolwentow licedw; dla absolwentéw techni-
kow w latach 2006-2015). Zdajacy egzamin na poziomie rozszerzonym w 2005 i 2006
r. rozwigzywali takze arkusze z poziomu podstawowego, co wigzato si¢ z wyraznie inng
budowa arkuszy z obu pozioméw. Od 2007 do 2014 r. maturzysta wybierajacy poziom
rozszerzony na egzaminie z WoS-u rozwigzywal jeden arkusz (z poziomu rozszerzone-
g0), zawierajacy zadania sprawdzajace wiedz¢ i umiejgtnosci z zakresu obu poziomow.

10°0d 2015 r. przygotowywany jest tylko arkusz na poziomie rozszerzonym. W la-
tach 2015-2022 (w przypadku absolwentow LO; w przypadku absolwentow technikow —
w latach 2016-2023) arkusz weryfikowal stopien opanowania przez zdajacych wyma-
gan z podstawy programowej do WoS-u wprowadzonej reforma minister Katarzyny Hall.
W latach 2023-2025 absolwenci LO (w przypadku absolwentow technikoéw — w latach
2024-2026) z danego roku majg zdawaé¢ matur¢ sprawdzajaca stopien opanowania
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sprawdzane w arkuszach sg tzw. wymagania egzaminacyjne — przy tym
sg to (zredukowane) wymagania z podstaw programowych''. Tak w stan-
dardach wymagan, jak i w podstawach programowych wprowadzonych
reformami minister Hall 1 minister Zalewskiej problematyka etniczna,
w tym mniejszosci etnicznych w Polsce, wystepuje. Takze z uwagi na
to, ze wspomniane podstawy byly pisane jezykiem wymagan (zgodnie
z krajowymi ramami kwalifikacji), problematyka ta — w poréwnaniu ze
standardami wymagan (i obowigzujacymi wczesniej podstawami progra-
mowymi) — byla w nich ujeta znacznie szerzej'2.

Wazne jest jednak wyrazne podkreslenie, ze arkusz maturalny nie moze
weryfikowa¢ wiekszosci wymagan, a istniejg wymagania (czy szerzej
problematyka), ktora nigdy w zadnym z arkuszy (przynajmniej w sesji
glownej) nie wystapita'®. Przytoczmy zatem odpowiednie dane w tej kwe-
stii. W maturze z 2005 r. — a wigc z pierwszego powszechnego ogdlnopan-
stwowego egzaminu maturalnego — problematyki mniejszosci etnicznych

wymagan okreslonych w podstawie programowej do przedmiotu wprowadzonej reforma
minister Anny Zalewskiej.

" Unormowanie prowadzace do sytuacji z lat 2021-2024 miato zwigzek z pande-
mig — wytworzone wymagania egzaminacyjne byly wymaganiami z zakresu podstawy
programowej, ale ulegly one redukcji o blisko 20% (w przypadku podstawy z reformy
minister Hall) oraz o ponad 12% (w przypadku podstawy z reformy minister Zalewskiej).
Zatem wymagania egzaminacyjne z lat 2021-2024 nie sa zbiezne (takze konstrukcyj-
nie) z wymaganiami egzaminacyjnymi ze standardow wymagan z lat 2005-2014. Inny
whniosek interesujacy w kontekscie niniejszego artykutu — owe redukcje nie uszczuplity
wymagan dotyczacych problematyki etnicznej, ktore moga by¢ realnie weryfikowane
podczas egzaminu.

12 Analiza obu podstaw (pisanych zgodnie z KRK) nie uprawnia do stwierdzen o ty-
powych korelacjach zwigzanych z polityczng barwg ekip rzadzacych i obecnoscig tresci
etnicznych. Co wigcej, szczegodlnie na poziomie rozszerzonym, szerzej uj¢to problema-
tyke etniczng w podstawie wprowadzonej reformg minister Zalewskiej. Poza analiza
pozostawiam (desocjalizujaca obywatelsko i politycznie) reforme ministra Przemystawa
Czarnka likwidujaca WoS w nauczaniu obowigzkowym w szkotach ponadpodstawo-
wych (wprowadzono przedmiot HiT — historia i terazniejszo$¢, zawierajacy czes¢ tresci
dawnego WoS-u a przede wszystkim problematyke historii najnowszej), jako ze pierw-
szy egzamin maturalny z HiT-u oraz WoS-u w zakresie rozszerzonym odby¢ si¢ ma
w 2026 r. (dla absolwentow licedw). Na marginesie, jesli sytuacja taka nastapi, bedzie to
pierwszy egzaminacyjny arkusz maturalny z dwoch przedmiotow (co wymagato zmian
W ustawie upowazniajacych wlasciwego ministra do takiej decyz;ji).

13 Sytuacja taka w egzaminie maturalnym z WoS-u nie jest rzadka.
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w Polsce dotyczyla wigkszo$¢ zadan w arkuszu z poziomu rozszerzonego,
z kolei w latach 2006-2009 nie pojawita si¢ ona w zadnym z arkuszy'.
W 2010, 2012, 2013 i 2014 r. zadania jej dotyczace umieszczono w ar-
kuszach maturalnych z obu poziomoéow, w 2011 r. — w arkuszu z poziomu
podstawowego. W formule matury wprowadzonej w 2015 r. w kazdym
arkuszu tworzono z tego zakresu jedno zadanie lub wigzke zadan, a ten
ostatni przypadek wystapit i w arkuszu z 2023 r. Warto podkresli¢, ze
w trzech arkuszach (05R, 12P, 12R) problematyka etniczna zostata wy-
brana na temat wypracowania lub wypracowan, a w tych z poziomu roz-
szerzonego dotyczyla ona wlasnie mniejszosci w Polsce'. Konstrukcja
tych arkuszy powodowata, ze niemalo byto w nich i innych zadan

W czeéei z tych arkuszy mozna jednak odnalez¢ elementy tematyki narodowoscio-
wej. Trzykrotnie byly to zadania sprawdzajace wiedz¢ w zakresie definiowania narodu
politycznego lub kulturowego (5/05P, 2/08R, 15/09P). Mielismy takze wiazke zadan
24/07R, w ktorej materiatem zrodtowym byly badania polskiej opinii publicznej doty-
czace cech typowego Polka i Europejczyka — niestety bez jakiegokolwick odniesienia
w poleceniach do stereotypoéw czy megalomanii.

15 W konstrukcjach tych matur tematy wypracowan formutowano tak, aby zdajacy
mogt w nich wykorzysta¢ materiaty zrodtowe z innych zadan z arkusza. Z uwagi na to
oraz na ograniczone migjsce nie bede si¢ do tych tematéw w niniejszym tekscie szerzej
odnosit.

Ich krytyka w przypadku 2005 r. bylaby glownie krytyka metodyczna, zwiazang
z multiplikacja punktow oraz oczekiwaniem od zdajacych wiedzy pozaprzedmiotowej
(temat 1.: ,,Przedstaw i ocen polityke wtadz polskich wobec mniejszoséci narodowych i et-
nicznych w latach 1945-1989. Omoéw sytuacje tych mniejszosci w 111 Rzeczypospolite;j.
Odwotaj si¢ do znanych ci aktéw prawnych obowigzujacych w Polsce i na §wiecie oraz
do zaprezentowanych materiatow. Sformuhuj i uzasadnij swoje stanowisko w sporze o to,
czy szczegoblne uprawnienia mniejszosci narodowych i etnicznych sa zgodne z zasadami
demokratycznego panstwa prawnego”; temat 2.: ,,Scharakteryzuj stosunck Polakéw do
mnigjszosci narodowych i etnicznych w Polsce oraz czynniki, ktore na niego wptynety.
Uwzglednij czynniki polityczne i prawne, spoteczno-ekonomiczne, historyczne oraz re-
ligijno- kulturowe. Wypowiedz uzasadnij, odwotujac si¢ takze do konkretnych przykta-
dow 1 wykorzystujac zamieszczone powyzej materiaty™).

Podam takze temat wypracowania z arkusza 12R, ktéry uznaj¢ za wilasciwy:
»Scharakteryzuj sytuacje prawng mniejszosci narodowych i etnicznych we wspolczesnej
Polsce oraz procesy spoteczno-kulturowe, ktorym podlegaja”. Realizacja pierwszej jego
czesécl musiata si¢ opiera¢ na wiedzy przedmiotowe] zdajacych, natomiast w napisaniu
czesei drugiej pomocne byly teksty dotyczace rdznych procesow etnicznych (przy tym
nie tylko odnoszacych si¢ do mniejszosci w Polsce) zamieszczone w arkuszu.
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dotyczacych tych mniejszo$ci'é. Juz na tej podstawie mozna stwierdzic, iz
tytutowa problematyka byta w arkuszach maturalnych z WoS-u nadrepre-
zentowana. Analiza zadan z arkusza O5R (z dalszych stron tekstu) pozwoli
tez na hipotezy w zakresie przyczyn braku obecnosci tej problematyki
w arkuszach z kolejnych 4 lat (2006-2009)"".

Informacje o mniejszosciach w zadaniach dotyczacych ich
rozpoznawania

Sposrdd interesujacych nas w tej czesci artykutu zadan najliczniej re-
prezentowane w arkuszach maturalnych byly zadania zwigzane z rozpo-
znawaniem mniejszosciowych grup etnicznych w Polsce 1/lub ich statusu
prawnego, przy tym niekiedy zadania te dotyczyly — oprocz tego — wiedzy
na temat obszaroOw zwartego zamieszkiwania wskazanych grup. Czes¢
z tych zadan byla wylacznie prostym sprawdzeniem wiedzy i albo nie
byly one wyposazone w materiat Zrédtowy (tak bywato w maturach przed
2015 r.), albo nie miat on znaczenia w interesujacej nas problematyce.
Do tego typu zadan nalezaty zadania: 26.3/05R, 2/10P, 21/11P, 30/12P,
5.A/14P, 3/14R 1 12/15R.

16 Poza analizg zostajg inne zadania dotyczgce problematyki etnicznej. Cze$¢ z nich
dotyczyta Polakéw jako mniejszosci, cz¢$¢ natomiast byta osadzona w nieco innym kon-
tekscie, takze pozaeuropejskim. Na przyktad materiatami zrodtowymi do wigzki zadan
2/19R byly teksty o elementach koncepcji obcosci Jana S. Bystronia oraz o kulturze
jakuckiej (z syberyjskich badan zespotu Ewy Nowickiej). Nie oznacza to oczywiscie, ze
zdajacy maja mie¢ wiedze na temat takich grup etnicznych. W zadaniach z tych wigzek
sprawdzano bowiem wiedz¢ o procesach etnicznych, jak rowniez umiejetnosci zwigza-
ne z dostrzeganiem aspektow i uwarunkowan tychze proceséw (na podstawie tekstow
zroédtowych).

17 Na podstawie wtasnych do$wiadczen z okresu pracy w CKE (2010-2013) i — na-
stepnie — wspoltpracy z tg instytucja, moge stwierdzi¢, ze jest w niej zachowana swoista
»pamig¢ instytucjonalna” (ktora ulega zatarciu wraz ze zmianami personalnymi osob od-
powiedzialnych za przygotowanie danego egzaminu oraz kierownictwa CKE). Moze to
oznacza¢ niech¢¢ do poruszania tematyki, ktora — z bardzo réznych powodoéow — ozna-
czala (czy moze oznaczac) krytyke medialng zadania z danego egzaminu. Spotkatem
si¢ takze wielokrotnie z sytuacjami, w ktorych zadania pierwotnie przedstawione przez

zespot przygotowujacy arkusz nie znalazty si¢ finalnie w egzaminie.
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Najstabsze metodycznie sposrod nich byto zadanie 2/10P, ktére wy-
magato od maturzystoéw realizacji polecenia: ,,Podaj trzy grupy spoteczne,
ktore zgodnie z obowigzujacym w Polsce prawem majg status mniejszo-
$ci narodowych, 1 dwie grupy spoteczne, ktdére maja status mniejszosci
etnicznych. Odpowiedzi wybierz sposrod: Kaszubi, Lemkowie, Ormianie,
Stowacy, Tatarzy, Ukraincy, Karaimi, Rosjanie”!®. Zadanie to miato wigc
form¢ zadania na dobieranie, przy czym poprawnych elementéw odpo-
wiedzi byto wigcej, niz wynikato to z polecenia — tylko jednej z nazw nie
mozna byto bowiem poprawnie przyporzadkowac!. Z kolei w zadaniu
30/12P (takze w gldwnej mierze dotyczacym statusu prawnego mniejszo-
$ci) nalezato wskaza¢ dwa zdania prawdziwe. Byly to zdania: B. ,,We
wspodltczesnej Polsce wsrdd mniejszosci narodowych najliczniejsza gru-
pa sa Niemcy” i C. ,,Wedtug prawa Rzeczypospolitej Polskiej Romowie
sa mniejszoscig etniczng” (zdania falszywe brzmiaty natomiast tak: A.
,»Wspodlczesnie w Polsce zamieszkuje wigkszy odsetek osob nalezacych do
mniejszosci narodowych niz w okresie migdzywojennym” i D. ,,Wedtug
prawa Rzeczypospolitej Polskiej Slazacy sa grupa postugujaca sie jezy-
kiem regionalnym”)?. Ostatnie z wskazanych zadan (12/15R) — z uwa-
gi na materiat Zzrodlowy — mialo 1 warto$¢ innego rodzaju. W zadaniu
tym proszono zdajacych o rozpoznanie mniejszosci narodowej Litwindw,
a materialem don byla mapa wojewddztwa podlaskiego przedstawiaja-
ca ich obszar zwartego zamieszkiwania oraz fotografia dwujezycznego
znaku miejscowosci Punsk (Punskas). Materiat ten zwracat zatem uwage
takze na jedno z praw mniejszo$ci w Polsce?!.

'8 Typowo dla niektorych matur sprzed 2012 roku w poleceniu zabrakto stowa ,,na-
zwa” — powinno ono zaczynac¢ si¢ od sformutowania: ,,podaj nazwy”.

19 Warto podkre$li¢, ze za rozwigzanie zadania zdajacy mogli otrzymac az 5 punktow
(czyli 5% punktow z catego arkusza). Zapewne zardbwno wskazana konstrukcja zadania,
jak i czynnosciowe ocenianie sprzyjaly temu, ze poziom jego wykonania byt wysoki
i wynidst 71% (w nomenklaturze z zakresu pomiaru dydaktycznego bylo to zatem za-
danie latwe).

20 Nalezy zaznaczy¢, ze zadanie oceniano czynno$ciowo, a wigc za jego rozwigzanie
mozna bylo uzyska¢ maksymalnie 2 punkty. Tak wigc jego poziom wykonania, ktory
wyniost 54%, nie byt zadowalajacy, gdyz osiggnal wartos$¢ tylko o 4 punkty procentowe
WwyZzsza, niz wynikatoby to z udzielenia odpowiedzi losowo.

2! Zadanie to poprawnie rozwigzato 37% zdajacych.
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Dwukrotnie proszono zdajacych o sformulowanie roznicy miedzy
mniegjszoscig etniczng a narodowa — w zadaniach 3/10R 1 4.2/21R*%.
Sposrod podobnych zadan warta uwagi jest wigzka zadan 1/13R, w ktorej
materiatem zrédtowym byly rezultaty badan CBOS. Przy rozwigzywa-
niu zadania 1.A/13R maturzys$ci mieli wykonaé polecenie: ,,Do kazdego
opisu dopisz nazwe grupy ludnosci sposrod wymienionych przez ankie-
towanych”. Opisy tych kategorii spotecznych brzmiaty w sposoéb naste-
pujacy: 1. ,,Zamieszkuje gtownie w wojewddztwie pomorskim i uzywa
jezyka prawnie uznanego za jezyk regionalny”; 2. ,Jest jedyng mniej-
szo$cig, ktorej komitet wyborczy ma reprezentacje polityczng w Sejmie
RP”; 3.,,Jest wydzielona wyltacznie na podstawie wyznawane;j religii i nie
stanowi ani grupy etnicznej, ani narodowej”. Co interesujgce, zaporo-
we okazato si¢ dla zdecydowanej wigkszosci maturzystow drugie z zadan
z tej wiazki (1.B/13R). Polecenie: ,,Wymien nazwy czterech wskazanych
przez ankietowanych grup, ktore nie sg prawnie uznawane w Polsce ani
za mniejszosci narodowe, ani za mniejszosci etniczne” poprawnie wyko-
nalo tylko 16% maturzystow (a zatem zadanie to znalazto si¢ w kategorii
bardzo trudnych, mimo jego zamknigtej formy).

22 W pierwszym z nich poziom wykonania zadania wyniost 28%, a w drugim — 50%
(a $rednie dla catych arkuszy, w ktorych znalazty si¢ wskazane zadania, wyniosty: 51%
w 2010 r. oraz 28% w 2021 r.). Moze zatem wielokrotna obecno$¢ tej tematyki podczas
egzaminu maturalnego dala tez pozytywne rezultaty?

2 Wiasciwe nazwy — odpowiednio: Kaszubi, Niemcy, Muzutmanie — podato 59%
zdajacych.
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Tabela 1. Wyniki badan CBOS do wiazki zadan 1/13R24

Tabela. Rezultaty odpowiedzi do stwierdzenia: Prosz¢ wymieni¢ mieszkajgce w Polsce
mniejszosci narodowe lub etniczne — wszystkie, ktoére Pan(i) pamigta

Niemcy 54% Rumuni 6%
Ukraincy 42% Kaszubi 6%
Romowie 41% Wietnamczycy 5%

Zydzi 31% Czesi 5%
Rosjanie 19% Muzuimanie 5%
Bialorusini 17% Tatarzy 3%
Litwini 11% Stowacy 2%
Slazacy 7% Ormianie 1%
F.emkowie 6%

Na podstawie: Tozsamos¢é narodowa Polakéw oraz postrzeganie mniejszosci narodowych i etnicznych w Polsce,
Komunikat z badan CBOS BS 84/2005.

Przyjrzyjmy si¢ teraz opisom poszczegdlnych mniejszos$ci bedacym
materiatem zrodtowym do innych zadan maturalnych. I tak, w zadaniu
25/13P maturzysci mieli do kazdego z trzech opisow dopisa¢ nazwe wia-
$ciwej mniejszosci narodowej oraz numer, ktorym oznaczono na mapie
obszar jej zwartego zamieszkiwania (stad mozna uznac, ze zadanie miato
charakter pototwarty). Opisy te dotyczyly Stowakéw (,,Mniejszos¢ naro-
dowa tradycyjnie zamieszkujaca tereny Spiszu i Orawy. Przedstawiciele
tej mniejszosci s3 w wiekszosci wiernymi Kosciota katolickiego™),
Niemcow (,, W wojewddztwie opolskim cztonkowie tej mniejszosci sta-
nowig ponad 20% mieszkancow w wielu gminach. Przedstawiciel wy-
brany z list komitetu wyborczego tej mniejszosci zasiada w Sejmie RP”)
1 Biatorusinow (,,Wigkszo$¢ przedstawicieli tej mniejszosci zamieszku-
je poludniowo-wschodnie tereny wojewodztwa podlaskiego 1 wyznaje
prawostawie”), natomiast na mapie administracyjnej Polski zaznaczo-
no dodatkowo dwa numery wskazujace na obszar innych wojewodztw?’.
Odwotano si¢ zatem w powyzszych opisach do miejsca zwartego za-
mieszkiwania oraz dominujacej religii lub wyrdznika zwigzanego z wy-
borami parlamentarnymi.

24 Materiat zrodtowy do tej wigzki obrazuje do$¢ nikty stopien $wiadomosci spo-
tecznej w odniesieniu do znajomosci (choéby nazw) etnicznych grup mniejszosciowych
w Polsce.

% Zdajacy uzyskali za rozwigzanie tego zadania tylko 0,6 punktu na 3 mozliwe (po-
ziom wykonania 20%).
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Z kolei w wigzce zadan 7/16R materialem zrédtowym byty opisy
mniejszosci: biatoruskiej, zydowskiej oraz romskiej, z ktorych kazdy od-
wotywat si¢ m.in. do liczebnosci identyfikacji mniejszosciowej wedtug
danych ze spisu powszechnego. W zadaniu 7.1/16R zdajacy na podstawie
tych opiséw mieli rozpozna¢ wlasciwa mniejszos¢ (wpisac jej nazwe) oraz
okresli¢ jej status prawny (ten ostatni — mniejszo$¢ narodowa vs. mniej-
szo$¢ etniczna — zaznaczali we wlasciwej kolumnie uzupetnianej tabeli)®.
W zadaniu 7.2/16R nalezato z kolei wykona¢ polecenie: ,,Rozstrzygnij,
ktora z opisanych mniejszosci spetnia warunki, aby uzywac¢ wilasnego je-
zyka ojczystego jako pomocniczego przed organami gminy. Odpowiedz
uzasadnij, odnoszac si¢ do uregulowan prawnych”. Przytoczony w zada-
niu opis dotyczacy Biatorusindbw nie wywotal u znakomitej wigkszosci
zdajacych skojarzen pozwalajacych poprawnie rozwigzaé ostatnie zada-
nie”’. Zwro¢my uwage, ze w dwoch pozostatych opisach zaprezentowa-
no takze oceny dawnej polityki panstwa polskiego. W przypadku Zydow
Polska jawi si¢ jako kraj, do ktorego naptywali oni ze wzgledu na lepsze
niz gdzie indziej warunki, przy tym narracja ta nie jest osadzona w cza-
sie — wiemy tylko, ze musiato to dotyczy¢ okresu sprzed rozbiorow. Z ko-
lei w przypadku Romow mamy informacje o zastosowanej wobec nich
polityce osiedleficzej wladz komunistycznych, przy tym wskazanie na jej
przymusowy charakter mozna uzna¢ za ocen¢ negatywna tejze polityki.
Zwraca uwage, ze tylko w przypadku opisu Zydéw wskazano na I woj-
n¢ Swiatowa jako okres ich eksterminacji, cho¢ nie podano ani nazwy
Holocaust, ani nazwy panstwa, ktore polityke te zrealizowato. W przy-
padku opisu Roméw zabrakto z kolei nie tylko nazwy Porajmos, ale 1 in-
formacji, z ktorej bytoby mozna wyciagna¢ odpowiedni wniosek. Trudno
jednak brak tych informacji uznawac za spowodowany che¢cig wybielenia
wladz panstwa polskiego.

26 Za rozwigzanie tego zadania maturzy$ci uzyskali 0,44 punktu na 2 mozliwe (po-
ziom wykonania 22%).
2 Tylko 14% maturzystow rozwiazato je wlasciwie.
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Tabela 2. Opisy do wiazki zadan 7/16R
Mniejszosci narodowe i etniczne w Polsce

Opis A. Mniejszos¢, do ktorej przynaleznoé¢ — podczas przeprowadzonego w 2011 r.
Narodowego spisu powszechnego ludnosci i mieszkan — zadeklarowato 43 880 obywateli
polskich. Tradycyjnie zamieszkiwata na poludniowo-wschodnich terenach wojewodztwa
podlaskiego. Na terenie 9 gmin tego wojewodztwa przedstawiciele mniejszosci stanowig
obecnie ponad 20% mieszkancow, w tym w 4 — ponad 50%.

Opis B. Mniejszos¢, do ktorej przynalezno$¢ — podczas przeprowadzonego w 2011 r.
Narodowego spisu powszechnego ludnosci i mieszkan — zadeklarowalo 7353 obywateli
polskich. Mieszka w rozproszeniu, przede wszystkim w duzych miastach. Naptywata do
Polski ze wzgledu na stosunkowo najlepsze (na tle nieustannych pogromow w Europie
Zachodniej) warunki bezpiecznego zycia i rozwoju wlasnej kultury oraz gwarantowana
przywilejami krolewskimi autonomi¢ gmin wyznaniowych. Stanowita w okresie II RP okoto
10% ludnosci, a drastyczny spadek jej liczebnoéci miat miejsce w okresie 11 wojny $wiatowe;j.

Opis C. Mniejszo$¢, do ktoérej przynalezno$¢ — podczas przeprowadzonego w 2011 r.
Narodowego spisu powszechnego ludnosci i mieszkan — zadeklarowalo 16 725 obywateli
polskich. Wigkszosc¢ jej przedstawicieli prowadzita niegdy$ wedrowny tryb zycia. Mieszkaja
w rozproszeniu, gldwnie w miastach. Jest to konsekwencjg przymusowej polityki osiedleficzej
prowadzonej przez wladze PRL.

Na podstawie: www.mniejszosci.narodowe.mac.gov.pl

Negatywna oceng polityki wiadz Polski Ludowej wobec mniejszosci znaj-
dziemy w jeszcze jednym materiale — w materiale do wigzki zadan 4/17R.
W pierwszym poleceniu proszono maturzystow o podanie nazwy opisanej
mniejszosci, natomiast drugie brzmiato: ,,Odwotujac sie do tekstu, podaj na-
zwy dwoch unormowan z katalogu praw 1 wolnosci cztowieka naruszonych
przez 6wczesne wladze w wyniku akcji, ktorej nazwe podkreslono w tek-
$cie”. Warto zaznaczy¢ takze informacyjny walor materiatu zrodtowego®.

2 Nazwe ,,t.emkowie” wpisato 26% zdajacych, a ztamane prawa i wolnosci rozpo-
znalo poprawnie — w zwigzku z opisem w tekscie — 35%. Na relatywnie niski wynik
zadania 4.1/17R mogta mie¢ wptyw konstrukcja tekstu, w ktorym w odwotaniu do akcji

,»Wista” znalazta si¢ informacja o prezydencie Ukrainy. O tym, ze prawidtowa odpowie-
dzia nie sa ,,Ukraincy” $wiadczyto nie tylko umiejscowienie wydarzen z tekstu (Beskid
Niski), ale tez wyrazne okreslanie mniejszosci jako mniejszo$ci etnicznej (a nie naro-
dowej; w przypadku WoS-u decyduje w tym wzgledzie kryterium prawne). Pomylenie
tych mniejszosci w parze z drugim zadaniem z wigzki doprowadzito do znaczacej na-
gonki medialno-politycznej rozpoczetej przez ks. Isakowicza-Zaleskiego, by przytoczy¢
stwierdzenie: ,,Az si¢ wierzy¢ nie chce, ze takie skandaliczne pytania mogty pa$¢ na ma-
turze w polskiej szkole! Czyzby ich autorem byt banderowiec Wotodymyr Wiatrowycz,
szef IPN w Kijowie? A moze ktory$ z rodzimych «gierdoyciowcow» lub sojusznikow
oligarchy Petro Poroszenki?”. Zob. Rosiejka 2017.

¥ Przy tym chodzi takze o prawo do dwuj¢zycznych nazw realizowane nie tyl-
ko w sytuacji, gdy — jak chce Pawlikowski (2010: 82) — przedstawiciele mniejszosci
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Tabela 3. Material Zrédlowy do wiazki zadan 4/17R

O dwujezycznych tablicach w gminie Uscie Gorlickie

W listopadzie 2011 roku mieszkancy o$miu wsi w gminie Uscie Gorlickie zadecydowali
o ustawieniu dwuj¢zycznych tablic. We wsi Regietow ,,za” glosowali wszyscy mieszkancy
[...]. Tablice stangly w koncu wrzesnia 2012 r.

[Przedstawiciele mnigjszosci etnicznej zamieszkujacej wskazang gming] do 1947 roku
stanowili zdecydowang wiekszo$¢ mieszkancow wsi w Beskidzie Niskim. W trakcie akcji

Wista” zostali wysiedleni na Ziemie Odzyskane. [...] poczawszy od 1956 roku, mogli stara¢

sig 0 [...] [powrdt] na swe rdzenne tereny — pod warunkiem jednak, ze ich [dawne] ziemie
1 domy nie byly zajete przez innych obywateli Polski.

27 lutego 2007 [...] [roku Prezydent RP] Lech Kaczynski i Prezydent Ukrainy Wiktor
Juszezenko we wspolnym oswiadczeniu potepili akeje [...], stwierdzili, ze byta ona sprzeczna
z podstawowymi prawami czlowieka.

www_krajoznawcy.info.pl, www.debowyjar.pl

Kilkukrotnie materiatem do zadan byly opisy jednej z mniejszoscio-
wych grup etnicznych, w ktorych zdecydowano si¢ na podanie statusu
prawnego, ale i na elementy narracji odwotujacej si¢ do historii ich mi-
gracji i funkcjonowania oraz do ich dziedzictwa kulturowego®’. Warto
podkresli¢, ze opisy te dwukrotnie dotyczyly Karaiméw, a raz Ormian —
a zatem tych grup, swiadomo$¢ istnienia ktorych (jak wskazuje przywo-
fany material do zadania 1/13R) jest w spoleczenstwie bardzo znikoma.
Zdajacy lepiej rozpoznawali Karaimow, przy czym zrdéznicowanie rezul-
tatow zadan 5/18R 14.1/21R lezy — w mojej ocenie — nie w dtugosci opisu,
ale w konstrukcji zadan®'.

stanowig co najmniej 20% mieszkancéw danej jednostki terytorialne;.

30 Sprzyjata temu sytuacja, gdy materiat do zadan nie ograniczat si¢ do informacji ze
stron z rozszerzeniem gov.pl.

31 Zadanie 5/18R miato konstrukcje zadania zamknigtego (tzw. wielokrotnego wybo-
ru, gdzie dystraktorami, czyli odpowiedziami niepoprawnymi w zadaniu zamknigtym,
byly odpowiedzi ,,Ormianie”, ,,Romowie” i ,,Tatarzy”), natomiast zadanie 4.1/21R to za-
danie otwarte (tzw. krotkiej odpowiedzi). Poziom wykonania pierwszego z nich wyniost
41%, a drugiego — 31%. Zadanie dotyczace Ormian (4/19R) miato taka sama konstrukcje
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Tabela 4. Teksty do zadan dotyczacych rozpoznania jednej z mniejszoSci

Zadanie 5/18R

O jednej z grup mniejszosciowych

Sa najmniej liczna mniejszoscia w Polsce — podczas przeprowadzonego w 2011 roku spisu
powszechnego te¢ identyfikacje narodowo-etniczng zadeklarowato 313 obywateli polskich. Maja
status prawny mniejszosci etnicznej. Pierwsze ich grupy przybyly z Krymu w XIII-XIV wieku
1 osiedlity si¢ na ziemiach Ksigstwa Halicko-Wlodzimierskiego oraz Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, gdzie tworzyly gminy wyznaniowe, zwane dzymatami. Ich religia powstata
w VIII wieku, a uznaje si¢ w niej Pismo Swiete Starego Testamentu, nie dopuszczajac do niego
zadnych dodatkéw, komentarzy czy uzupelnien. Ich jezyk nalezy do galgzi kipczackiej
tureckiej grupy jezykowej, zwane) niekiedy turkijskq.

Na podstawie: mswia.gov.pl; www [...].org.pl

Zadanie 4.1/21R

O jednej z mniejszosci w Rzeczypospolitej Polskiej

Maja oni w Polsce status mniejszosci etnicznej, a nie — mniejszosci narodowej. W ostatnim
spisie powszechnym przynalezno$¢ do tej mniejszosci zadeklarowato ponad 300 oséb. Ich
przodkowie przybyli w Sredniowieczu na tereny éwczesnej Polski z Krymu. Ich religia
wyodrebnita sie z judaizmu, a jezyk wywodzi sie z grupy tureckiej.

Na podstawie: www.gov.pl

Zadanie 4/19R

O jednej z mniejszosci narodowych w Rzeczypospolitej Polskiej

Kazimierz Wielki zezwolit mieszkajacym we Lwowie przedstawicielom tej mniejszosci sadzi¢
si¢ wedtug wlasnego prawa. Jako chrzescijanie zyli na ogot w zgodzie zaréwno z ludnoscia
polska, jak 1 ruska. Z biegiem czasu coraz bardziej asymilowali si¢ z Polakami, co wigzato si¢
zich stopniowym bogaceniem si¢. Tylko biedniejsi ulegali rutenizacji. Byli kupcami,
rzemieslnikami, tlumaczami-dyplomatami oraz wiascicielami ziemskimi. Cenigc sobie
wyksztalcenie, dochowali sig lekarzy, inzynieréw i artystow. W nastgpstwie drugiej wojny
Swiatowej osiedlili si¢ w Polsce centralnej i zachodniej. Procz kosciolow w Krakowie
i Gliwicach, ich obrzadek wyznaniowy — o nazwie zawierajgcej nazwe ich narodu — byt
kultywowany takze w Gdansku. Dzi$ liczbg ich potomkéw przybytych do Polski przed wiekami
ocenia si¢ na kilka tysiecy.

Na podstawie: www.Iwow.com.pl

jak zadanie 5/18R (odpowiedzi niepoprawne to: ,,Zydzi”, ,,Ukraificy” i ,,Lemkowie”).
Jego rezultat (Srednia 30%) nie najlepiej swiadczy o kompetencjach maturzystow takze
z uwagi na fakt, ze orientacja w problematyce etnicznej oraz przeczytanie dwoch pierw-
szych zdan zamieszczonego do zadania tekstu utatwiala znaczaco eliminacje odpowie-
dzi btednych. Rezultat ostatniego z zadan byt tylko o 5 punktow procentowych wyzszy
niz taki, ktory wynikatby z udzielenia odpowiedzi losowo.
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Wskazane powyzej opisy mniejszosci byly skonstruowane wedlug
réznego schematu. Czesto ukazywaly aspekt dominujace;j religii, historii,
czasem jezyka, obszaru zamieszkiwania w panstwie polskim. Wydaje si¢
zatem, ze opisy te mogly uruchamiaé rézne obszary wiedzy zdajacych.
Z kolei w zadaniu 4/19R mamy do czynienia z przedstawieniem procesu
(a nie polityki) asymilacji.

Zwraca uwagg, ze w dotychczasowych maturach sesji gtownej sposrod
najliczniejszych grup o identyfikacji niepolskiej nie znalazt si¢ ani razu
opis mniejszosci narodowej UkraincoOw oraz grupy $laskiej (cho¢ obie
nazwy pojawiaty si¢)’*’. Wskazana reakcja na wiazke zadan 4/17R moze
tlumaczy¢ t¢ sytuacj¢, tym bardziej Ze opisy mniejszosci ukrainskiej byty
obecne w arkuszach maturalnych przygotowywanych na — niemedialng —
sesj¢ dodatkow3.

Nieco inaczej skonstruowano zadania tego typu w maturze z 2023 r.,
a wigc pierwszej maturze tworzonej wedlug obowiazujacej dzi§ formuty.
Wiazka 7/23R byta wyposazona w trzy teksty zrodtowe (o charakterze
etnologicznym) — jeden van Gennepa o obrzedach przejscia, a dwa doty-
czace wybranych obrzedow obchodzonych przez mniejszos¢ temkowska
(przy tym w tytutach obu tekstow wskazano, ze chodzi o t¢ mniejszo$¢):
restauracji na Ziemi Lubuskiej chodzenia ,,z wertepem” w zwiazku ze
Swietami Bozego Narodzenia oraz obrzedu chrztu osadzonego geogra-
ficznie na Lemkowszczyznie a czasowo — w okresie migdzywojennym,
ktéremu towarzysza rozciagnigte na caty wiek XX rozwazania o imio-
nach temkowskich. Dwa zadania (sposrdd czterech) ze wskazanej wigzki
dotyczyly wprost wlasnie tej mniejszosci®>.

32 Cho¢ (w innym kontekscie) opis dotyczacy polskich Ukraincow pojawit si¢ w ar-
kuszu 12R, o czym bedzie mowa w ostatniej czesci niniejszego artykutu.

3 Pozostate dwa zadania dotyczyly: (1) rozstrzygniecia, ktory z przedstawionych
obrzedoéw Lemkow jest przyktadem typu obrzedu wskazanego w tekscie van Gennnepa
oraz (2) uzasadnienia tego wyboru (7.1/23R) i rozpoznania procesu akulturacji (7.4/23R).
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Tabela 5. Zadania 7.2/23R i 7.3/23R

Zadanie 7.2. (0-1)

Ocen prawdziwos¢ podanych stwierdzen. Zaznacz P, jesli stwierdzenie jest
prawdziwe, albo F — jesli jest falszywe.

1 temkowszczyzna (nazwa podkreslona w tekscie 3.) to czgs$¢ Ziemi P F
" | Lubuskiej (nazwa podkreslona w tekscie 2.).

2 MniejszoSc, ktdrej dotycza teksty 2. i 3., ma w Polsce status prawny p F
" | mniejszosci etniczne;.

Zadanie 7.3. (0-1)
Dokoncz zdanie — podaj nazwe wiasciwego Kosciota nierzymskokatolickiego.

Mniejszos¢, ktorej dotycza teksty 2. i 3., odbywata na ogot obrzed przedstawiony w tekscie 3.
w Kosciele rzymskokatolickim obrzadku bizantyjsko-ukrairiskiego (zwanym czesto takze

Kosciotem greckokatolickim) lub W ...

W przypadku zamknigtego zadania 7.2/23R realnie wymagano zna-
jomosci statusu prawnego tej mniejszosci, bo w obu tekstach znalazty
si¢ zdania sugerujace, ze pierwsze ze stwierdzen z zadania jest fatszywe
(szczegolnie: ,,Imiona wystepujace tradycyjnie wsrod Lemkoéw mozna
okresli¢ chociazby wedlug spiséw przesiedlencow”)*. Z kolei zadanie
7.3/23R sprawdzato znajomos$¢ jednej z wspdlnot wyznaniowych, do kto-
rych nalezg znaczne grupy tej mniejszo$ci®. Zadanie 7.3/23R przytoczy-
tem takze z uwagi na fakt, ze w arkuszu maturalnym 23R, ktoéry obecnie
pobra¢ mozna ze strony CKE, w zadaniu tym dokonano korekty — zamie-
niono sformutowanie ,,Kos$ciot rzymskokatolicki obrzadku bizantyjsko-
-ukrainskiego” na ,,Ko$ciot katolicki obrzadku bizantyjsko-ukrainskiego™.

3* Zadanie jest tez ilustracja zmian realnie zmierzajacych do podniesienia wyniku
zdajacych, co si¢ powiodto (srednia z arkusza pierwszej matury w formule 2015 wy-
niosta 26%, natomiast pierwszej matury w formule 2023 — 42%). W maturach z pozio-
mu rozszerzonego od 2011 r. za poprawne rozwiazanie zadania P-F takze przyznawano
1 punkt, ale maturzysci rozstrzygali o prawdziwosci trzech stwierdzen. Oczywiscie nie
tylko i nie przede wszystkim typ budowy arkusza wptywa na rezultat matury.

35 Poziom wykonania zadan wyniost 47% (7.2/23R) i 54% (7.3/23R), przy tym re-
zultat drugiego z nich jest lepszy nie tylko czysto liczbowo (zamknigta forma zadania
7.2/23R, ktérego rozwigzanie w sposob losowy dawatoby poziom wykonania 25%).
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Sytuacja ta obrazuje wspomniane juz problemy z odbiorem materiatlow
dotyczacych interesujacej nas problematyki’®.

Prawa mniejszosci w zadaniach

Omoéwione juz wyzej materialy lub polecenia do zadan 12/15R, 7.2/16R
oraz 4.1/17R sa egzemplifikacjg praw przyznanych etnicznym grupom
mniejszosciowym w Polsce — praw dotyczacych jezyka. W wigzce zadan
5/20R jako materiatu zrédtowego uzyto z kolei mapy administracyjnej
Polski z zaznaczonymi gminami, w ktorych mozna postugiwac si¢ jezy-
kiem grupy mniejszosciowej jako jezykiem pomocniczym (zaznaczono
gminy na Slasku Opolskim, Kaszubach oraz potudniowo-wschodnim
Podlasiu). Drugim z materiatow byty natomiast dane ze spisu powszechne-
go dotyczace wybranych niepolskich identyfikacji narodowo-etnicznych?®’.

3 Zmiana powyzsza dokonana zostata na mocy decyzji bedacej efektem interwencji
hierarchoéw wspomnianego Kosciota. Zob. np. wpis ks. Igora Hubacza (kanclerza jedne;j
z eparchii tego Kosciota) z Facebooka z 11 maja 2023 r. Oczywiscie, w stosunku do
wspotczesnosci pierwotne okreslenie nie byto najszczgsliwsze (cho¢ poprawne mery-
torycznie), niemniej jednak nalezy zwroci¢ uwage, ze zadanie odwotuje si¢ do tekstu,
w ktorym zdanie dotyczace obrzedu chrztu usytuowano w okresie migdzywojennym.

W ustawach zasadniczych Il Rzeczypospolitej na oznaczenie ,,Ko$ciota powszech-
nego” uzywano pojecia ,,Ko$ciol rzymskokatolicki”. Przywotajmy art. 114 Konstytucji
RP z 1921 roku: ,,Wyznanie rzymsko-katolickie, bedace religja przewazajacej wickszo-
$ci narodu zajmuje w panstwie naczelne stanowisko wsérdéd réwnouprawnionych wy-
znan. Kosciot Rzymsko-Katolicki rzadzi si¢ wlasnemi prawami. Stosunek Panstwa do
Kosciota bedzie okreslony na podstawie uktadu ze Stolicg Apostolska, ktory podlega ra-
tyfikacji przez Sejm”. Konstytucja z 1935 roku (art. 81 ust. 2) utrzymata w mocy wska-
zane przepisy prawne.

Okreslenie wspodltczesne tez mozna wybroni¢ w przypadku tego zadania (np. w kon-
kordacie z 1925 r. mamy sformutowanie ,,Kos$ciot katolicki”). Niemniej konstytucyjna
terminologia legitymizuje w przypadku WoS-u (przedmiotu opartego m.in. na naukach
o polityce i administracji oraz naukach prawnych) okres§lanie Kosciota greckokatolic-
kiego w Polsce migdzywojennej (albo do 1947 r.) jako jednego z kosciotéw Kosciota
rzymskokatolickiego.

Ta hiperpoprawnos¢ (powodowana takze pamigcig zespotu przygotowujacego ma-
ture o reakcji na wspomniang wigzke 4/17R) doprowadzita jednak do ,,zgrzytu” innego
rodzaju. Czas pokaze, jak szybko jakiekolwiek zadanie dotyczace Lemkow pojawi sig
w sesji glownej wskazanego egzaminu.

37 Poprzez sformutowanie, ze zaprezentowane dane ze spisu dotyczg tylko mniej-
szos$ci o uregulowanym statusie prawnym, wykreowano material bez najliczniejszej
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Warto zauwazy¢, ze materiat ten wprost wskazywat nie tylko na ré6znorod-
no$¢ tozsamosci spoteczenstwa polskiego, ale i na wieloptaszczyznowos¢
czy tez wielowarstwowos¢ tozsamosci®®,

Tabela 6. Tabela do wiazki zadan 5/20R

Tabela. Najliczniejsze niepolskie identyfikacje narodowo-etniczne w Polsce wedlug spisu
powszechnego z 2011 roku (dane w tysigcach; uwzglgdniono identyfikacje zadeklarowane
tacznie przez ponad 15 tysigey przedstawicieli kategorii spolecznych majacych uregulowany
ustawowo status prawny)

Identyfikacja zadeklarowana
Nazwa - - - -
identyfikacji jako pierwsza jako pierwsza lub druga
(w tym jako jedyna) (w tym wystepujaca z polska)

bialoruska 364 (30,2) 46,8 (15,6)
kaszubska 17,7  (16.,4) 232,5 (215.,8)
niemiecka 74,5 (44,5 147,8 (63,8)
romska 12,6 (9,9 17,0 (7,0)
ukrainska 384 (27,6) 51,0 (20,8)

Na podstawie: Struktura narodowo-etniczna, jezvkowa i wyznaniowa ludnosci Polski.
Narodowy Spis Powszechny Ludnosci i Mieszkan 2011, Warszawa 2015, s. 31.

Warto zaprezentowaé w catosci zadanie 4/22R — materiatem zrddto-
wym don jest mapa wskazujgca na prawa mniejszosci dotyczace jezyka
pomocniczego, przy tym obszar sprawdzanej wiedzy realnie dotyczy roz-
poznawania mniejszos$ci w zwigzku z obszarem ich zwartego zamieszki-
wania oraz znajomosci ich statusu prawnego®.

identyfikacji mniejszosciowej — identyfikacji $laskiej.

38 Polecenie do zadania 5.1/20R wymagato rozpoznania zaznaczonych na mapie grup
mniejszosciowych (przyporzadkowania wlasciwych nazw z tabeli) oraz wpisania nazw
wojewodztw, w ktorych zaznaczono gminy z jezykiem pomocniczym tych grup. Poziom
wykonania tego zadania wyniost 44%.

Trudne okazato si¢ dla zdajagcych kolejne zadanie z wigzki — zadanie 5.2/20R, w kto-
rym mieli oni oceni¢ prawdziwos¢ trzech zdan dotyczacych wskazanych grup mniej-
szo$ciowych: 1. ,Najliczniej wskazywana niepolska identyfikacja narodowo-etniczna
to identyfikacja 0sob majacych status mniejszosci narodowej”; 2. ,,Kaszubi to grupa
mnigjszo$ciowa, w ktdrej najczeéciej wraz z identyfikacjg mniejszosciowa wystgpowata
identyfikacja polska” i1 3. ,Jedyna grupa mniejszosciowa — sposrod przedstawionych
w tabeli — majaca status prawny mniejszosci etnicznej to Romowie”. Zdania te — jako
odpowiednio: falszywe, prawdziwe i prawdziwe — zostaly ocenione poprawnie tylko
przez 19% zdajacych.

39 Niestety, tylko 20% zdajacych zdotato poprawnie okresli¢ prawdziwos¢ twierdzen
(odpowiednio: falszywe, prawdziwe 1 fatszywe).
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Tabela 7. Zadanie 4/22R

Mapa administracyjna Polski z gminami, w ktérych wprowadzono jezyk pomocniczy

Ocen prawdziwos$é podanych zdan. Zaznacz P, jesli zdanie jest prawdziwe, albo F -
jesli jest falszywe.

1 W gminach oznaczonych na mapie literami A i C jezykiem pomocniczym plF
" | jest jezyk biatoruski.
2 Gminy, w ktérych jezykiem pomocniczym jest jezyk regionalny w rozumieniu PplE
" | prawodawstwa polskiego, oznaczono na mapie literg B.
3 Gminy, w ktérych jezykiem pomocniczym jest jezyk mniejszosci etnicznej PlF
w rozumieniu prawodawstwa polskiego, oznaczono na mapie literg D.

Praw etnicznych grup mniejszosciowych dotyczyly tez inne za-
dania, przy czym cztery z nich zamieszczono w wigzce zadan 26/05R.
Przedstawmy teraz przepisy prawne i dwa teksty bedace materiatami zro-
dlowymi do rozwigzania cze$ci zadan z tej wigzki.

Tabela 8. Materialy Zrédlowe dotyczace praw mniejszo$ci do wiazki zadan 26/05R

A. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 roku, rozdziat II, artykut 35.

1. Rzeczpospolita Polska zapewnia obywatelom polskim nalezqcym do mniejszosci
narodowych i etnicznych wolnos¢ zachowania i rozwoju wlasnego jezyka, zachowania
obyczajow i tradycji oraz rozwoju wlasnej kultury.

2. Mniejszosci narodowe i etniczne majq prawo do tworzenia wlasnych instytucyi
edukacyjnych, kulturalnych i instytucji stuzqcych ochronie tozsamosci religijnej oraz
uczestnictwa w rozstrzyganiu spraw dotyczqcych ich tozsamosci kulturowej.
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B. Piotr Winczorek, ,,Nasze mate mniejszosci”, ,,Polityka™ 9/2002.

Wspomniany projekt ustawy przynosi wreszcie prawnq definicje mniejszosci narodowej lub
etnicznej. Jest niq grupa obywateli RP o odrebnym pochodzeniu, tradycyjnie zamieszkala na
terytorium naszego panstwa, pozostajqca w mniejszosci w stosunku do reszty obywateli
i charakteryzujqca sie dazeniem do zachowania swojego jezyka, obyczajow, tradycji, kultury,
religii lub Swiadomosci narodowej lub etnicznej. Uzasadnienie do projektu precyzuje dalej, ze
grupq narodowq jest ta, ktéra utozsamia sie z narodami zorganizowanymi we wlasnym
panistwie, etniczng zas$ ta, ktéra nie posiada wlasnego panstwa narodowego. Zdawaé by sie
moglo, Ze ustawa o mniejszosciach deklaruje glownie prawa malych grup spolecznych,
tymezasem dotyczy ona przede wszystkim praw poszczegdlnych obywateli (dopiero suma tych
praw ukazuje sie jako prawo calej tej zbiorowosci). Zakazuje wszelkich aktow dyskryminacji
obywateli polskich ze wzgledu na ich przynaleznos¢ narodowq lub etniczng. Przejawami
takiej dyskryminacji bylyby nie tylko akty przemocy skierowane przeciw osobom nalezqcym
do mniejszosci narodowej lub etnicznej albo jej instytucjom, a takze proby wynaradawiania
i asymilacji w duchu polskosci tych oséb. Dyskryminacjq byloby réwniez wywieranie presji
na obywateli, aby ujawniali swoja przynaleznos¢ do mniejszoSci i swe pochodzenie albo
deklarowali, jakim jezykiem postugujq sie na co dzien i jakq religie wyznajq. W Polsce zatem
przynaleznos¢ do mniejszosci ma pozostac kwestiq indywidualnego wyboru. Nikt nie moze by¢
pozbawiony mozliwosci jego dokonania, ale tez nikt nie moze by¢ przypisywany do danej
mniejszosci i zamykany w narodowym getcie whbrew swej woli. Z drugiej strony ustawa
zaklada pozytywne dziatania wladz publicznych na rzecz mniejszosci narodowych, np.
prowadzenia szkol, klas oraz organizowanie winnych formach nauczania dzieci w ich
jezyvkach ojczystych, a takze popieranie, w tym dotowanie ze srodkoéw publicznych,
niekomercyjnych dzialan w sferze kultury. Nie nalezy tego rozumie¢ w ten sposob, iz narusza
sie zasade obywatelskiej rownosci ipo prostu uprzywilejowuje mniejszosci narodowe.
Preferencje te traktowac¢ wiec nalezy w kategoriach tzw. akcji pozytywnej, ktorej celem jest
doprowadzenie do rzeczywistego zrownania szans wszystkich grup narodowych, z jakich
skilada sig nasze spoleczenstwo.

C. ,,W urzgdzie po niemiecku”, ,,Gazeta Wyborcza,” 07/01/2005.

Wezoraj Sejm przyjal poprawki Senatu do ustawy o mniejszosciach narodowych i etnicznych.
W ten sposob ostatecznie zakonczyla sie 11-letnia batalia o uchwalenie ustawy. Przez ten czas
wigkszos¢ zawartych w niej praw — m.in. do pomocy panstwa w zachowaniu kultury i jezyka,
nauczania w jezyku mniejszosci, oryginalnej pisowni imion, uzywania podwdjnych nazw
miejscowosci czy wlasnych programow w publicznym radiu i telewizji — zagwarantowano juz
w innych aktach prawnych.

Mimo to prawica — szczegolnie LPR i Ruch Katolicko-Narodowy — gwaltownie
przeciwstawiala sie uchwaleniu ustawy, widzqc w niej zagrozenie dla interesow Polski
i grozbe wynarodowienia. Zupelnie nowym prawem mialo byé prawo do uzywania jezyka
mniejszosci jako tzw. pomocniczego. Przeciwko temu zdecydowanie wypowiedziala sie takze
PO. — Dla PO fundamentalng zasadq jest to, Zze w polskich urzedach uzywany jest jezyk polski
— mowil w debacie posel tej partii. 1 poslowie wyrzucili jezyk pomocniczy z ustawy.
Przywrdcil go Senat. Wezoraj te poprawke zaakceptowal Sejm. (...)

Jezyka mniejszosci bedzie mozna uzywac w urzedach gmin, w ktorych mniejszos¢ stanowi co
najmniej 20 proc. Jest to 41 gmin, ale bedq sie na to musialy zgodzi¢ ich wladze. (...)

Ustawa czeka tylko na podpis prezydenta.
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Mamy zatem przytoczone przepisy wskazujace na konstytucyjng pod-
stawe praw 1 wolnosci mniejszo$ci, a dwa teksty dotycza ustawy (badz jej
projektu), ktora prawa te precyzuje. Jednoczesnie w ostatnim z tekstow
znajdujemy informacje, ze i bez tej ustawy znaczna czg¢$¢ tych praw byta
zapewniona w drodze realizacji innych ustaw, cho¢ mamy tez obraz ra-
cjonalnosci uchwalenia ustawy i praw w niej spetryfikowanych*’. Bardzo
pozytywnie oceniam zamieszczenie w arkuszu pierwszego z tekstow
z tabeli 8., jako ze traktuje on i 0 rozroéznieniu prawnym grup mniejszo-
sciowych, 1 o zakazie ich dyskryminacji (w tym dziatan asymilacyjnych
czy gettoizacyjnych). W tekscie tym mamy tez wskazanie, ze to dopiero
projektowana (w momencie jego pisania) ustawa petryfikuje ,,pozytywne
dziatania wtadz publicznych” wobec etnicznych grup mniejszosciowych,
dzialania bedace przejawem ,,akcji pozytywnej”, przy tym autor wyjasnia,
ze tego typu rozwigzania nie naruszaja rownosci wobec prawa, nie uprzy-
wilejowujg mniejszosci, a sg zwigzane wiasnie z dzialaniami afirmatyw-
nymi zréwnujacymi szanse tych mniejszosci z szansami wigkszosci.

Niestety, wydaje si¢, ze ostatni z omawianych tekstow nie do konca zo-
stal zinternalizowany przez projektujacych arkusz. W zadaniu 26.1/05R,
do ktoérego materiatem zrédlowym byty wskazane wyzej przepisy ustawy
zasadniczej, zdajacy mieli bowiem przyporzadkowaé¢ do kazdego z tych
przepisOw po dwa dziatania wtadz publicznych jako stanowigce sposob ich
realizacji. Dziatania te ujeto w nastgpujacy sposob: «a) Wspotorganizacja
,Dni Kultury Litewskiej” przez urzad miasta. b) Szkolenia dla nauczy-
cieli szkoét romskich. c¢) Dofinansowanie przez Ministra Kultury publi-
kacji poswieconej kulturze zydowskiej w Polsce. d) Przekazanie przez
gming dziatki na budowg osrodka kultury ukrainskiej»*'. W konstrukcji
zadania zapomniano zatem, ze to wskazana poprzednio ustawa, jak i inne
ustawy (o czym mowa m.in. w tek$cie z ,,Gazety Wyborczej”) sg aktami

40 Teoretycznie tekst ten jest sprawozdawczy, ale forma prezentacji jest taka, ze argu-
menty dwczesnej opozycji sa uznane w mniej lub bardziej zawoalowany sposob za nie-
adekwatne. Na marginesie warto doda¢, ze material taki pojawit si¢ na maturze w roku
wyborczym.

“'Wida¢ zatem, ze zadanie — jako zadanie na dobieranie — byto skonstruowane niepo-
prawnie metodycznie. Wedhlug zasad oceniania wszystkie elementy mozna byto bowiem
poprawnie przyporzadkowac.
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prawnymi, do ktorych przepisow mozna byloby dopasowywaé poszcze-
golne wskazane dziatania. Sformutowanie ustepu 1 art. 35 Konstytucji
(w ktérym mamy nie tylko wolno$¢ mniejszosci, ale 1 kwestie jej zapew-
niania przez panstwo polskie) pozwala na wybronienie (,,na site”) przy-
porzadkowania dzialan a) i ¢). Z prawa do tworzenia przez mniejszosci
instytucji (ust. 2 art. 35) nie mozna jednak wprost wywies¢ tego, ze orga-
nizacja przez wtadze publiczne szkolen dla nauczycieli lub przekazanie
przez te wladze gruntow to egzemplifikacje sposobdw realizacji tego pra-
wa mniejszosci*>. Podobny btad zostat popetniony przez konstruujgcych
arkusz w zadaniu 26.6/05R, w ktorym zdajacy mieli wypisac ,trzy ar-
gumenty, ktorych w sejmowej debacie uzyli przeciwnicy wprowadzenia
jezyka pomocniczego” 1 sformutowac ,,dwa argumenty przemawiajace za
jego wprowadzeniem”™. Swiadcza o tym w przypadku drugiego cztonu
polecenia odpowiedzi uznane za prawidlowe w zasadach oceniania arku-
sza: ,,zagwarantowana w konstytucji ochrona praw mniejszosci (wolnos¢
zachowania i rozwoju wilasnego jezyka)”, a szczegdlnie ,,konstytucyjny
zakaz dyskryminacji z jakiejkolwiek przyczyny”*. Wida¢ zatem, ze w obu
przypadkach konstruujacy egzamin uznali, ze konstytucja bezposrednio
reguluje szczegdtowe uprawnienia mniejszosciowych grup etnicznych.
Dokonano tu zatem — mimo obecnos$ci ostatniego tekstu P. Winczorka

W przypadku zadania o formie zamknigtej btedy takie powinny oznaczaé unie-
waznienie zadania i przyznawanie wszystkim zdajacym punktu za jakakolwiek (w tym
zadng) odpowiedz. Mimo zamknigtej formy — zapewne takze z uwagi na wskazany de-
fekt — zadanie sprawito pewne problemy zdajagcym. Oczywiscie uzyskanie przez nich
0,9 punktu na 2 mozliwe ($rednia 45%) jest wynikiem co najmniej przyzwoitym, cho¢ —
poza wypracowaniem — najstabszym w catym arkuszu 05R.

“ Pewne zdziwienie wywotuje fakt, ze nie proszono zdajgcych o rozwazenie tej
kwestii (a zatem o: zajgcie stanowiska, wskazanie argumentoéw i kontrargumentow oraz
krytyke kontrargumentow). Oczywiscie przy takim ewentualnym poleceniu nie ocenia
si¢ stanowiska, ale wskazane rozwazanie, a zatem maksymalng liczb¢ punktow mozna
otrzymac niezaleznie od tego, jak oceni si¢ dang kwestig.

“ Pierwsza cze$¢ polecenia — w zwigzku z brzmieniem tekstu zrodtowego — wydaje
si¢ nie do konca wlasciwa w sensie logicznym. Tylko jeden argument z tekstu dotyczy
wprost jezyka pomocniczego, a pozostate (obecne w zasadach oceniania zadania jako
poprawne) to przytoczone argumenty przeciwnikéw calej ustawy. Za realizacje kazdej
7 czgSci tego polecenia zdajacy mogli otrzymac po 1 punkcie. Poziom wykonania zada-
nia wyniost 72%.
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1 polecenia do tego tekstu umieszczonego w zadaniu 26.2/05R: ,,Z tekstu
Piotra Winczorka wypisz pi¢¢ dziatah panstwa na rzecz ochrony mniej-

?45 _ wzmocnie-

szosci narodowych, zawartych w projekcie nowej ustawy
nia znaczenia poszczegolnych uprawnien mniejszosci, nadajac im range
konstytucyjna, a nie wlasciwa w tym przypadku range ustawowa.

Przytoczone do tej pory polecenia do zadan z wigzki 26/05R nie wy-
magaty od zdajacych umiej¢tnosci ztozonych. Podobnie byto i z zada-
niem 26.5/05R, do ktérego polecenie brzmiato: ,,Wymien dwa ustawowe
warunki, ktore musza by¢ spetnione, aby jezyka mniejszosci narodowe;j
mozna byto uzywac jako jezyka pomocniczego” (warunki te okreslono
w ostatnim akapicie ostatniego tekstu)*. To, ze zadania te nie odwotywaty
si¢ do wiedzy zdajacych, nalezy uzna¢ w tym przypadku za zasadne —
przeciez ustawa, o ktorej mowa, zostala uchwalona na 4 miesigce przed
terminem przeprowadzenia wskazanego egzaminu maturalnego®’. Z jed-
nej strony moze to §wiadczy¢ o atrakcyjnosci, swoistej §wiezosci mate-
rialu z egzaminu, z drugiej jednak — nie mozna tatwo dokona¢ krytyki
argumentu wskazujacego na to, ze arkusz ten, przynajmniej w czesci, byt
przygotowany zbyt p6zno. Stad zapewne btedy i1 uchybienia w konstruk-
cji zadan badz odpowiedzi.

4 Widzimy zatem, ze w poleceniu tym uzyto podobnych okreslen (dziatanie panstwa,
dziatanie wtadz publicznych) co w poleceniu do pierwszego zadania z wigzki. Zadanie
bylto skonstruowane tak, aby ocenia¢ je czynno$ciowo (przyznawano za jego rozwigza-
nie 5 punktdéw), co nalezy oceni¢ jako niewlasciwe metodycznie na tym poziomie egza-
minu. Poziom jego wykonania byt w zwigzku z tym relatywnie bardzo wysoki i wyniost
76%.

46 Realizacji tego zadania — inaczej niz wigkszos$ci zadan z arkusza 05R — nie ocenia-
no czynnosciowo, a holistycznie. Mozna byto zatem za jego rozwiazanie zdoby¢ 1 punkt.
Otrzymato go 79% zdajacych.

“7Nie mozna bylo przeciez oczekiwac, ze mtodziez w toku procesu uczenia si¢ byta
wyposazona w podreczniki i inne materiaty dydaktyczne dotyczace tego wycinka wska-
zanej problematyKki.
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Zadania z materialami dotyczacymi postaw etnicznych
i procesow etnicznych

W arkuszach matury z WoS-u odnalez¢ mozna jeszcze jedno zadanie
dotyczace praw mniejszosci, ktore jednak sprawdzalo inny rodzaj wie-
dzy (rozroznianie typu praw cztowieka) i umiejetnosci (formutowanie za-
lezno$ci na podstawie badan opinii publicznej). Byto to zadanie 24/12R,
w ktorym zdajacy mieli wykona¢ polecenie: ,,Na podstawie tabeli sfor-
mutuj wniosek dotyczacy zalezno$ci miedzy rodzajem praw mniejszosci
a stopniem ich akceptacji spotecznej”*. Wskazany materiat zrodtowy jest
warty uwagi nie tylko ze wzgledu na fakt, ze byt pomocny w napisaniu jed-
nego z wypracowan w tym arkuszu (jako ze prezentowal konkretne prawa
mniejszosci z ustawy z 2005 r.), ale takze jako ukazujacy postawy etniczne
spoteczenstwa, przy tym nie postawy wobec konkretnych grup etnicznych,
w tym mniejszo$ciowych, ale zroznicowane (na co wskazywato 1 polece-
nie) postawy wobec praw, ktorymi mniejszosci te dysponujg®.

Tabela 9. Wyniki badan CBOS do zadania 24/12R

Tabela. Postawy spoteczenstwa polskiego wobec mniejszos$ci narodowych i etnicznych

Czy przedstawiciele mniejszo$ci narodowych lub etnicznych . trl_ldnq .
- tak | nie powiedzie¢
powinni:
w procentach
— mie¢ mozliwo$¢ nauki swojego jezyka w szkolach polskich 22 1 7
na dodatkowych lekcjach? ]
— mie¢ mozliwos¢ uczenia si¢ w swoim jezyku? 61 | 29 10
— mie¢ mozliwo$¢ umieszczania tablic z nazwami
miejscowosci we wlasnym jgzyku obok tablic z nazwami 26 | 63 11
polskimi, tam gdzie mieszkajg?
— by¢ zwolnieni z wymogu przekroczenia progu 5% gloséow 18 57 25
w skali kraju, aby wej$é do Sejmu RP?

Na podstawie: Tozsamosé narodowa Polakéw oraz postrzeganie mniejszosci narodowych i etnicznych w Polsce,
Komunikat z badan CBOS BS/84/2005.

48 Poprawnie rozwigzato to zadanie 43% zdajacych.

4 W zasadach oceniania zapisano nastepujace przyktady poprawnych odpowiedzi
(niewyczerpujace, oczywiscie, ich katalogu): ,,Akceptacja jest znaczaca, gdy chodzi
o prawa kulturalne, za$ maleje, gdy zakres praw mniejszosci dotyczy sfery polityczne;j”;
,Akceptacja jest znaczgca, gdy chodzi o prawa Il generacji, zas maleje, gdy zakres praw
mniejszosci dotyczy 1 generacji” oraz ,,Akceptacja jest znaczaca, gdy chodzi o prawa
edukacyjne (do nauki), za§ maleje, gdy zakres praw mniejszosci dotyczy przestrzeni
publicznej”.
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Zadania dotyczace postaw etnicznych spoteczenstwa polskiego za-
mieszczono takze w wigzce zadan 28/05R. Materiat zrédtowy w postaci
czterech wykresow dotyczyl postaw mierzonych na skali sympatii wobec
konkretnych grup etnicznych. W arkuszu zaznaczono, ze prezentowane
wykresy ,,ilustruja wyniki badan przeprowadzonych przez Instytut Pentor
w 2002 roku”. Postawy spoleczenstwa wobec mniejszosciowych grup et-
nicznych w Polsce byly zaprezentowane w$rod innych postaw etnicznych
na dwoch wykresach, przy czym pierwszy z nich zostal zamieszczony
niepotrzebnie, jako ze wskazano na nim dane z drugiego wykresu, zapre-
zentowanego ponizej (ale ograniczone do badan z 2002 r.).

Tabela 10. Jeden z wykreséw do wiazki zadan 28/0SR

Wykres nr 4

Jak bardzo sympatyczny wydaje sig Panu(i) narod?

E1991 E1996 E12002

skala sympatii

Cygani¢ w Polscp

Niemcy w
olsce
Litwini

Rosjanie

Pgisce

‘Sam| Polacy
Amdgrykanie
Arancuzi
Czesi
Niemcy*
(RFN)

Bialofusini w

Zydziw Polsce |

Polecenia do zadania 28.1/05R, ktore nalezato odnies¢ do danych
z 2002 r., brzmialy: ,,Podaj nazwy dwoch innych narodow, ktére Polacy
najbardziej darzyli sympatig”, ,,Podaj nazwe sgsiedniego narodu (a nie
mniejszo$ci narodowej mieszkajacej w Polsce), ktory cieszyl si¢ naj-
mniejsza sympatig wsroéd Polakow” oraz ,,Podaj nazw¢ mniejszos$ci naro-
dowej lub etnicznej w Polsce, ktorg Polacy darzyli najmniejsza sympatig”.
Z kolei polecenia do zadania 28.3/05R zostaty sformutowane tak: ,,Okresl

101



Piotr Zaleski

zmiany w sympatii Polakow w latach 1991-2002”: ,,a) wobec kazdego
z naszych sasiadow (uwzglednionych na wykresie)”; ,,b) wobec kazdej
z mniejszosci narodowych i1 etnicznych w Polsce (uwzglednionych na
wykresie)”. Niestety, w calej wigzce zadan uzywano na ankietowanych
okreslenia ,,Polacy”, mamy tez nie najszczgsliwsze okreslenie ,,narody
sasiadujace” na narody tytularne w panstwach sgsiadujacych. Warto jesz-
cze doda¢, ze za rozwigzanie zadania 28.1/05R zdajacy mogli otrzymac
4 punkty, a za rozwigzanie zadania 28.3/05 — az § punktéw. Wida¢ zatem,
1Z— mimo tego, ze zadania sprawdzaty wylacznie najprostszg umiejetnose
odczytania danych z wykresu — punkty przyznawano czynno$ciowo™.
Widac¢ takze, ze nie wykorzystano tych danych (cho¢by o sympatii do gru-
py wilasnej i niecheci do grup poddanych planowej eksterminacji w okre-
sie IT wojny $§wiatowej) do wytworzenia znacznie ciekawszych, a nawet
poznawczo waznych czy tez tworczych polecen. Mozna oczywiscie ttu-
maczy¢ brak takich polecen na dwa sposoby — uznawano, ze takie kwestie
zdajacy moze podja¢ w wypracowaniu, lub obawiano si¢ mocno stereo-
typowych odpowiedzi’!. Z zastrzezen innej natury konieczne jest wskaza-

30 Liczba tych punktow w kontekscie catosci punktow mozliwych do uzyskania za
rozwigzanie arkusza jest w mojej ocenie nicuzasadniong metodycznie — przy tym zna-
czaca — multiplikacja. Poziom wykonania zadania 28.1/05R wyniost az 89%, natomiast
zadania 28.3/05R — 74%. W drugim przypadku barierg dla cz¢sci zdajacych byt zatem
poziom umiejetnosci prawidlowego odejmowania.

I Druga z tych ewentualno$ci nie moze wigzac si¢ ze stereotypami generalnie, a wy-
Iacznie z obawg o uzycie przez zdajacych stereotypdéw etnicznych. Dwa polecenia do
zadania 28.2/05R brzmiaty bowiem: ,,Podaj dwa powody, dla ktérych Niemcy cieszg sig¢
najmniejsza sympatig wsrod najstarszych Polakow” oraz ,,Podaj dwa powody, dla kto-
rych Niemcy cieszg si¢ najwigksza sympatig wsrod Polakoéw o najwyzszym dochodzie
przypadajacym na jednego cztonka gospodarstwa domowego”. Zadaniu towarzyszyly
dwa wykresy przedstawiajace zroznicowanie (takze na skali) postaw wobec Niemcow
z RFN — zréznicowanie wickowe (dane od 0,5 do 1,5) i dochodowe (dane od 0,6 do 1,5).
Polecenia sformutowano jednak tak, ze wykresy staly si¢ zbgedne do rozwiazania zadan.
Wykresy te w zaden sposob nie informowaty o mozliwych przyczynach takiego a nie
innego stopnia sympatii poszczeg6élnych kategorii spoteczenstwa polskiego. W warun-
kach egzaminu panstwowego z zakresu nauk spotecznych tak sformutowane polecenia
oznaczaja koniecznos$¢ uznawania kazdej logicznie poprawnej odpowiedzi zdajacego.
Jednak odpowiedzi proponowane w zasadach oceniania bywatly — nawet w sensie lo-
gicznym — dyskusyjne, a mogly potegowac stercotypy dotyczace kategorii wickowych
i dochodowych spoteczenstwa polskiego (te — w odréznieniu od stereotypoéw etnicz-
nych — nie stanowity zatem problemu dla konstruujacych arkusz). Nie wiem, dlaczego
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nie, ze uzycie w arkuszu z 2005 r. materiatu z etnonimem ,,Cyganie” nie
wydaje si¢ odpowiednie (przy tym w matym stopniu usprawiedliwia ten
fakt takiz etnonim uzyty we wspomnianym badaniu Pentoru)*2.

Przy okazji opisow mniejszosci wspomniano w zadaniach o procesach
akulturacyjnych czy asymilacyjnych. Byly one takze widoczne w zada-
niach z zakresu problematyki etnicznej niedotyczacych mniejszosciowych
grup etnicznych w Polsce. W arkuszu formuty 2023 zdecydowano si¢ na
umieszczenie zadania (7.4/23R) dotyczacego rozpoznania akulturacji na
podstawie informacji o zmianach imion w$rod Lemkow (o wypieraniu
imion temkowskich przez polskie)>.

Dotychczas raz mieliSmy do czynienia z sytuacja, w ktorej w materiale
zrodtowym (do wigzki zadan 5/20R) zamieszczono informacje o osobach
z dwiema identyfikacjami narodowo-etnicznymi. Przyjrzyjmy si¢ teraz
zadaniu (26/12R) dotykajacemu tej problematyki w szerszym stopniu.
Zdajacy mieli w nim zrealizowa¢ polecenie: ,,ocen, czy deklaracje wigk-
szosci spoteczenstwa polskiego na temat identyfikacji z dwoma naroda-
mi sg zgodne z przedstawionymi w teks$cie wynikami badan i pogladami”
oraz uzasadni¢ t¢ oceng®*.

tylko starszych Polakow miataby cechowaé obawa przed utratg wlasnosci (tego typu
odpowiedz miataby sens logiczny, gdyby wskazano geograficzne zréznicowanie sympa-
tii 1 jako kategori¢ wskazano mieszkancoéw dawnych terytoriow niemieckich wcielonych
do Polski w wyniku zakonczenia II wojny $wiatowej). Nie wiem takze, dlaczego to
Polacy o wigkszym dochodzie — a nie takze inni — zdaniem autorow schematu oceniania
utrzymuja kontakty osobiste i gospodarcze z Niemcami.

52 Poznawczo nieodpowiednie jest takze przedstawienie postaw wobec Niemcow
z NRD - panstwa, ktore w momencie przeprowadzania badania juz nie istnialo.
Rozumiatbym prezentacje tej danej, gdyby pokuszono si¢ o sformutowanie polecenia
nakazujacego ich poréwnanie z postawami wobec Niemcow z RFN (choéby ze wskaza-
niem mozliwych przyczyn tych réznic w odniesieniu do organizacji ustroju panstw, ich
dtugoletniego systemu spoteczno-ekonomicznego itp.).

33 Zwazywszy na zamknigtg forme¢ zadania i do$¢ ostro dobrane dystraktory, poziom
wykonania tego zadania byt najwyzszy w wigzce — wynidst 67%.

34 Poradzito sobie z tym 70% zdajacych. W arkuszu tym znalazt si¢ w materiatach do in-
nej wiazki zadan takze fragment tekstu z ksigzki Antoniny Ktoskowskiej traktujacy o kwe-
stii konwersji etnicznej: ,, Traktowanie identyfikacji narodowe;j jako cechy predestynowanej
W sposob automatyczny i fatalistyczny coraz mniej odpowiada perspektywom wspotcze-
snego $wiata, nacechowanego przestrzenng i spoteczng ruchliwoscia. Wigkszos$¢ ludzi, tak-
ze w rozwinigtych krajach Europy, zachowuje wprawdzie w ciggu swego zycia narodowos¢
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Tabela 11. Materialy zrodlowe do zadania 26/12R
Wykres. Czy jest mozliwe, ze ktos czuje si¢ zwigzany jednoczesnie z dwoma narodami?
Zdecydowanie tak

Trudno powiedzie¢ Raczej tak

Zrodlo: Tozsamosé narodowa Polakéw oraz posirzeganie mniejszosci narodowych i etnicznych w Polsce,
Komunikat z badan CBOS BS/84/2005.

[Wérod badanych przedstawicieli mniejszosci ukrainskiej w Polsce obecne] sa typy:
Ukrainiec integralny o silnym poczuciu narodowej odrgbnosci; ,Ukrainiec z Polski”,
podkreslajacy swoj zwiazek z polskim panstwem 1 obywatelstwem; Ukrainiec-Polak
odrzucajacy jednoznaczng deklaracje jedynej narodowosci [...]. Zwlaszcza w sytuacjach
pogranicza jednostki oscyluja czgsto miedzy dwiema zbiorowo$ciami narodowymi 1 ich
kulturami [...]. Zachowanie dwukulturowosci, a nawet dwunarodowosci, jest mozliwe i moze
okaza¢ si¢ plodne w s$wiecie wartosci nowej ojczyzny pod warunkiem, Ze zostanie
zaakceptowane przez jednostkg oraz jej nowe otoczenie, a nie bedzie zrodtem niepokojacej
ambiwalencji. Kultura polska zasymilowata w swoich dziejach wiele elementéw etnicznych
wschodnich 1 zachodnich, zyskujac dzigki temu bogactwo 1 atrakcyjno$¢.

Zrédlo: A Kloskowska, Kultury narodowe u korzeni, Warszawa 2005.

Obecnos$¢ tych materiatéw w arkuszu maturalnym odbieram jako po-
zytywna z kilku powodow. Po pierwsze, zdajacy oraz kolejne roczniki
uczniow przygotowujacych si¢ do matury z WoS-u mogli zobaczy¢, ze
wieloptaszczyznowos$¢ tozsamosci czy tez dwukulturowos$¢ (dwunaro-
dowos¢) jest naukowo uznawana za mozliwa. Po drugie, ukazano, ze
wiedza ta jest tozsama z przekonaniami wigkszosci spoteczenstwa pol-
skiego (a zatem wiedza znajduje odzwierciedlenie w postawach, ktore —
na marginesie — ulegly w tym wzgledzie znacznej zmianie na przetomie
XX 1 XXI wieku). Po trzecie wreszcie, ta dwukulturowo$¢ oceniona jest
w teks$cie pozytywnie: jej zachowanie ,,moze okaza¢ si¢ ptodne”, a wej-
scie wielu elementow kulturowych do kultury polskiej spowodowato jej
»atrakcyjnos¢” i ,,bogactwo”.

przekazang przez rodzing swego pochodzenia, nie jest to jednak naturalna koniecznos¢, ale
rezultat kulturowego oddziatywania, ktore moze ulec modyfikacji. [...] identyfikacja naro-
dowa moze ulec catkowitej przemianie w toku Zycia jednostki. Taka przemiana jest tutaj
okreslana jako konwersja narodowa”. W zadaniu tym zdajacy mieli zrealizowaé polece-
nie ,,Wskaz niezgodno$¢ pomi¢dzy wiedzg naukowg zaprezentowang w drugim z tekstow
a przekonaniami totewskich Polakéw na temat zmiany narodowosci”. Te przekonania byty
przedstawione w innym tekscie, a stresci¢ je mozna stowami: ,,narodowo$¢ dana od Boga”.
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Ostatni z watkow, ale w odstonie blizszej narracjom historiograficz-
nym, zostal takze podjety w zadaniu 26.7/05R. Zadanie to byto oceniane
czynnos$ciowo, a polecenie — niestety — wymagato prostego przepisania
fragmentow tekstu®. W tekscie tym mamy w dawnej Rzeczypospolitej
,osmoz¢ cywilizacyjng”, ,,stykanie si¢ roznych kultur”, ich konfrontacje,
ktore prowadzity do ,,cennych wartosci”, stanowigcych wkiad w kulture
ogolnoeuropejska. Wskazano i na tolerancje, i na poszanowanie odrebno-
$ci przez Polakow, ktore shuzy¢ miaty tak mniejszo$ciom, jak i ,.kulturze
naszych przodkéw, obywateli I Rzeczypospolitej”. Konstrukcja ostatniego
zdania z tekstu wskazuje, ze autor na przedstawicieli mniejszo$ci nie roz-
ciagnat kategorii (na marginesie, nieodpowiedniej dla opisu tamtego okre-
su) obywateli, a zatem wylaczyt ich z ,,polskiej wspdlnoty”. Mozna by¢
zadowolonym, ze p6zniej w maturze z WoS-u podobnych tekstow nie byto.

Tabela 12. Tekst do zadania 26.7/05R

D. Janusz Tazbir, wstgp do ksigzki ,,Siedem granic, osiem kultur i Europa”, pod red.
B. Golebiowskiego, F.omza 2001.

Od potowy XVII wieku Sarmaci patrzyli z rosnqcq troskq na kurczqcq sie terytorialnie
Rzeczpospolitq, aby po Il rozbiorze przejs¢ na pozycje catkowitego wrewizjonizmu
terytorialnego. Jest rzeczq zrozumialq, iz nie mogla im sie podobaé taka mapa Europy, na
ktorej nie byli w stanie doszukacd sie wlasnego panstwa. Musialo to rzutowac na stosunek do
sqsiadow, zwlaszcza tych, ktérzy podzielili pomiedzy siebie Zywe cialo Rzeczypospolitej.

Zaborcze granice byly wielkim narodowym nieszczesciem |[...]. Rownoczesnie jednak na
pograniczach w wyniku osmozy cywilizacyjnej i konfrontacji réznych kultur, stykania sie
odmiennych obyczajow oraz konfesji (a czesto i religii), rodzily sie nowe cenne wartosci
stanowiqce o naszym wkladzie do cywilizacji ogélnoeuropejskiej.

[...] Szeroko pojmowana tolerancja, owo poszanowanie dla czyjejs odrebnosci tak etnicznej
oraz wyznaniowej, jak i w zakresie obyczaju i kultury, stuzyta nie tylko mniejszosciom, ktore
owq odrebnos¢ reprezentowaly. Wzbogacala takze kulture ludzi, ktorzy te tolerancje
okazywali, a wiec naszych przodkéw, obywateli I Rzeczypospolitej.

Ostatnim watkiem niniejszej analizy jest kwestia tresci tozsamosci —
czy tez wyznacznikow, na ktorych ta tozsamos$¢ jest oparta — grup mniej-
szosciowych. Oczywiscie pewne elementy takiej problematyki byty obec-
ne w niektorych opisach mniejszos$ci, niemniej woéwczas przybieraty one

55 Polecenie brzmiato: ,,Napisz w 3 punktach pozytywne, wedlug Janusza Tazbira,
aspekty wspotistnienia r6znych narodow w dawnej Polsce”. W zwiazku z taka budowa
zadania jego poziom wykonania wyniost az 84%.

105



Piotr Zaleski

nieco inny charakter — byly przedstawiane jako elementy dziedzictwa.
Spojrzmy zatem na teksty do zadania 23/12R ujmujace t¢ problematyke
w sposob wskazany w pierwszym zdaniu tego akapitu®.

Tabela 13. Teksty do zadania 23/12R

Bialorusinem na Bialostocczyznie jest [na ogét] ten, kto Bialorusinem sig¢ czuje, jest
wyznania prawostawnego, pozostaje w bliskim zwiazku z biatoruska kultura, urodzit sig
w bialoruskiej rodzinie, cechuje si¢ postawami solidarnosci etnicznej. Obok wyznania
prawostawnego, podstawowa czeScig sktadowa biatoruskiej tozsamos$ci narodowej jest
posiadanie wlasnego odrgbnego jezyka [..]. Przynalezno$¢ do kategorii Biatorusinow
uksztaltowana zostata gléwnie na zasadzie rozbudowanych wigzi wewnatrzgrupowych [a nie]
w wyniku poczucia solidarnosci z biatoruskim panstwem.

Zrodlo: A. Sadowski, Pogranicze polsko-bialoruskie. Tozsamosé mieszkaricéw, Biatystok 1995.

Wedtug spisu z 1989 roku [w Biatoruskiej SRR] tylko 56 tys. Polakow (13,3%) wymienito
polski jako jezyk ojczysty [...]. Dodatkowo 2/3 moéwiacych po polsku postuguje sig
miejscowym dialektem regionalnym, czesto bez umiejetno$ci czytania i pisania w tym jezyku.
Duzo wigksza role odgrywa religia. Szczegdlnie wsrdd starszych osob ze Srodowiska
wiejskiego katolicyzm stanowi jedyny, zastepujacy wszystkie inne, wyznacznik polskiej
identyfikacji [...]. Dla zdecydowanej wigkszosci miejscowych Polakow polskosé jest
wyborem dokonywanym wbrew cechom ich kultury, ktoéra jest etnicznie tradycyjnie
biatoruska lub nabyta rosyjska.

Zrédlo: C. Zoledowski, Bialorusini i Litwini w Polsce, Polacy na Bialorusi i Litwie. Uwarunkowania
wspolczesnych stosunkow miedzy wiekszoSciq i mniejszosciami narodowymi, Warszawa 2003.

Widzimy zatem, Ze przedstawiona tres¢ tozsamosci Biatorusinow
w Polsce jest szeroka. Opiera si¢ nie tylko na religii (bedacej — zgodnie
z drugim tekstem — najczgsciej ,,jedynym wyznacznikiem polskiej iden-
tyfikacji” na Bialorusi), ale takze na odrgbnym od polskiego jezyku, wie-
ziach spotecznych i zwigzkach z biatoruska kulturg. Nie mozna przy tym
z tekstu wyciagnag¢ wniosku, ze zawdzi¢czaja ja Biatorusini jakiemukol-
wiek panstwu — ani polskiemu, ani bialoruskiemu. Warto tez podkreslic,
ze obraz mniejszosci polskiej w Bialorusi nie jest ani wyidealizowany, ani
martyrologiczny.

36 Uznatem, ze warto przytoczy¢ teksty do tego zadania w komplecie, mimo iz tylko
jeden z nich bezposrednio miesci si¢ w problematyce artykutu. Jedna, ale niewiodaca,
z przyczyn jest samo polecenie do zadania — proszono w nim zdajacych o porownanie
czynnikow, na ktorych jest oparta tozsamos$¢ obu mniejszosci (podanie jednego podo-
bienstwa i jednej roznicy). Zdotato to uczyni¢ 66% zdajacych.
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Z.akonczenie

Biorgc pod uwage cato$¢ tematyki WoS-u, nalezy wskaza¢, ze proble-
matyka mniejszosciowych grup etnicznych w Polsce byta na egzaminie
maturalnym z tego przedmiotu nadreprezentowana. Zadania z analizo-
wanej problematyki dotyczyly roznych aspektow funkcjonowania mniej-
szosci. Dominowaty te, w ktorych weryfikowano rozpoznawanie danych
grup mniejszosciowych i ich statusu prawnego, co — w mojej ocenie —
jest usprawiedliwione tak podstawami programowymi (czy — wczesniej —
standardami wymagan), jak i sytuacjg spoleczng egzaminu®’. Materiaty
do zadan, jesli wystgpowaly, miaty najczgsciej szerszy walor informa-
cyjny. W zadaniach mniej sztampowych pojawiaty si¢ z kolei materiaty
z badan opinii publicznej czy teksty dotyczace procesow etnicznych oraz
wyznacznikOw tozsamosci etniczne;.

Oczywiscie, obecnos¢ w arkuszu zadan dotyczacych mniejszosci jest
zwigzana z wystepowaniem tej problematyki w nauczaniu WoS-u, jednak
jej swoista nadreprezentacja (od 2010 r., przy tym niezaleznie od ekip
rzadzacych oraz kierownictwa CKE 1 0s6b wspottworzacych arkusze) po-
woduje konieczno$¢ postawienia pytan o przyczyny takiej — z mojej per-
spektywy pozytywnej — sytuacji. Znajomos$¢ organizacji systemu egza-
minowania pozwala na stwierdzenie, ze wiodgce znacznie ma tu czynnik
ludzki — motywacje autorow zadan i cztonkéw zespotéw przygotowuja-
cych arkusze z przedmiotu. Z kolei uchybienia z arkusza 0O5R thumacza —
W mojej ocenie — to, ze problematyka mniejszosciowych grup etnicznych
w Polsce nie znalazta si¢ w sesji gtownej egzaminu w latach 2006-2009
(zwazywszy na wspominang juz ,,pamie¢¢ instytucjonalng”).

Analiza zadan wykazata, ze problematyka ta nie stuzy wytacznie temu,
by wykazac ,,tolerancyjno$¢ i wspaniatomyslno$¢ panstwa polskiego” (za-
danie z tego typu narracja wystgpowato — z uwagi na zamieszczenie frag-
mentu tekstu autorstwa historyka-autorytetu — wytacznie w arkuszu O5R).

7 Na marginesie rozwazan zauwazy¢ nalezy, ze wiedza maturzystow dotyczaca
mnigjszo$ciowych grup etnicznych nie byta na ogét zadowalajaca. Lepiej radzili sobie
oni z zadaniami sprawdzajacymi nade wszystko umiej¢tnosci, zadaniami zwigzanymi
7 pracg z materiatami zrédtowymi.
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Nie odnotowatem ani jednego zadania, w ktérym obraz mniejszoscio-
wych grup etnicznych w Polsce bylby negatywny, cho¢ raz (takze w ar-
kuszu 05R) zaprezentowano negatywne postawy spoteczne wobec dwdch
mniejszosci bez odpowiednio skonstruowanych polecen. Jednocze$nie
dostrzezone btedy i uchybienia w zadaniach (ponownie w arkuszu 05R)
wzmacnialy pozycje mniejszosci w stosunku do rzeczywistosci prawnej.
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