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Metafilozofia negatywistycznej metafizyki unitarnej

Potrzeba przeprowadzenia namystu nad przyjmowana metafilozofig zrodzita
sie w toku konstruowania systemu negatywistycznej metafizyki unitarnej,
o czym wprost informuje czytelnika Leszek Nowak na poczatku pierwszego
tomu Bytu i mysli':

Pracujac nad tq ksigzka, dlugo w ogdle nie doceniatem wagi problematyki
metafilozoficznej, wychodzac z naturalnego w metodologii przeswiadczenia,
Ze istotne jest, jak sie robi to, co sie robi, nie za$, co sie méwi na swéj wiasny
temat. Dopiero w konicowym stadium pracy [...] zdalem sobie sprawe, jak
ogromnie wiele w samej tej koncepcji zalezy od moich wyobrazen co do
tego, czym filozofia wlasciwie jest i jak wlasciwie winna by¢ uprawiana
(Nowak, 1998: 7).

Ogot postulowanych przez Nowaka hipotez metafilozoficznych mozna
pogrupowac w trzy bloki tematyczne, ktore zostang kolejno omowione: cha-
rakterystyka filozofii, filozofia wobec pozafilozoficznej aktywnosci duchowej
cztowieka, hipotezy metafilozoficzne a system negatywistycznej metafizyki
unitarnej. Warto zaznaczy¢, ze metafilozofia negatywistycznej metafizyki uni-
tarnej tylko w czesci zgodna jest z zakladang metafilozofia wczesniejszej
koncepcji Nowaka — kategorialnej interpretacji dialektyki (por. Kiedrowski,
2018). Jest to zwigzane gtéwnie z odmiennym rozstrzygnieciem w obu
koncepcjach kwestii stosunku filozofii do nauki oraz sposobu rozumienia
filozofii jako takie;j.

Podkreslenia wymaga rowniez sposob, w jaki Nowak traktuje waznos$¢
proponowanej metafilozofii — ma ona w sposéb niezbywalny charakter
hipotetyczny. Jej uprawomocnienie plynie natomiast, miedzy innymi,
z samej negatywistycznej metafizyki unitarnej, tj. z mocy heurystycznej
tej koncepcji, ktéra ujawniana jest poprzez stosowanie metody parafrazy.
Stawianie hipotez metafilozoficznych oraz wykazywanie poprzez konstruk-
cje teoretyczng ich zasadnosci stanowi tym samym tto dla prowadzonego
namystu filozoficznego.

! Trzy pierwsze tomy Bytu i mysli opublikowane zostaly za zycia autora i nosza odpo-
wiednio podtytuly: t. 1: Nico$¢ i istnienie, t. 2: Wiecznos¢ i zmiana, t. 3: Enigma i rzeczy-
wistosci. Tom czwarty, wydany pod zmienionym tytutlem Podmiot i system kulturowy pod
redakcjq prof. Izabeli Nowak, ukazat sie dekade po $mierci Leszka Nowaka.
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Charakterystyka filozofii

O filozofii, zdaniem Nowaka, mozna méwi¢ w dwojakim sensie: ,,historycz-
no-opisowym”, dotyczacym historycznie wystepujacych pod nazwa filozofii
rozmaitych dyscyplin wiedzy, oraz ,,gatunkowym”, czyli wlasciwym. To,
na czym polega filozofia w drugim rozumieniu, wyznaczone jest przez
metafilozofie danego mysliciela. W przypadku autora Bytu i mysli kryterium
decydujacym o tym, czy mamy do czynienia z filozofiag w rdzennym sensie
czy nie, jest stosunek tkwigcych u jej podstaw zatozen do twierdzen tzw.
metafizyki naturalnej, hotdujacej intuicjom zdroworozsadkowym. Nalezg
do nich m.in.: ,intuicja jedynosci Swiata”, ,,intuicja pozytywnosci istnienia”,
»intuicja somatyzmu”, ,,intuicja subiektywnosci $wiadomosci” oraz ,,intuicja
subiektywnosci $wiadomo$ci”. Wsparte na owych intuicjach twierdzenia
konstytuuja filozofie spolegliwg, ktorej zasadniczym celem jest bezkrytyczne
rozwijanie modelu Catosci zgodnego ze zdrowym rozsadkiem. Tym, co spra-
wia, ze zdrowy rozsadek stanowi niepozadany punkt wyjscia dla metafizyki,
jest skrepowanie jego rozstrzygnie¢ (bedacych stereotypami) praktycznym
wymiarem zycia. Postulowana przez Nowaka filozofia w rozumieniu wia-
Sciwym, czyli filozofia radykalna, powinna zatem by¢ w punkcie wyjscia
wolna od jarzma zdrowego rozsadku, co pocigga za soba wiele konsekwencji
dotyczacych postulowanych twierdzen, metody konstrukcji oraz stylu filozo-
fowania. W Swietle powyzszego rozstrzygniecia metafilozoficznego filozofia
spolegliwa stanowi jedynie pozor filozofii, poniewaz nie spetnia podstawo-
wej kulturowej funkcji filozofii — budowy alternatywnych modeli Catosci.

W tym dopiero kontek$cie mozemy przytoczy¢ definicje filozofii, ktéra
pojawia sie w tomie trzecim Bytu i mysli: ,,Filozofia nie jest co prawda nauka,
ale jest pokrewng nauce sztukg myslenia dyskursywno-spekulatywnego
tworzaca w miejsce teorii systemy” (Nowak, 2007: 195). Wystepujacy
w powyzszej definicji aspekt spekulatywnosci wskazuje na to, Ze mowa
tu o filozofii w rozumieniu gatunkowym — filozofii radykalnej. Negatywi-
styczna metafizyka unitarna — jako filozofia radykalna — stanowi efekt kon-
struktywizmu spekulatywnego, czyli metodycznie prowadzonego namystu
nad hipotezami sprzecznymi z intuicjami zdroworozsadkowymi: hipoteza
atrybutywizmu, hipotezq negatywizmu i hipoteza pluralizmu $wiatowego?.

2 Wstepne omdwienie ideowych podstaw metafizyki unitarnej zob. Nowak, 1998:
99-138. Skrétowe przedstawienie czesci przedmiotowej negatywistycznej metafizyki uni-
tarnej zob. Kiedrowski, 2010.



140 KRZYSZTOF KIEDROWSKI

Nowak wielokrotnie w Bycie i mysli podkresla, ze ,,wrazenie dzi-
waczno$ci” twierdzen filozofii radykalnej nie jest wynikiem specjalnych
zabiegow retorycznych czy sofistycznych, ale wynika z jej pierwotnego
odwrotu od naturalnej, w rozumieniu zarowno kulturowym, jak i gatun-
kowym, perspektywy ludzkiej. Zywo przypomina to stwierdzenie Leszka
Kotakowskiego: ,,Filozof wspotczesny, ktéry nigdy nie miat poczucia,
zZe jest szarlatanem, to umyst tak ptytki, ze dziela jego nie sa pewnie warte
czytania” (Kotakowski, 2012: 5). ,,Dziwacznos¢” stanowi zatem pierwsze
znamie filozofii w rozumieniu gatunkowym. Znamieniem drugim jest
natomiast wiasciwa wytacznie filozofii perspektywa Catosci. Tak zwana
catos$¢ naukowa, religijna czy artystyczna jest zawsze juz nakierowaniem
na pewna cze$¢ Catosci, z ktorej czyni sie wlasciwy danej dziedzinie hory-
zont poznawczy. Jednakze owe ,,catosci” stanowig tylko fragmenty Catosci
w rozumieniu filozoficznym. Mylitby sie jednak ten, kto chciatby zarzuci¢
autorowi Bytu i mysli dogmatyczne i ,totalitarne” tendencje w mysleniu
i w proponowanym przez niego projekcie. W ramach btyskotliwej krytyki
postmodernizmu Nowak wykazuje (1998: 13-62), ze CatoS¢ jest swoistym
i wytacznym przedmiotem filozofii, ale jednoczesnie filozofowie moga pro-
ponowac — co najwyzej — hipotezy ujawniajqce jej nature. Uktadaja sie one
w systemy stanowigce modele CatoSci, ktorych prawdziwosci dowie$¢ nie
mozemy. Z tego wzgledu filozofia winna by¢ polem wolnego i krytycznego
namystu, pozbawionego dodatkowo wszelkich dogmatycznych roszczen.
W omawianym projekcie metafilozofii brak wiec miejsca dla jakiejkolwiek
agresji intelektualnej. Wspomnianego warunku nie spelnia natomiast filo-
zofia spolegliwa; opiera sie ona wszakze na oczywistosci (zdroworozsad-
kowej) i powszechnym pragmatycznym ugruntowaniu. Zakwestionowanie
naturalnego punktu wyjscia to tym samym atak na dominujacy horyzont
rozumienia.

Wystepowanie obok siebie filozofii spolegliwej i radykalnej stanowi
wyraz obecnego od zarania filozofii pluralizmu teoretycznego. Zdaniem
Nowaka jest to fundamentalna wlasnos¢ filozofii, ktorej niezrozumienie
prowadzi do obecnych w historii filozofii wszelkich form dogmatyzmu.
A poniewaz przedmiotem kazdej metafizyki jest Catos¢, to modele metafi-
zyczne powinny przy tym stanowiC systemy, w ramach ktorych przedsta-
wiana jest jej jednorodna wizja. Kulturowa funkcja filozofii sprowadza sie
zatem do konstruowania cato$ciowych systemdw, réznigcych sie od systemu
metafizyki naturalnej. Kazda propozycja filozoficzna jest pod wzgledem
teoretycznym rownie cenna, o ile stanowi spdjny horyzont interpretacji
mozliwie wielu obszaréw Catosci.
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Proponowany system moze przy tym by¢ opracowany w rozmaity sposob.
Zwiazane jest to ze zlozonag strukturg systemu filozoficznego. Autor Bytu
i mysli proponuje wyr6znic trzy poziomy dyskursu filozoficznego: metafo-
ryczny, ideowy i eksplikacyjny (Nowak, 1998: 86-95). Poziom metaforyczny
to rdzen propozycji filozoficznej, stanowiacy o jej glebi. Poziom ideowy
polega natomiast na dookresleniu i rozbudowaniu danej metafory w pewnym
kierunku. Metafora stanowi tym samym punkt wyjscia dla wielu mozliwych
jej dookreslen. Poziom eksplikacyjny pozwala z kolei na precyzyjne wyraze-
nie proponowanych idei poprzez rozbudowe spdjnego jezyka technicznego.
Owym trzem poziomom odpowiadajq trzy style filozofowania (metaforyczny,
pojeciowy i eksplikacyjny), ktére zdaniem Nowaka sa komplementarne.
Wystepujacy w filozofii konflikt miedzy ,,analitykami” dowarto$ciowu-
jacymi styl eksplikacyjny i ,,syntetykami” uznajacymi za najwazniejszy
poziom ideowy i/lub metaforyczny jest wynikiem nieporozumienia i braku
intelektualnej zyczliwoSci z obu stron:

Optimum filozoficzne to radykalno$¢ idei potaczona z analityczng argumenta-
cja. Zachodzi nieuchronna opozycja miedzy filozofig radykalng a spolegliwa.
Nie ma zadnej opozycji miedzy ,,filozofig syntetyczna” a ,,filozofig analitycz-
na”. Najlepsza filozofia to ,,syntetyczne” mysli ,,analitycznie” opracowane
i wylozone (Nowak, 1998: 95).

Wiele powyzszych rozstrzygnie¢ wskazuje na to, ze proponowana
metafilozofia ma charakter (neo)klasycyzujacy w zakresie ujmowania filo-
zofii w jej odrebnosci i swoisto$ci. Jednakze preferowana przez Nowaka
analityczna tradycja filozoficzna, a takze charakterystyczna dla paradygmatu
lingwistycznego Swiadomos¢ wagi probleméw zwigzanych z jezykiem,
bedacym jedynym dopuszczalnym przez autora Bytu i mysli ,,tworzywem”
filozoficznym, maja roéwnie fundamentalne znaczenie dla zdecydowanie
wspotczesnego ujecia kwestii waloryzacji koncepcji filozoficznych. Punktem
wyjscia jest tu uznanie niewspétmiernosci logicznej zachodzacej miedzy
jezykami odmiennych koncepcji filozoficznych (Nowak, 1998: 77). Pierwot-
nosc filozofii (metafizyki) w porzadku rozumienia powoduje, zZe nie mozna
sformutowac koncepcji bardziej elementarnej. Jako rozwigzanie problemu
poréwnywania odmiennych systeméw filozoficznych proponuje Nowak
stosowanie metody parafrazy. Jako wzorcowa ilustracje wykorzystania tej
metody wskazuje Ajdukiewiczowska parafraze idealizmu Rickerta (Ajdu-
kiewicz, 1985: 264-277). Parafraza stanowi ,,hermeneutyczne okno” danego
systemu na koncepcje odmienne. Polega ona na usensownieniu zewnetrz-
nego twierdzenia w aparacie konceptualnym koncepcji macierzystej oraz
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ustaleniu, czy z zatozen owej koncepcji wynika sparafrazowane twierdzenie
(parafraza pozytywna) czy jego negacja (parafraza negatywna). Parafrazo-
wanie twierdzen alternatywnych stanowi jedyng mozliwos¢ zestawiania
ze soba koncepcji filozoficznych. Podkreslenia w tym konteks$cie wymagaja
nastepujace kwestie:

1. brak mozliwosci sparafrazowania danego twierdzenia jest znamieniem
stabosci koncepcji macierzystej, a nie parafrazowanej;

2. kryterium waloryzacji systeméw filozoficznych: system odznacza sie
tym wiekszq moca heurystyczng, im wiecej parafraz pozytywnych mozna
w nim przeprowadzic?;

3. z przeprowadzonej parafrazy (pozytywnej lub negatywnej) nie moz-
na nic wnosi¢ o prawdziwosci lub falszywosci twierdzen wiasciwych dla
koncepcji parafrazowane;j.

Okazuje sie zatem, ze w Swietle proponowanych przez Nowaka rozstrzyg-
nie¢ zadna koncepcja filozoficzna nie ma statusu koncepcji wyréznionej (nad-
rzednej). O wartosci danej koncepcji $wiadczy jej zdolno$¢ parafrazowania
koncepcji alternatywnych, poniewaz stanowi ona wyraz glebi wyjSciowej
metafory, shusznosci jej ideowej eksplikacji oraz wystarczajaco precyzyjnego
jezyka technicznego koncepcji. Niezaleznie jednak od stopnia mocy heury-
stycznej danej koncepcji nie pozwala ona na rozstrzyganie prawdziwosci
badz fatszywosci koncepcji alternatywnych — wszystkie one pozostaja hipo-
tetycznymi modelami Catosci. Rozwiazanie to z jednej strony podtrzymuje
teze o wielo$ci i niewspotmiernosci koncepcji filozoficznych, a z drugiej
zabezpiecza przed wszelkimi dogmatycznymi roszczeniami ich autorow.

W Swietle powyzszej rekonstrukcji omowienia wymaga jeszcze kwe-
stia stosunku filozofii do $wiatopogladu. W tym punkcie, jak sadze, autor
Bytu i mysli w znaczacy sposob oddala sie od Zrodtowego, tj. greckiego,
sposobu rozumienia filozofii. Rozstrzygniecia swiatopogladowe, zdaniem

* Wspomniana kwestia jest dos¢ ztozona. Autor Bytu i mysli w pierwszym tomie utrzy-
mywal, ze bardziej wartosciowa jest mozliwos¢ przeprowadzenia jakiejkolwiek parafrazy
(pozytywnej lub negatywnej) niz zadnej. W tomie drugim uznat jednak, ze bardziej war-
toSciowe dla systemu sa parafrazy pozytywne. Jest to o tyle niezrozumiate, Ze radykalno$¢
koncepcji ujawnia sie raczej w parafrazach negatywnych. W tomie czwartym natomiast
przyjmuje, ze od strony poznawczej bardziej warto$ciowy jest system umozliwiajacy prze-
prowadzenie pozytywnych lub negatywnych parafraz, natomiast sposréd dwoch systeméw
wykazujacych zblizona liczbe parafraz negatywnych poznawczo wyzej stoi ten, ktory
umozliwia przeprowadzenie wiekszej liczby parafraz pozytywnych pozostatych systemow
metafizycznych (Nowak, 2019: 11). Stabym punktem tego rozwiazania jest, jak sadze, pro-
ponowane kryterium ilo$ciowe.
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Nowaka, nie powinny mie¢ zadnego wptywu ani na wyjsciowe zatozenia
danej filozofii (wtedy stataby sie ona ideologia), ani na kierunek konstrukcji
koncepcji, ani wreszcie na stwierdzenie jej wartosci teoretycznej. Nowak
zrywa tym samym w ramach proponowanego przez siebie konstruktywizmu
spekulatywnego z szeroko pojmowana funkcja aksjologiczna filozofii. Filo-
zofowie nie powinni ksztattowac zycia innych ludzi, poniewaz ich namyst
ma warto$¢ wylacznie teoretyczng (dotyczy to w szczegdlnosci metafizyki);
W przeciwnym razie nie jest to namyst wolny. Filozofowanie nie ma wiec
wspiera¢ cztowieka na drodze do jego doskonatosci (ksztattowanie duszy
cztowieka poprzez filozofie byto integralng czeScia greckiej paidei), lecz
rozwija¢ przyrodzona cztowiekowi poprzez jezyk zdolno$¢ spekulacji.
Podobnie zatem jak w dziatalno$ci artystycznej, filozofia spetnia sie w samym
akcie filozofowania, tj. w Arystotelejskim postulacie teoretycznego ideatu
dociekania prawdy dla niej samej, z tym jednak zastrzezeniem, ze prawda —
w Swietle omawianej metafilozofii — ograniczona jest do aparatu konceptu-
alnego danego systemu filozoficznego.

O filozofii analitycznej

Kwestia stosunku Leszka Nowaka do tradycji analitycznej w filozofii wymaga
odrebnego omdwienia, poniewaz w zasadzie caty projekt negatywistycznej
metafizyki unitarnej, jakkolwiek mie$ci sie on i programowo pozostaje
w nurcie filozofii analitycznej, mozna uznac za prébe reformy owego nurtu:

Filozofia analityczna wymaga sanacji filozoficznej — pod tym tylko warunkiem
okaze swa przydatmos¢ dla budowy nowych systeméw filozoficznych, a w rezul-
tacie pod tym tylko warunkiem da sie uratowa¢ przeprowadzona przez nia
w ubieglym stuleciu rewolucja metafilozoficzna. Potrzebna jest wiec tej najbar-
dziej wptywowej dzisiaj orientacji bezlitosna krytyka filozoficzna realizowana
za pomocg analitycznej metafilozofii. Metode analityczng trzeba zwroci¢ prze-
ciw filozofii analitycznej w interesie filozofii jako catosci — takie jest przestanie
metafilozoficzne negatywistycznej metafizyki unitarnej (Nowak, 2004: 16).

Krytyka analitycznego stylu filozofowania poprzeplatana jest rownie
licznymi stowami uznania dla jego teoretycznej doniostosci. C6z zawdzie-
czamy tradycji analitycznej? Zdaniem Nowaka styl analityczny wprowadzit
do dyskursu filozoficznego, poprzez stosowanie srodkéw logicznych, nie-
spotykang dotad w historii filozofii jasnosc i precyzje (Nowak, 2004: 119).
W efekcie — zwlaszcza w perspektywie filozofii XIX-wiecznej — nastgpit
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w filozofii gwattowny wzrost poziomu subtelno$ci rozwazan, pozwalajacy
na intersubiektywna sprawdzalno$¢ konkluzywnos$ci argumentacji. Od
strony teoretycznej taka sytuacja sprzyja uczciwosci intelektualnej poprzez
eliminacje rozmaitych form (pozalogicznych) perswazji oraz stanowi opor
wobec ,,metniactwa” skrywajacego brak rzeczywistej filozoficznej glebi
(o ktére Nowak oskarza szczeg6lnie mysl postmodernistyczng). Stowem,
analityczne techniki filozoficzne umozliwiaja rzeczywisty postep w filozofii
i dlatego ich eliminacja z niej, a tym samym poziomu eksplikacyjnego, jest
niepozadana.

Pozytywne aspekty analitycznego stylu filozofowania nie moga jednak
przestania¢ jego niewlasciwych — w Swietle sposobu rozumienia filozofii
gatunkowej — tendencji. Sq nimi: jalowa precyzja, uznawanie filozo-
fii (metafizyki) spolegliwej za wtasciwy horyzont refleksji filozoficznej
oraz bezkrytyczne przejmowanie rozstrzygnie¢ naukowych jako podstawy
takiej refleksji. Zarzut ,,jatowej precyzji” (Nowak, 1998: 84-85) pojawia sie
w konteksScie opracowywania, przy wykorzystaniu technik logicznych, idei
pospolitych i ptytkich. Subtelnos¢, ktéra wprowadza wyrafinowany dowdd
logiczny, jawi sie jako redundantna koloratura — dowod tezy uznawanej
powszechnie za oczywista jest z poznawczego punktu widzenia zbedny.
Tymczasem to wiasnie gldwnie trywialne oraz plytkie idee opracowywane
byly i sa w duchu analitycznym. Dlatego wiasnie w filozofii analitycznej
dominuja nurty: empirystyczny, instrumentalistyczny, pragmatyczny i rela-
tywistyczny, ktére w sposob jawny sympatyzuja ze stanowiskiem uznajacym
zdrowy rozsadek za naturalny i wlasciwy punkt odniesienia. Natomiast idee
wykraczajqce poza niego, w tym réwniez filozofie klasyczne, porzucane
sq i traktowane jako wynik filozoficznego marzycielstwa rozumu i metnej
spekulacji.

Znaczaca cze$c filozofii analitycznej przybiera bardziej wyszukang posta¢
filozofii scjentystycznej. Ten pozorny rozbrat ze zdrowym rozsadkiem (prze-
konanie o monopolu poznawczym nauki ma wszakze taki wlasnie charakter)
prowadzi w konsekwencji do znacznie grozniejszej formy dogmatyzmu.
Filozofowie dysponuja wtedy juz nie tylko naukowa metoda, lecz takze
naukowo udowodniona trescig, co stawia ich ponad wszelkimi niedojrzatymi
i przestarzatymi rodzajami refleksji filozoficznej. Filozofia, przeprowadzajac
rozliczne badania szczegdtowe, staje sie tym samym ,,przyboczng” nauki,
korzystajac z jej kulturowo usankcjonowanego autorytetu.

Powyzsze negatywne tendencje nie wyczerpuja oczywiscie historycznego
dorobku nurtu analitycznego w filozofii, ale sq punktem wyjscia do sformuto-
wania i — poprzez konstrukcje negatywistycznej metafizyki unitarnej — proby
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przeprowadzenia pozytywnego programu uzdrowienia filozofii analitycznej.
Sprowadza sie on zasadniczo do dwoch punktéw: konstruowania w sposob
wolny radykalnych systemow filozoficznych przy uzyciu narzedzi anali-
tycznych oraz otwarcia sie na filozofie klasyczna i inne (pozafilozoficzne)
dziedziny ducha ludzkiego: nauke, literature, poezje, sztuke, religie czy
magie. Postulat pierwszy jest wynikiem potaczenia metafilozoficznych
twierdzen Nowaka dotyczacych sposobu rozumienia filozofii gatunkowej,
jej postaci i funkcji, ktéra filozofia pelni w kulturze, oraz wyr6znienia stylu
analitycznego, jako najbardziej pozadanego z perspektywy poznawcze;.
Jego realizacja (konstrukcja systemu filozoficznego) stanowi konieczny,
lecz niewystarczajacy warunek dla spelnienia postulatu drugiego. Warunek
drugi to stosowanie metody parafrazy, umozliwiajacej otwarcie sie koncep-
cji filozoficznej na odmienne idee, przy jednoczesnym sprawdzeniu mocy
heurystycznej proponowanej konstrukcji. W ten sposéb filozofia pozostanie
autonomiczng dzialalnoscia intelektualng proponujaca niestandardowe
modele myslenia o Catosci:

Jedli filozofia ma peli¢ swojq kulturowa funkcje mnozenia wielosci dyskur-
s6w, musi wzbogaci¢ warstwe metaforyczng i ideowa dyskursu o warstwe
analityczna, a wiec polaczy¢ mysl syntetyczna z analityczna jej werbalizacja
i stylem argumentacji. Zaklada to z jednej strony proces rzeczowy zaniku
monopolu empirystycznego w spotecznosci filozoféw analitycznych i odra-
dzania sie w analitycznych szatach innych orientacji tradycyjnych, a takze
ksztaltowania sie nowych — juz na poziomie metaforyczno-ideowym — orienta-
¢ji filozoficznych. Z drugiej strony zaktada to obrastanie rozmaitych orientacji
syntetycznych w coraz to nowe techniki analityczne. W wyniku obu tych
proceséw powstanie — by¢ moze, a miejmy nadzieje, Ze tak sie stanie — nowa
sytuacja doktrynalna w filozofii. Pod wzgledem rzeczowym liczba orientacji
filozoficznych ulegnie zwielokrotnieniu, kazda z nich musi jednak osiggnac
poziom eksplikacyjny dyskursu. Tego przynajmniej nalezatoby sobie zyczy¢
(Nowak, 2004: 487).

Filozofia a pozafilozoficzne aktywnosci duchowe cztowieka

Nowak poswieca w Bycie i mysli wiele uwagi probom wykazania swoistosci
i autonomii filozofii. Wprawdzie mozna wskaza¢ na podobienistwo np. miedzy
filozofig a nauka w zakresie metody, miedzy filozofig a sztuka w zakresie
ujawniania rozmaitych Swiatéw czy miedzy filozofig a religia w zakresie przed-
miotu (Bég/Absolut), lecz wszelka préba trwatego powigzania jakiejkolwiek
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dyscypliny pozafilozoficznej z filozofig traktowana jest przez Nowaka jako
naduzycie i jej wypaczenie. Z drugiej strony systemy filozoficzne powinny
by¢ na tyle glebokie i heurystycznie ptodne, by méc w nich parafrazowac
rozmaite idee pochodzace z odrebnych obszaréw kultury ludzkiej (nauki,
literatury, poezji, religii czy magii).

Szczegblnym zainteresowaniem Nowaka cieszy sie relacja pomiedzy
nauka a filozofia. Wielokrotnie w Bycie i mysli krytykuje stanowisko scjen-
tystyczne, ktore byto autorowi kategorialnej interpretacji dialektyki bliskie
w latach szes$c¢dziesiatych i siedemdziesiatych ubiegtego wieku. Perspektywa
naukowa w sposob wyjatkowy moze stanowic przeszkode w konstruowaniu
metafizyki radykalnej, o ile traktowana jest jako trwaty punkt odniesienia dla
doboru wyjsciowych definicji i twierdzen oraz oceny ich prawomocnosci.

Tymczasem filozofia nie jest nauka i stac sie nig nie moze. Co prawda,
jak niezmiennie utrzymuje Nowak od czasu przeprowadzania refleksji nad
metoda naukowa (dziatalno$¢ tzw. poznanskiej szkoty metodologicznej),
w filozofii powinno sie stosowa¢ metode idealizacji i konkretyzacji, bedaca
jedna z podstawowych procedur badawczych (Nowak, 2019: 326-351).
Efektywnos$¢ tej metody na polu humanistyki wielokrotnie starat sie on
wykazaé, budujac za jej pomocq odlegle od siebie (pod wzgledem przedmio-
towym) koncepcje: idealizacyjnej teorii nauki (Nowak, 1977), racjonalnego
prawodawcy (Nowak, 1973), kategorialnej interpretacji dialektyki (Nowak,
1976; 1978), nie-Marksowskiego materializmu historycznego (Nowak,
1991) i wreszcie negatywistycznej metafizyki unitarnej (Nowak, 1998;
2004; 2007). Naukowos¢ w filozofii, oprocz wspo6lnej metody, powinna by¢
réwniez obecna, zdaniem Nowaka, w stylu uprawiania filozofii. Thumaczy
to omOwiony powyzej pozytywny stosunek do obecnosci analitycznego stylu
w filozofii, wprowadzajacego jasnos¢, precyzje i rzetelno$¢ w przeprowadza-
niu argumentacji i konstruowaniu koncepcji filozoficznej. Ani jednak metoda
idealizacji i konkretyzacji, ani styl analityczny nie czynig z filozofii nauki.

Po pierwsze, filozofia w rozumieniu gatunkowym programowo zrywa
z twierdzeniami zdroworozsadkowymi, podczas gdy nauka wychodzi od
nich, a koryguje je dopiero wowczas, gdy jest do tego zmuszona: ,,Nauka
respektuje ludzkie intuicje, filozofia je kwestionuje. Nauka jest krytyczna
w punkcie dojScia, ale dogmatyczna (w stosunku do preteoretycznych
intuicji) w punkcie wyjscia. Filozofia jest — winna by¢ — krytyczna wobec
catego obszaru oczywistosci” (Nowak, 1998: 70-71). PowyzZsze rozpoznanie
thumaczy, dlaczego scjentystycznie zorientowane filozofie nie zapropono-
waty radykalnych i caloSciowych modeli Catosci, lecz — na wzér pracy
naukowej — pozostawity po sobie wielo$¢ niepowigzanych ze sobg ideowo
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i powolnych zdrowemu rozsadkowi namystéw nad poszczeg6lnymi aspek-
tami owej Catosci.

Po drugie, nawet jesli nauka rozpoczyna od ,,odwaznych hipotez”, co
czeSciowo wymusza zresztg charakter metody idealizacji i konkretyzacji,
to i tak pozostaje ona w horyzoncie wymiaru praktycznego, od ktérego —
ze wzgledu na swa kulturowa funkcje — nie moze ostatecznie abstraho-
wac. Praktyczne kryterium prawdy z jednej strony wymusza koniecznos¢
wykazania zgodnosci teorii z doSwiadczeniem, a z drugiej zaweza Catos¢
do podejmowanej dziedziny badan. To, co swoiste i pozadane dla poste-
powania naukowego, nie jest jednak takie, przy zaktadanej przez Nowaka
metafilozofii, dla filozofii.

Postulat autonomii filozofii stosuje sie réwniez do odmiennych pozafilo-
zoficznych obszaréw dziatalnosci cztowieka, ktérym przy$wiecajq swoiste
przedmioty i cele. Rozmaite filozofie: nauki, religii, sztuki, kultury i innych
dziedzin, wprowadzajq wiele istotnych idei i interpretacji, wspomagajac tym
samym wiasciwa dla danej dziedziny aktywno$¢ poznawcza. Rzecz w tym,
ze filozofia nie powinna na tym poprzestawac, poniewaz traci wowczas wtasng
swoistos¢ i niezalezno$¢. Kulturowa funkcja filozofii jest bowiem konstruowa-
nie mozliwie wielu alternatywnych systemowych modeli Catosci, wolnych
od pozafilozoficznych autorytetéw (naukowych, religijnych etc.), zdrowo-
rozsadkowych rozstrzygnie¢ oraz praktycznego wymiaru zycia cztowieka.

Negatywistyczna metafizyka unitarna jako metafizyka radykalna

Mozna wskazac¢ co najmniej dwa ideowe Zrodla negatywistycznej metafizyki
unitarnej: kategorialng interpretacje dialektyki (Nowak, 1976; 1978) oraz meto-
de idealizacji i konkretyzacji (Nowak, 1977; Nowakowa i Nowak, 2000). Opra-
cowanie kategorialnej interpretacji dialektyki umozliwito explicite wykazanie
ograniczen: materializmu, substancjalizmu i monizmu Swiatowego (Nowak,
1998: 107-110). Natomiast metoda idealizacji i konkretyzacji stata sie wprost
inspiracja dla idei: atrybutywizmu (pojecia ,,czynnik” i ,,wielko$¢” nalezg do
poje¢ podstawowych idealizacyjnej teorii nauki), negatywizmu (idea ,,zatoze-
nia idealizujacego™ i ,,zwiazku istotnoSciowego”) oraz pluralizmu Swiatowego
(wyidealizowane modele nie odnoszq sie wprost do ,,Swiata aktualnego”).

Punktem wyjscia dla wyjasnienia programu metafizyki unitarnej jest
zaproponowane przez Nowaka rozréznienie na dwie zasadnicze tendencje
myslowe, obecne w filozofii od czaséw jej powstania. Mowa o ,,dystynk-
tywizmie” i ,unitaryzmie” determinujacych u samych podstaw kazda
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koncepcje filozoficzng (Nowak, 1998: 99-107). Dystynktywizm to spos6b
budowania koncepcji filozoficznej zaktadajacy, ze podstawa uniwersum
jest w pewien sposob zréznicowana. Jedno$¢ jest w tym ujeciu czyms
wtornym i znajduje swoje ugruntowanie w pierwotnej wielosci. Unitaryzm
natomiast proponuje strategie odwrotng — filozof poszukuje pierwotne;j jed-
nosci, w ramach ktorej odnalezZ¢ mozna rozmaite i naturalne podziaty tego,
co jest. Wskazane sposoby myslenia w historii filozofii wykorzystywane
byty zar6wno do konstruowania filozofii spolegliwych, jak i radykalnych.
Wspotczesnie, zdaniem Nowaka, to unitaryzm w sposob bardziej zasadny
umozliwia zbudowanie filozofii radykalnej i blizszy jest dzisiejszemu
namystowi spekulatywnemu. Konstrukcja negatywistycznej metafizyki
unitarnej ma na celu zaproponowanie modelu jednolitej atrybutywistycznej
catosci, ktory bedzie stanowi¢ wspolny horyzont dla tradycyjnych dystynkcji
pojeciowych i bytowych, okreslanych przez Nowaka mianem ,,pentagonu
platonskiego™: I. ciala — obiekty pozacielesne, II. idee — konkrety, III. byty
nadprzyrodzone — byty przyrodzone, IV. przedstawienia — byty przedstawia-
ne, V. byty kulturowe (znaki) — byty naturalne (Nowak, 1998: 101-107):

Oto wiec program metafizyki unitarnej: sprobowac¢ wyj$¢ poza pentagon
platoniski ku jakiej$ jednosci, a dopiero potem rozwazy¢, czy odnalez¢ sie
w niej daja tradycyjne podziaty metafizyczne. A raczej — czy daja sie w niej
sparafrazowac (Nowak, 1998: 105).

Wskazane powyzej ,rozbiory platoniskie” zostaly zniesione przez
autora Bytu i mysli w nastepujacej kolejnosci: II. (Nowak, 1998: 188-189),
III. (Nowak, 1998: 350), I. (Nowak, 2007: 557-559), IV. (Nowak, 2019:
237) i V. (Nowak, 2019: 289-290). Tym samym mozna uznac, ze zasadniczy
cel negatywistycznej metafizyki unitarnej zostal osiggniety.

Glowne idee negatywistycznej metafizyki unitarnej, rozwijane i pre-
zentowane w Bycie i mysli, wyeksponowane zostaly przez Nowaka poprzez
okreslenie tej koncepcji mianem ,,pluralistycznego atrybutywizmu negaty-
wistycznego” (Nowak, 1998: 130-134). Metafora ta jest wynikiem hipo-
tetycznego zakwestionowania trzech dogmatéw metafizyki standardowe;j:
»,dogmatu jedynosci Swiata”, ,,dogmatu substancjalizmu” oraz ,,dogmatu
pozytywnos$ci”. Obraz uniwersum negatywistycznego — rozwijajacego
hipotezy: pluralizmu Swiatowego (prowadzacej do suprarealizmu (reali-
zmu radykalnego, Nowak, 1998: 36-38; 2019: 265-267)), atrybutywizmu
(antysubstancjalizmu) i negatywizmu (negatywnos$ci metafizycznie nieredu-
kowalnej do pozytywnosci) — skonstruowany zostat, jak utrzymuje Nowak,
przy zastosowaniu metody idealizacji i konkretyzacji, przy czym konstrukcja



Metafilozofia negatywistycznej metafizyki unitarnej Leszka Nowaka 149

modelowa dotyczy I czesci systemu, tzw. metafizyki przedmiotowej (Nowak,
1998; 2004; 2007); przedstawiajac metafizyke podmiotowa (Nowak, 2019),
autor rezygnuje z ujecia modelowego®. System negatywistycznej metafizyki
unitarnej obejmuje opracowanie nastepujacych kategorii metafizycznych:
Bytowos¢ (model T (MI)), istnienie i istotnos¢ (MII), zwigzek przyczynowy
(MIII), zmiana (MIV), czas (MV), wieczno$¢ (MVI), byty osobliwe: Abso-
lut, enigma bytowosci (MVII), Rzeczywisto$¢ i rzeczywisto$ci (MVIII),
cialo proste (MIX), prawda, mys$l, umyst, podmiot (metafizyczny), znak
oraz szkicowe przedstawienie elementéw epistemologii unitarnej (poznanie
naukowe, poznanie artystyczne, poznanie religijne).

Proponowane na gruncie negatywistycznej metafizyki unitarnej tezy,
ze wzgledu na zakladang metafilozofie, maja status wytacznie hipotetyczny,
totez system metafizyki negatywistycznej jako cato$¢ stanowi hipotetycz-
ng alternatywe dla réwnie hipotetycznej metafizyki standardowej. Nowak
wskazuje przy tym cztery typy argumentéw przemawiajacych za danym
systemem filozoficznym:

1. aparat konceptualny respektuje kryteria adekwatnosci zaktadane dla
systemu;

2. w aparacie konceptualnym danego systemu mozna zrekonstruowac
i rozwigzac okreslone problemy filozoficzne;

3. aparat konceptualny systemu umozliwia parafraze systemow alter-
natywnych;

4. mozna odnaleZ¢ dla danego systemu potwierdzenie pozafilozoficzne,
gdyz pozwala on na swoistq interpretacje pewnych przynajmniej pozafilo-
zoficznych zjawisk (Nowak, 1998: 444-445).

Sposrod nader licznych prob wykazania filozoficznej zasadnosci przy-
jetych przez autora Bytu i mysli radykalnych hipotez metafizycznych i ich
konsekwencji wskazmy (uwzgledniajac powyzej wymienione typy argu-
mentow wspierajacych koncepcje filozoficzng) przyktadowo nastepujace:

1. kryteria adekwatnosci dla pojecia zmiany (Nowak, 2004: 83-84):
,»(Z1) kazda zmiana jest przeistoczeniem, ale sa przeistoczenia, ktore nie
sa zmianami”, ,,(Z2) zanik (resp. powstanie) sytuacji jest odistoczeniem,

4 W pracy Metodologiczne podstawy negatywistycznej metafizyki unitarnej Leszka
Nowaka (Kiedrowski, 2013: 42—-70) poddatem krytyce twierdzenie, jakoby metoda konstruk-
cyjna negatywistycznej metafizyki unitarnej stosowana przez Nowaka byta metoda ideali-
zacji i konkretyzacji. Wykazuje, ze autor Bytu i mysli stosuje metode pokrewna — abstrakcji
i odabstrakcyjniania. Nawet jesli krytyka ta jest zasadna, to racje natury metodologicznej
i konstrukcyjno-konceptualnej przemawiajace za systemem negatywistycznej metafizyki
unitarnej pozostaja w mocy (por. Nowak, 2007: 683-684).
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tj. przeistoczeniem typu II (resp. wyistoczeniem, tj. przeistoczeniem typu III),
ale nie na odwrét”, ,,(Z3) zmianom podlegaja wylacznie sytuacje elementar-
ne”; kryteria adekwatnosci dla pojecia ciata prostego: samoistnos¢, finalnosé,
samomanifestacja (Nowak, 2007: 317-321);

2. r6znorodna natura obiektow: idee, fikcje, rzeczy (MI); kwestia stopnio-
walnosci istnienia (MII); kwestia pozytywnosci czasu (MV); natura Absolutu
(MVII); dynamika bytowosci — Rzeczywistos¢ (MVIII); zagadnienie prawdy
bezwzglednej i prawdy wzglednej (Nowak, 2019: 32-36);

3. parafrazy pojecia istnienia Quine’a—Les$niewskiego, Twardowskiego,
Meinonga, Bergmanna (Nowak, 1998: 283-292), parafraza platonskiej kon-
cepcji wiecznosci i zmiennosSci (Nowak, 2004: 420-438), parafraza teodycei
Jana Szkota Eriugeny (Nowak, 2019: 417-430);

4. zjawisko przyczynowosci zaniechania (Nowak, 1998: 370-372),
zagadnienie strzatki czasu (Nowak, 2004: 330-335), zagadnienie istnienia
duchéw (Nowak, 2007: 565-569), zagadnienie natury myslenia magicznego
(Nowak, 2019: 389-403).

W Swietle tych przyktadéw mozna uzna¢, ze testowanie mocy heury-
stycznej negatywistycznej metafizyki unitarnej — ze wzgledu na zaktadang
przez Nowaka metafilozofie — miatlo charakter kompletny, a jego wynik
wypadt dla tej koncepcji pomyslnie.

Metafilozofia jako integralna cze$¢ koncepdji filozoficznej

Z przedstawionej metafilozofii, jakkolwiek nie zostato to explicite wyrazone
przez Leszka Nowaka, wytania sie triadyczna struktura koncepcji filozo-
ficznej obejmujaca trzy ptaszczyzny: metafilozoficzng, metodologiczng
i przedmiotowaq (postulatywng). Kazda z wymienionych ptaszczyzn zawiera
twierdzenia dotyczace innego aspektu danej koncepcji.

I. plaszczyzna metafilozoficzna:

* obejmuje twierdzenia dotyczace sposobu rozumienia filozofii (postu-
lowanego sposobu jej uprawiania, historycznego znaczenia, funkcji
kulturowej itp.),

* obejmuje twierdzenia dotyczgce postulowanej dla danej koncepcji
metody konstrukcji i dopuszczalnych sposobéw uprawomocnienia
zarowno poszczegolnych twierdzen, jak i koncepcji jako catosci,

* obejmuje twierdzenia wyznaczajqce horyzont dla ptaszczyzny postu-
latywnej: ,,zasadnicza metafora koncepcji”, kryteria adekwatnosci,
rozstrzygniecia wewnatrzkoncepcyjne;
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I1. ptaszczyzna metodologiczna:
* dostarcza formalno-metodologicznego szkieletu danej koncepcji,
 obejmuje twierdzenia przedstawiajace ugruntowanie oraz poprawne
stosowanie swoistej dla danej koncepcji metody jej konstrukcji (o ile
taka jest zakladana);
III. ptaszczyzna postulatywna (przedmiotowa):
* obejmuje postulaty znaczeniowe dla poje¢ pierwotnych,
+ zawiera definicje i twierdzenia wprowadzane do koncepcji zgodnie
z zakladang metodologia.

Z zestawienia wynika, Ze ptaszczyzna metafilozoficzna wptywa bezposred-
nio zaréwno na ptaszczyzne metodologiczng, jak i postulatywna, a ptaszczyzna
metodologiczna wyznacza metodyczng konstrukcje ptaszczyzny postulatywnej.

Istotnym aspektem tej struktury jest uprawomocniajacy ruch zwrotny.
Gléwnym sposobem pozwalajacym wykazac zasadnoS¢ postulowania dane-
go zestawu hipotez metafilozoficznych jest budowa opierajacej sie na nim
koncepcji (rozbudowa ptaszczyzn 11 i I1T). Efektywnosc¢ zaktadanej metody
konstrukcji powinna prowadzi¢ do sformutowania ptaszczyzny postulatyw-
nej, ktérej moc heurystyczna przemawia z kolei (lub nie) za wyjSciowymi
hipotezami metafilozoficznymi. Okazuje sie zatem, Ze metodycznie rozwijana
koncepcja (ptaszczyzny II i III tacznie) stanowi czeSciowe potwierdzenie
postulowanej metafilozofii (rys.).

v

Plaszczyzna metafilozoficzna

@ V

Plaszczyzna % Plaszczyzna

metodologiczna przedmiotowa

Rys. Struktura koncepcji filozoficzne;j.

Zrédlo: opracowanie wlasne.
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Pod model struktury koncepcji filozoficznej zaprezentowany na rysunku
z pewnoscia podpada negatywistyczna metafizyka unitarna Leszka Nowaka,
co zostato wykazane w niniejszych analizach. Kolejnym zadaniem badaw-
czym byloby sprawdzenie pod tym katem innych koncepcji filozoficznych,
zwlaszcza nienalezacych do analitycznego nurtu filozofii.
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