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Gdybym mitosci nie miat... Mitos¢ ,ludzkich” maszyn

If I do not have love... “Humanoid” Love

,,On ja dostrzegt nagle, ona go dojrzata
I $wiat im zniknat z oczu [...]”

Te stowa Jacka Kaczmarskiego rozpoczynaja jego Legende o mitosci, ktora
opisuje przejawy ludzkiej mitosci — niepewno$¢ i odwage, prawdy tajemne, lek,
sile, zapamigtania i przebudzenia, trud, oskarzenia i winy, niespetnienia i przesy-
ty. Kazda ze strof koncza stowa ,,Zadne nie wiedziato, ze tylko przez chwilg...”".
Czy ta ,chwila” dotyczy wylacznie przejawow ludzkiej mitosci, czy moze samej
istoty mitosci? Dlaczego, skoro to tylko chwila, tak zaciekle o nia walczymy, tak
jej pozadamy i pragniemy? A co z sama istota fenomenu mito$ci? Jozef Tisch-
ner, opisujac chrzescijanska powinno$¢ milowania Boga nade wszystko, napisal:
,halezy watpi¢, czy komukolwiek uda si¢ w przysztosci powiedzie¢ na temat
milosci co$ naprawdg nowego™. Moze Tischner byt po prostu pesymista? By¢
moze na gruncie etiologii nastapit juz tak znaczny postep, Ze poznane zostaly
biopsychiczne uwarunkowania mitosci, za$ najnowoczes$niejsze metody obrazo-
wania mézgu sa podstawag do skonstruowania oprogramowania mitosci — czy le-
piej — oprogramowania ,,do kochania”? Moze znana jest juz chemia mito$ci?
A jesli tak, to czy milos¢ jest wlasciwa tylko dla homo sapiens? Czy tylko czlo-
wiek moze kocha¢ i by¢ kochany?

' J. Kaczmarski, Legenda o milosci, www.kaczmarski.art.pl [dostep 21.06.2014].
2 ]. Tischner, Jak zy¢?, Wroctaw 2000, s. 67.
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I. KOCHAJACE HUMANOIDY?

Od czas6w badan Ellen Berscheid mingto 40 lat, a David Levy w pracy Love
and Sex with Robots: The Evolution of Human-Robot Relationships przekonuja-
co dowodzi, ze w niedalekiej przysztosci mozliwa bedzie przyjazn, mitos¢ i seks,
a nawet matzenstwo pomigdzy ludzmi i robotami.

Roboty beda niezwykle atrakcyjne dla ludzi jako ich towarzysze z powodu licznych
talentow, mozliwosci i zdolno$ci odczuwania. Bgda one miaty zdolnos$¢ zakochiwa-
nia si¢ w ludziach i stawania si¢ w sposdb romantyczny atrakcyjnymi i pozadanymi
seksualnie przez ludzi. Roboty beda przeksztatca¢ ludzkie pojecie mitosci i seksual-
nosci. Nie sugerujg, ze wigkszo$¢ ludzi bedzie wystrzegaé sig¢ mitosci i seksu z inny-
mi ludZzmi na rzecz relacji z robotami, cho¢ u niektdrych oséb z pewnoscia tak be-
dzie, ale to, co wydaje mi si¢ by¢ calkowicie uzasadnione i bardzo prawdopodobne,
ba, nieuniknione, to to, ze wielu ludzi bedzie poszerza¢ swoje horyzonty milosci
1 seksu, uczenia sig¢, eksperymentowania i cieszenia si¢ nowymi formami relacji, kto-
re jako mozliwe bgda przyjemne i satysfakcjonujace. A wszystko to dzigki rozwojo-
wi wysoko zaawansowanych robotow humanoidalnych®.

Teza Leviego moze budzi¢ niedowierzanie, jednak w 2007 roku w grudnio-
wym wydaniu ,,New York Timesa” Robin M. Henig napisata:

W ramach swoich badan [przygotowania do napisania recenzji o ksiazce Leviego —
A.B.] spedzitam kilka dni w laboratorium robotyki humanoidalnej w M.L.T. I muszg
przyznac, ze trochg zakochatam si¢ w jednym z robotoéw. Obiektem moich uczu¢ byto
Domo, dobrze zbudowana maszyna meskich rozmiaréw z duzymi niebieskimi oczy-
ma, skrzyzowanie He-Mana i1 Chrysler Buildinga. Kiedy chwycit moja reke w swoje
mocne gumowe szczypce, czutam pewien rodzaj emocjit.

Powyzszy opis ,,lekkiego zakochania” zapewne nie porusza naszych serc tak,
jak stowa Bolestawa Le$miana:

Na palcach don si¢ zblizam, by krokow odgtosy
Nie sploszyly tej ciszy, w ktorej trwa i rosnie,

I oczy przymykajac, catujg zazdrosnie

Jedwab ciepty od stonca i mokry od rosy’.

Moze jednak ta réznorodno$¢ wyrazu cytowanych emocji jest wytacznie roz-
nica zachodzaca na poziomie opisu? Z jednej strony porywajace pioro poety
malujacego romantyczne przejawy mitosci; z drugiej za$ stajemy przed proba
naukowego ujecia pewnego aspektu fenomenu zakochania.

3 D. Levy, Love and Sex with Robots: The Evolution of Human-Robot Relationships, New
York—London—Toronto—Sydney—New Delhi—Aucland 2007, s. 22.

4 R.M. Henig, Robo Love, “The New York Times”, December 2, 2007, www.nytimes.com [do-
step 26.06.2014]. Skrét ML.I.T. oznacza Massachusetts Institute of Technology.

5> B. Le$mian, Pieszczota, w: tenze, Sen miatem, Warszawa—Rzeszow 2000, s. 153.
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Mito$¢ do nieludzi, do obiektow ozywionych i nieozywionych, naszych
zwierzat domowych, pluszowych misiow, komputeréw, przyjazn z samochodem
czy zegarkiem... Jesli stanie sig tak, jak prorokuje Levy, ze krolestwo ,,technolo-
gii sztucznej emocji” ma zapanowa¢ w 2050 roku, to niebawem sami przekona-
my si¢, czy naszymi emocjami wstrzasa jakas przeslicznej urody inteligentna
humanoidalna maszyna.

Faktem stata si¢ rozpoczgta kilka lat temu przez japonska firme¢ Axis pro-
dukcja sexbotow — maszyn o realistycznie ludzkim wygladzie, ktore spetniaja
kazda seksualng fantazj¢ cztowicka. Wydaje sig, ze produkt Axis jest rozwinigta
wersja humanoidalnego automatu ‘The Machine’ — maszyny do rodzenia zapro-
jektowanej przez Angélique du Coudray w 2. potowie XVIII wieku. Co rozni te
produkty? Oczywiscie poza wizerunkiem/powtoka (hiper-naturalistycznie ludzki
wyglad sexbotow) obie maszyny odroznia cel, w jakim zostaty zaprojektowane.
Du Coudray chciata pomoc nauce, a maszyna miata jedynie ilustrowaé proces
narodzin dziecka. Maszyny firmy Axis stuza zaspokajaniu ludzkich potrzeb fi-
zjologicznych. Z punktu widzenia piramidy ludzkich potrzeb Abrahama Maslo-
wa klasyfikacja tych potrzeb jest jednoznaczna: manekin ‘The Machine’ zaspo-
kaja potrzeby najwyzszego rzedu, zas sexbot najnizszego. Jednak Leviemu
chodzi o co$ wigcej, o potaczenie pigknej powtoki maszyny z inteligencja. Mamy
dzi$ juz roboty eksploracyjne, medyczne, wojskowe czy przemystowe, roboty
spoteczne, do uzytku publicznego czy osobistego®. W palecie tej réznorodnosci
pojawily si¢ rowniez roboty humanoidalne z wbudowanym systemem biome-
trycznej sztucznej inteligencji (Biometric Artificial Intelligence Neural System)
i takie, ktore wygladaja jak prawdziwy cztowiek’.

Wspolczesna mysl techniczna nie zatrzymata si¢ wytacznie na projektach
humanoidéow z BAINS. Popularno$¢ zyskuje positkowana literatura science fic-
tion wizja nowej rasy o nazwie The Cybermen — Human 2.0. Futurystyczny Czto-
wiek 2.0 — podobny do Borga z rasy cyborgéw z filmowego Star Treka — to zbro-
ja robota wyposazona w ludzki mozg®. Oczywiscie te mozgi w maszynie beda
musiaty mie¢ jaki§ zwiazek z ,,ciatem” robotow, jednak obecny stan wiedzy nie
wyjasnia, w jaki sposob ta futurystyczna wizja moglaby stac si¢ rzeczywistoscia.
Sympatycy tego projektu twierdza, ze niezaprzeczalng zaleta nowej rasy bedzie
to, iz przyczyni si¢ ona do ,,modernizacji”’ ludzkosci. Otwarte oczywiscie pozo-
staje pytanie, czy wowczas jeszcze bedziemy méwili o ludzko$ci? W jed-

¢ Por. www.asimo.pl [dostep 27.06.2014].

" Humanoidalny robot z BAINS zostat zaprojektowanym przez Le Trunga i, co ciekawe, otrzy-
mat imi¢ Aiko (Mitos¢). Natomiast juz w 2003 roku na migdzynarodowej wystawie robotow
w Tokio zaprezentowana zostala maszyna ‘Actroid’ — robot humanoidalny majacy wyglad mtode;j
japonskiej kobiety, ktora do ztudzenia przypomina prawdziwa kobietg. Por. www.asimo.pl [dostep
27.06.2014].

8 www.roblox.com [dostep 29.06.2014].
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nym ze swoich Smakow Zycia ks. Jan Kaczkowski postawit niezwykle interesu-
jace pytanie o genom Jezusa Chrystusa, ktory zostat poczety bez udziatu ludz-
kiego meskiego DNA®. Pozwalam sobie przetransponowac to pytanie na potrze-
by mojej analizy. Jestem bardzo ciekawa, jaki genom miatby Cztowiek 2.0. Czy
w ogoble mialby genom? No i witasciwie dlaczego w nazwie pojawia si¢ jeszcze
stowo czlowiek, skoro mamy do czynienia z cyborgiem? Te pytania dzi$
musza pozosta¢ bez odpowiedzi. Jednak pomimo ich braku zdaje sig, ze jeste-
$my o krok od realizacji wizji Leviego, o krok od ,,sztucznych partneréw” do
zycia, malzenstwa — seksu i mitoSci. Stanie si¢ to wéwczas, gdy humanoidalne
maszyny beda wyposazone w $wiadomos$¢ 1 emocje, a wowczas ,,jesli sztuczne
emocje robota sklonig go do powiedzenia rzeczy takich jak: «Kocham cig», na
pewno powinnismy by¢ gotowi do uznania tej deklaracji za prawdziwa’'?. Wow-
czas jaki$ Actroid Repliee Q2%, to imig tej, ktora pokochasz. Roboty przestana
by¢ niewolniczymi maszynami, a zyskaja mozliwos$¢ stanowienia o sobie — stang
si¢ wolne, beda mogty kochac.

Ta perspektywa wprost zaprowadzi nas do koniecznosci podjegcia dyskursu
o kryteriach etycznych, ktore beda mogty by¢ zastosowane do maszyn. Oczywi-
$cie warunkiem wstgpnym musi si¢ sta¢ zatozenie, ze maszyny sa (bgeda) wolne.
Wowczas jednak pojawitby si¢ problem, ktory sygnalizuje Dylan Evans''. Tak
jak my mieliby$my prawo chcie¢ wejs¢ w relacj¢ z maszyna, tak maszyna tez
miataby swoje chcenia — mogtaby nie chcie¢. Wtedy czesto przytaczany argu-
ment na rzecz emotywnych maszyn gloszacy, ze humanoid moglby stac si¢ wy-
bawieniem dla wielu samotnych, odrzuconych, niechcianych, czyli niepokocha-
nych ludzi, traci swa moc. Moglabym si¢ bowiem okaza¢ nieatrakcyjna dla
maszyny. Faktem za$§ musiataby si¢ sta¢ zainicjowana przez [saaca Asimova ety-
ka robotow, ktora nalezatoby sples¢ z etyka ludzka w ramach jakiej§ nowej etyki
transrasowej'?. Wprawdzie wydaje si¢, ze sg to jedynie futurystyczne dywagacje,
jednak na $wiecie trwa juz debata na temat potrzeby regulacji prawnych doty-
czacych robotéw. Prawa Asimova, tak jak trzy prawa robotéw Davida Langforta
i Marka Tildena, koncentrowaty si¢ wokot relacji robot — cztowiek. Robin Mur-

% boskatv.pl [dostep 29.06.2014].

"D. Levy, Love and Sex with Robots..., dz. cyt., s. 101 12.

"'D. Evans, Can robots have emotions?, www.inf.ed.ac.uk [dostep 29.06.2014].

12 Tsaac Asimov wprowadzit trzy podstawowe prawa robotyki: ,,po pierwsze: robot nie moze
wyrzadzi¢ zadnej krzywdy cztowiekowi, nie moze tez poprzez brak czynnej reakcji dopuscié, aby
czlowiekowi stala si¢ jakakolwiek krzywda. Po drugie: robot musi wykonywac kazde polecenie
cztowieka pod warunkiem, ze rozkaz taki nie koliduje z Prawem Pierwszym. Po trzecie, robot musi
ochrania¢ wlasny mechanizm pod warunkiem, Ze nie jest to sprzeczne z prawem Pierwszym i Dru-
gim”. I. Asimov, Ja, robot, tham. J. Smiegiel, Bydgoszcz 1993, s. 52. W pracy Roboty i imperium
Asimov wprowadzit Prawo Zerowe (nadrzedne): ,,Robot nie moze skrzywdzi¢ ludzkosci, lub po-
przez zaniechanie dziatania doprowadzi¢ do uszczerbku dla ludzko$ci”. Por. I. Asimov, Roboty
i imperium, ttum. P. Braiter, Poznan 2014.
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phy i David D. Woods w pracy Beyond Asimov: The Three Laws of Responsible
Robotics zauwazaja, ze w dyskusji o prawach robotéw powinno nastapi¢ odwro-
cenie tej relacji i zwrot ku stosunkowi cztowiek — robot'®. Sir David King — pra-
cownik rzadu UK — postawit teze, ze jesli powstana inteligentne roboty, ktore
beda odczuwaly, to woéwczas bedzie trzeba nada¢ im takie same prawa jak lu-
dziom!*. Z kwestia praw robotow wiaze si¢ idea of software, czyli oprogramo-
wania. Wydaje si¢ bowiem, ze problem regulacji prawnych powinien dotyczy¢
oprogramowania robotow, a nie samych robotow".

1. EMOCJE | SWIADOMOSC

Powrdce teraz do zasygnalizowanej wyzej kwestii tego, co odroznia cztowie-
ka od maszyny. Odpowiedz, ktorej udzielit Levy, byta dwusktadnikowa: emocje
i $wiadomo$¢. Zapytajmy najpierw o maszyny emocjonalne czy tez emocje
u maszyn.

Co ciekawe, do XIX wieku nie podejmowano naukowego dyskursu na temat
emocji w ogole. Sytuacj¢ zmienita praca O wyrazie uczué u czlowieka i zwierzqt
Karola Darwina, gdzie znajdujemy teze, z ktorej wynika, ze emocje sa biologicz-
nie zdeterminowane i powszechne w kulturze ludzkiej'®. W 1884 roku William
James skonstatowal, ze to, co nazywamy emocja, jest zwiazane z okreslonymi
wzorcami reakcji fizjologicznych, ktérymi kieruje autonomiczny uktad nerwo-
wy!”. Tak wigc co$ takiego jak emocje nie istnieje. To za$, co ludzie nazywaja
emocjami, jest btedna nazwa sygnatow, ktére odbiera ciato. W 1962 roku za spra-
wa ustalen Stanleya Schachtera i Jerome Singera nastapit odwrot od twierdzen
Jamesa, cho¢ dzi§ mozna odnotowaé powrdt do pierwszej czgsci tej dziewigt-
nastowiecznej tezy'®.

13 Szerzej patrz: R. Murphy, D.D. Woods, Beyond Asimov: The Three Laws of Responsible
Robotics, “IEEE Intelligent Systems”, Vol. 24 No. 4, July/August 2009, p. 14-20.

14 Szerzej patrz np. M. Blonski, Powszechna Deklaracja Praw Robotéw?, www.kopalnia-
wiedzy.pl [dostep 01.07.2014]; Na Zachodzie trwa debata o prawach robotéw, www.pch24.pl [do-
step 01.07.2014].

S Why it is not possible to regulate robots, www.theguardian.com [dostep 01.07.2014].

16 K. Darwin, O wyrazie uczu¢ u cztowieka i zwierzqt, tham. Z. Majlert, K. Za¢wilichowska,
Warszawa 1988. Angielski tytut brzmi: The Expression of the Emotions in Man and Animals. Thu-
maczki termin expression przettumaczyty jako ‘uczucia’.

7"W. James, What is an Emotion?, “Mind” 9(1884), p. 188-205.

18 Mowa tutaj o pracy: S. Schachter, J.E. Singer, Cognitive, social, and physiological determi-
nants of emotional state, “Psychological Review” 69(1962), p. 379-399. Szerzej patrz np. R.J. David-
son, Zlozonos¢ poszukiwania fizjologicznej specyficznosci emocji, w: Natura emocji, red. P. Ekman,
R.J. Davidson, thum. B. Wojciszke, Gdansk 1998, s. 205-210; J.E. LeDoux, Specyficznosé fizjologicz-
na emocji — nie zapominajmy o fizjologii CUN, w: Natura emocji, dz. cyt., s. 215-218.
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W latach 50. XX wieku za przyczyng badan m.in. Margaret Mead popular-
no$¢ zaczela zdobywac tzw. ,kulturowa teoria emocji”. Natomiast twdrca ,,atla-
su emocji” Paul Ekman wykazal, Ze istnieja emocje wrodzone o charakterze
uniwersalnym, tzw. podstawowe, a nastgpnie postawit tezg, ze ,,wszystkie emo-
cje maja podstawowy charakter, gdyz kazda cechuje co najmniej siedem sposrod
charakteryzowanych wtasnosci”". Sa nimi: (1) automatyczna ocena sytuacji, (2)
niezmienniki w zdarzeniach poprzedzajacych pojawianie si¢ emocji, (3) wyste-
powanie ich u innych naczelnych, (4) szybkie wzbudzanie, (5) krétkotrwatosc,
(6) powstawanie mimowolne, (7) zréznicowanie wzorcow reagowania fizjolo-
gicznego oraz — dodany pozniej — (8) uniwersalny, wyrdzniajacy je sygnat. Dy-
lan Evans zajmuje stanowisko posrednie, uznajac za Ekmanem, Ze sa emocje
wlasciwe dla natury ludzkiej, ale tez takie, ktore warunkuje $wiat kulturowy®.

Z przytoczonego wyzej rysu widaé, ze natura ludzkich emocji nie jest jeszcze
ostatecznie odkryta i zdefiniowana. Okazato si¢ jednak, Zze nie przeszkodzito to
w podjeciu préb zbudowania emocjonalnej maszyny. W 1990 roku w laboratoriach
M.LT. wyprodukowano emocjonalnego robota o nazwie ,,Kismet”, ktéry wykazat
proste formy zachowan emocjonalnych. Co ciekawe, ludzie reagowali naturalnie
na t¢ sztuczna forme zycia. Gdyby ta maszyna postugiwata si¢ szersza gama emo-
cji, miata mimiczna twarz, mowita (odpowiednio akcentujac i modulujac glos), to
byliby$my o krok od wypowiedzenia tezy: mamy emocjonalng maszyng. Jednak,
jak shusznie zauwaza Dylan Evans, roboty beda musialy jeszcze posias¢ ludzka
zdolno$¢ wnioskowania emocji z dziatania®. Oczywiscie produkujemy juz takie
mobots (mobile robots), ktére wyposazone sa w zdolno$¢ poruszania si¢ i re-
agowania na przeszkody. Czy jednak taki mobot ucieka przed zagrozeniem, bo na-
prawdg si¢ boi? Evans twierdzi, ze w przysztoSci to pytanie stanie si¢ bez znacze-
nia. Argumentuje za§ w duchu Kartezjusza. Zdaniem Kartezjusza bowiem

nie wyda sig to zgola dziwne tym, ktorzy wiedza, jak wiele roznych automatow, czy-
li poruszajacych si¢ maszyn, ludzka przemyslnos¢ zdolna jest wytworzyé, positkujac
si¢ bardzo niewielka liczba czgSci w porownaniu do wielkiej mnogosci kosci, migs-
ni, nerwow, tetnic, zyt i wszystkich innych sktadnikow znajdujacych si¢ w ciele kaz-
dego zwierzgcia; beda oni uwazali ciato za maszyng, ktora jako wykonana reka Boga
jest nieporownywalnie lepiej urzadzona i ma w sobie ruchy bardziej zadziwiajace
anizeli jakakolwick z maszyn wymys$lonych przez cztowieka?.

Zwierzgta sa wige maszynami, ktore dziataja zgodnie z prawami mechaniki
na zasadzie bodziec — reakcja (wczesniej zaprogramowana). Kryterium rozstrzy-

19 P. Ekman, Wszystkie emocje sq podstawowe, w: Natura emocji, dz. cyt., s. 25. O wlasno-
$ciach emocji szerzej patrz: tamze, s. 23-24.

2 Szerzej patrz: D. Evans, Emotion. The Science of Sentiment, Oxford 2001.

2 D. Evans, Can robots have emotions?, www.inf.ed.ac.uk [dostep 07.07.2014].

22 R. Descartes, Rozprawa o metodzie, ttum. W. Wojciechowska, Warszawa 1981, s. 65.
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gajacym, w mysli Kartezjusza, jest mowa. Zwierzgta w zwiazku z tym, ze nie
mowia, sa bezrozumne®. Zdaniem Evansa, los kartezjanskich zwierzat wspotczes-
nie podzielaja roboty, a ludzki sprzeciw, by przypisywa¢ maszynom emocje,
wynika z faktu, ze nasze roboty sa caty czas bardzo prymitywne?*.

Wazne oczywiscie jest rOwniez uzyskanie odpowiedzi na pytanie, po co nam
emocjonalne humanoidy. Pierwszym podawanym argumentem, a czgsto wydaje
si¢, ze rudymentarnym, jest przyjemno $¢. Na pytanie o to, czy chciatabym,
zeby moj laptop rozpoznawal moje emocje i reagowat na nie, mowit do mnie
uspokajajaco, gdy co$ zle klikng, no i tadnie wygladal, odpowiedz jest twierdza-
ca. Kolejne argumenty odwotuja si¢ do uzytkowego charakteru maszyn. Rosa-
lind Picard wskazala wiele obszaréw, w ktorych roboty moga stac si¢ bardzo po-
trzebne, np. w pracy z ludzmi z dysfunkcjami mowy, do badania ludzkich stanéw
emocjonalnych, do pracy z chorymi na autyzm, w leczeniu padaczki czy zabu-
rzen snu®. Wydaje si¢ jednak, jak postuluje Evans, ze jesli pojawia si¢ naprawde
wysoko zaawansowane afektywne roboty, to beda one stuzyty do rozrywki. Zwia-
stunem tej wizji sa wirtualne maszyny z protoemocjonalnymi zdolno$ciami, ta-
kie jak zwierzatka zamieszkujace ekran komorki, ktore trzeba karmi¢, gtaskaé
i wyprowadza¢ na spacer, bo w przeciwnym wypadku staja si¢ smutne i ptacza.
Dobrg ilustracjg tego zagadnienia stanowi gra Maxis Software o nazwie The Sims,
gdzie gracz tworzy wlasnego wirtualnego czlowieka, a nastgpnie osadzajac go
w konkretnej rzeczywistosci, kontroluje jego zycie i zaspokaja potrzeby. Sims
bywa zty, smutny, miewa depresj¢ czy ptacze. Ludzie lubig swoje wirtualne zwie-
rzatka i swoich wirtualnych ludzi, chca o nie dba¢ i z nimi przebywac, zdaniem
Evansa, beda réwniez chcieli, by maszyny staly si¢ czgscia ich zycia. Kiedy ta
futurystyczna wizja stanie si¢ faktem, nikt nie zapyta, czy ten Sims placze na-
prawde. Budowa takich maszyn wydaje si¢ zadaniem nie tylko dla inzynierow,
lecz takze dla psychologow.

Dla pelnego obrazu omawianego zagadnienia nalezy odnie$¢ si¢ do drugie-
go, wymienionego przez Leviego, sktadnika réznicujacego maszyny i ludzi —
swiadomosci. Problem $wiadomosci robotow zwiazany jest z ludzkimi osiagnig-
ciami na polu produkcji humanoidow z BAINS. StangliSmy w obliczu nowego
wzoru na inteligencj¢ (F =T V St), gdzie inteligencja definiowana jest jako

2 Tamze, s. 67.

2 D. Evans, Can robots have emotions?, dz. cyt.

3 Por. np. R. Picard, Affective Computing, Cambridge 1997; R.W. Picard, Emotion Research
by the People, for the People, “Emotion Review”, Vol. 2 No 3, 2010, pp. 250-254; A. Sano, R.W.
Picard, Comparison of Sleep-Wake Classification Using Electroencephalogram and Wrist-Worn
Multi-Modal Sensor Data, 36" Annual International Conference of the IEEE Engineering in Medi-
cine and Biology Society (EMBC), (To Appear) 2014; R.W. Picard i in., Crowd-Sourcing a Scien-
tific Study to Understand Autonomic Disruption in Epilepsy, poster at the 2014 Patterns Against
Mortality in Epilepsy (PAME *14) Conference, Minneapolis, June 2014. Szerzej patrz: www.af-
fect.media.mit.edu [dostep 07.07.2014].
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»proces fizyczny maksymalizujacy przyszle mozliwe dziatania i unikajacy ogra-
niczen?, Na ile moc obliczeniowa tego wzoru okaze si¢ skuteczna? Czy to juz
czas na inteligentne humanoidy? W tym miejscu nalezy skonkludowaé, ze pyta-
nia te musza pozosta¢ bez odpowiedzi. Pewne za$ jest to, ze po rewolucji prze-
mystowej przyszta rewolucja internetowa — obie zmienily oblicze §wiata. Teraz
nadszedt czas rewolucyjnego internetu przemystowego (Industrial Internet), tzn.
fuzji ludzkiego umystu i maszyn, a doktadnie inteligentnych maszyn, skompli-
kowanych analiz i kreatywnych ludzi*’.

Oczywiscie, aby sztuczng inteligencje mozna byto nazwaé prawdziwa, musi
si¢ ona sama uczy¢, co oznacza, ze nie moze by¢ zaprogramowana. Wtodzistaw
Duch zwraca uwagg na to, ze w toku uczenia si¢, nabywajac wszelkiej, czyli nie-
selekcjonowanej wiedzy, stanie si¢ ona nieprzewidywalna®®. Nie mozemy bo-
wiem zatozy¢, ze bedzie to nasz dobry, kochany robocik, poniewaz bedzie on
niezalezny, samodzielny, wolny. Nie jest to jednoznaczne z realizacja filmowych
obrazéw ,,buntu maszyn”, ale i takiego scenariusza nie mozna wykluczyé. Zad-
nego nie mozna wykluczy¢.

I1l. TRANSHUMANIZM

Powyzsze rozwazania wpisuja si¢ w dyskusje nad koncepcja zwana transhu-
manizmem — Humanity+ (H+, >H). Najnowsza definicja tego pradu myslowego
wywodzacego si¢ z humanizmu — zbudowana na podstawie definicji Maxa Mo-
re’a — glosi, ze

transhumanizm to: (1) ruch intelektualny i kulturalny, ktéry potwierdza mozliwos¢
i celowos¢ zasadniczej poprawy kondycji ludzkiej, dzigki zastosowaniu rozumu,
zwlaszcza poprzez rozwijanie ogdlnodostepnych technologii, by wyeliminowac sta-
rzenie si¢ 1 znacznie zwigkszy¢ ludzkie zdolnosci intelektualne, fizyczne i psycholo-
giczne; (2) badanie konsekwencji, obietnic i potencjalnych zagrozen zwiazanych
z technologiami, ktoére pozwola nam przezwycigzy¢ podstawowe ludzkie ogranicze-
nia oraz badania kwestii etycznych zwiazanych z opracowywaniem i stosowaniem
tych technologii®.

26 A.D. Wissner-Gross, C.E. Freer, Causal Entropic Forces, “Physical Review Letters”, PRL
110, 168702 (2013); A.D. Wissner-Gross, A new equation for intelligence, wyktad dla TED, No-
vember 17, 2013, www.ted.com, [dostgp 12.07.2014].

2 Por. P.C. Evans, M. Annunziata, Industrial Internet: Pushing the Boundaries of Minds and
Machines, General Electric 2012.

8 0d mozgu do Matriksa, z prof. Wlodzistawem Duchem rozmawiat Winicjusz Schulz, ,,Glos
Uczelni. Czasopismo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika”, Rok XXIII (XXXIX), nr 7 (341), lipiec
2014, s. 14.

2 www.humanityplus.org [dostep 08.07.2014]. Praca Maxa More’a patrz: M. More, Transhu-
manism: Towards a Futurist Philosophy, Retrieved 16 May 2013.
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Osiagnigceiu celu, ktorym jest udoskonalenie ludzkich mozliwos$ci, ma stuzy¢
konwergencja czterech glownych gatezi technologii: nanotechnologii, biotechno-
logii, technologii informacyjnych i nauk kognitywnych (NBIC)*°. Marzeniem
transhumanistow jest przekroczenie uwarunkowan biologicznych, stworzenie
nowego zycia postbiologicznego, czyli zbudowanie cztowieka bionicznego, kto-
ry ostatecznie stanie si¢ catkowicie syntetyczna sztuczna inteligencja (A.I)%.
Wprawdzie na oficjalnej stronie humanity plus przeczyta¢ mozemy tezg glosza-
ca, ze termin ,,postcztowiek” znamionuje, ze nadal bgdziemy mieli do czynienia
z ludzmi, to jednak wydaje sig, ze wspotczesny cztowiek ma by¢ jednym z ogniw
ewolucji, stuzacym jako materiat dla nadchodzacej nowej rasy*.

Gléwnym hastem nowej ery ma bowiem sta¢ si¢ stowo sie ¢. Nowe sztucz-
ne moézgi (bo one beda juz lepsze niz nasze obecne) zostang potaczone w jedna
sie¢, ktorej zaleta bedzie to, ze kazdy podtaczony do sieci stanie sig jej wspo-
ttworca. Oczywiscie mozna postawic pytanie, czy to tylko futurystyczne mrzon-
ki? Jean-Claude Guillebaud komentuje:

Jeste§my $wiadkami niezwyklej metamorfozy, ktéra zachodzi co tysiac lub dwa ty-
siace lat. Widzimy, ze nasz dotychczasowy $wiat, $wiat w ktorym si¢ narodziliSmy,
dorastaliSmy i pracowali§my zaczyna znika¢ z catym dotychczasowym systemem
odniesien i wartosci. Zastgpuje go zas Swiat, ktory nie zostat jeszcze do konca pomy-
slany. Do$wiadczamy niewyobrazalnego, a to oznacza, ze od 20 lat postgp technolo-
giczny wyprzedza ludzka mys1®.

Ludzie jako rasa okazuja si¢ zbyt stabi, by przetrwaé na Ziemi. Nasze ciala
wraz z uplywajacym czasem staja si¢ coraz bardziej niesprawne, a ostatecznie
przestaja pracowac. Wspotczesnie dysponujemy szeregiem mechanicznych na-
rzadoéw zewngetrznych (od telefonow do protez robotycznych) i wewngtrznych
(od zastawki serca do autonomicznego serca TAH), ktére ulepszajac i utatwia-
jac nasze funkcjonowanie, zmuszaja do redefiniowania natury i tozsamosci
cztowieka.

30 www.nbic.info [dostep 08.07.2014].

31 Patrz tez: R. Kurzweil, The Singularity Is Near, USA 2005; K. Adamski, Transhumanizm —
miedzy utopiq, biotechnologiq a gnozq, ,,Roczniki Teologii Moralnej”, t. 4(59), 2012, s. 107. Oczy-
wiscie ludzki organizm, ,,albo bgdzie wymagal przebudowy za pomoca zaawansowanej nanotechno-
logii albo radykalnego wzmocnienia przy wykorzystaniu niektérych technologicznych kombinacji,
takich jak inzynierii genetycznej, psychofarmakologii, terapii anti-aging, interfejséw neuronowych,
zaawansowanych narzedzi zarzadzania informacjami, lekoéw wzmacniajacych pamig¢, komputerow
noszonych na ciele i technik poznawczych”. www.humanityplus.org [dostgp 08.07.2014].

32 Por. N. Bostrom, The Transhumanist FAQ. A general introduction. Version 2.1, Oxford 2003,
s. 5-6.

¥ Cytowana wypowiedz pochodzi z dokumentu Philippe’a Borrela Transhumanizm. Cziowiek
w Swiecie maszyn, Francja 2012. Patrz tez: J.-C. Guillebaud, La Vie Vivante: contre les nouveaux
pudibonds, Paris 2011.
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»Sztuczne zycie” — marzenie Johna Craiga Ventera — czyli gatunek bakterii
zdolny do samodzielnego rozmnazania zrodzony przez komputer, stato si¢ fak-
tem*, Mamy pierwsza syntetyczna komorke. Problem dotyczacy skanowania
obrazéw z ludzkich mézgdéw wspoélczesnie zwigzany jest z parametrami trybu
wys$wietlania, czyli rozdzielczos$cia obrazu®. Stajemy w tym wigkszym zadziwie-
niu, jesli zdamy sobie sprawg z faktu, ze swiat wirtualny i cyfrowy to 6smy kon-
tynent, ogromna, nieograniczona baza danych. Ludzie transhumanizmu stana si¢

odporni na choroby i starzenie, b¢da mtodzi i zywotni bez ograniczen. Beda umieli
sprawowac kontrolg nad wtasnymi pragnieniami, nastrojami i stanami psychicznymi
tak, by moc unika¢ zmgczenia i rozdraznienia. Beda mieli zwigkszona zdolno$¢ prze-
zywania przyjemnosci, doswiadczania mitosci, pigkna i spokoju. Beda dos§wiadczaé
nowych stanéw swiadomosci, do ktérych dzi§ nasz mdzg nie ma dostgpu. Wydaje si¢
prawdopodobne, ze sam fakt nieskonczonego, aktywnego i zdrowego zycia kazdego
zaprowadzi ku posthumanizmowi, pod warunkiem, ze kazdy z nas begdzie miat gwa-
rancje dostepu do zbioru wiasnych wspomnien, umiejetnosci i inteligencji®®.

IV. GDYBYM MILOSCI NIE MIAL...

Zaleta futurystycznych wizji nowej rasy jest to, ze pozwalaja one ostatecznie
odpowiada¢ na rudymentarne pytania ludzkosci. Czym bowiem bgdzie nie-
smiertelno§c¢? To zycie moich danych na twardym dysku, moja wiasna kopia
zapasowa. Z ulga t¢ forme nieSmiertelnosci przyjma ci, ktorzy jak Nikotaj Fiodo-
row ,,$mier¢ uznaja za skandal, za obraze dla naszej moralnosci, za zjawisko, z kt6-
rym niepodobna si¢ pogodzié... [Dla ktérych — AB] $mierci by¢ nie powinno. Ni-
gdy i nigdzie. Ani w czasie przysztym, ani przesztym...”?’. A co z miloscia?

Milos¢ to (neuro)peptyd. Do takiej nienowej juz konkluzji prowadza bada-
nia mézgu. Wiadomo, ze z emocjami wiaze si¢ chemia moézgu, a konkretnie ge-
nerowana w czgsci brzusznej gatki bladej mézgu (czgs¢ przedmoédzgowia), feny-
loetyloamina®®. U osob zakochanych wystepuje 14 tys. razy wigcej koncentracji
fenyloetyloaminy niz u niezakochanych. Dalej, w procesie kochania udziat bie-
rze ,,$ciezka nagrody” (dopamina), uaktywniaja si¢ receptory takich substancji
jak kokaina, nastgpnie adrenalina i kortyzol. Obrazowania mézgu (PET) w sta-
nie zakochania pokazuja, ze aktywny jest tylko obszar w uktadzie limbicznym,

3 D.G. Gibson i in., Creation of a Bacterial Cell Controlled by a Chemically Synthesized
Genome, “Science”, 2 July 2010, Vol. 329 No. 5987, p. 52-56.

3 M.L. Jepsen, Czy urzqdzenia przysziosci bedq w stanie odczytywacé obrazy z naszych mo-
zgow?, wyktad dla TED, www.ted.com [dostgp 12.07.2014].

3 N. Bostrom, The Transhumanist FAQ. A general introduction. Version 2.1, Oxford 2003, s. 5.

37 Mysl Nikotaja Fiodorowa zaczerpnigta z: M. Milczarek, Z martwych was wskrzesimy. Filo-
zofia Nikotaja Fiodorowa, Krakéw 2013, s. 9-10.

3% Por. np. K. Szymborski, Poprawka z natury. Biologia, kultura, seks, Warszawa 1999.
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za$ obszary odpowiadajace np. za racjonalne myslenie czy tozsamos$¢ sa zupel-
nie nieaktywne. Okazato si¢, ze caly cortex jest nieaktywny, za$ o$rodki odpo-
wiedzialne za widzenie dziataja nieprawidtowo®. Jednak opisanych stanéw nie
cechuje statos¢. Jedne neuropeptydy ustepuja, by ich miejsce zajety inne. Poziom
fenyloetyloaminy obniza si¢, a jej miejsce zajmuje morfina. Do zjawiska tego
odniosta si¢ antropolog Helen Fischer, ktéra w badaniach na grupie reprezenta-
tywnej udowodnita, ze maksymalnie po czterech latach zakochanie traci swa
atrakcyjnos$¢®. Jest to ten okres, w ktérym przychodzi czas na jaki$ rodzaj gieb-
szego przywiazania lub rozstanie. W tym miejscu musimy si¢ przenie$¢ na grunt
psychologii, bo wprawdzie znany jest ,,08rodek mitosci”, to jednak charaktery-
styka fenomenu mito$ci wybiega poza ramy chemii mézgu.

Robert Sternberg zaproponowat troéjczynnikowa teorie mitosci (triangular
theory of love)”, gdzie na mito$¢ sktadaja sie: (1) intymno$¢ — obejmuje uczu-
cia bliskos$ci, wigzi oraz zabezpieczanie doswiadczen; (2) namigtno$¢ — obejmu-
je dazenie prowadzace do romansu, pociag fizyczny i spelnienie seksualne oraz
(3) decyzja i zaangazowanie do zachowania mito$ci. Nastgpnie Strenberg wy-
szczegolnit wlasciwosci tych sktadnikow, ktore obrazuja fazy zwiazku mitosne-
g0, a sa to: (1) zakochanie (namigtno$¢), (2) romantyczne poczatki (namigtnosé
1 intymnos¢), (3) zwiazek kompletny (namigtno$¢, intymno$¢ i zaangazowanie),
(4) zwiazek przyjacielski (intymno$¢ i1 zaangazowanie bez namigtnosci), (5)
zwiazek pusty (zaangazowanie bez intymnosci) oraz (6) rozpad zwiazku (wyco-
fanie zaangazowania). OczywiScie pamigtac nalezy, ze realizacja tych etapéw ma
charakter jednostkowy. Z kolei do$¢ odlegta, cho¢ nietracaca popularnosci, kon-
cepcja trzech podstawowych koloréw mitosci socjologa Johna Lee glosi, ze sa to
eros (mito$¢ romantyczna — fascynacja, pociag fizyczny, zakochanie), ludus (mi-
1os¢ to zabawa) i storge (mito§¢ zrownowazona — przyjazn, partnerstwo, intym-
no$¢)*. Na bazie tych koloréw Lee wyprowadza style mitosci: pragma (kompi-
lacja ludus i storge), mania (eros i ludus) i agape (eros i storge).

Zjawisko mitosci probowano uja¢ rowniez interdyscyplinarnie poprzez ana-
lizg pojg¢, gdzie uznano, ze mito$¢ jest pojeciem poziomu podstawowego (obok
gniewu i rados$ci) zawartego w kategorii nadrzednej, jaka sa emocje*. Natomiast
pojeciami poziomu podrzednego w pojeciu mitosci sa zauroczenie, przyjazn,

3 J.L. Wisniewski, Czy milos¢ to tylko (neuro) peptyd?, wyktad wygltoszony dla TEDxPoznan
3.05.2012 roku.

4 Szerzej patrz: H. Fischer, Anatomia mifosci. Historia naturalna monogamii, cudzoléstwa
i rozwodu, thtum. Jotel, Poznan 1994.

4 Por. R.J. Sternberg, A Triangular Theory of Love, “Psychological Review” Vol. 93, No. 2,
1986. Patrz tez: B. Wojciszke, Psychologia milosci. Intymnos¢, namietnosé, zaangazowanie,
Gdansk 1999.

42 Por. J.A. Lee, Colours of love: An exploration of the ways of loving, Toronto 1973.

* Por. General Theories of Love, www.sagepub.com [dostegp 14.07.2014].
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mito$¢ romantyczna i zajmujaca szczegolne miejsce wsrdd trzech poprzednich,
mito$¢ matczyna.

W niniejszy dyskurs wpisuja si¢ rowniez rozwazania prowadzone w polu pro-
blemowym filozofii, poniewaz juz we wczesnogreckiej filozofii Empedoklesa mi-
oé¢, obok nienawisci, stanowita tworcza sile $wiata i, co ciekawe, byla to sita po-
zytywna, jednoczaca (sfajros). Niestety, cata klasyczna filozofia europejska mito§é¢
definiowata jako moc psychiczna wiodaca ku pigknu, gdzie sama mitos$¢ stata si¢
czyms§, za co cztowiek nie odpowiada. ,,Uklad taki doprowadzit w dalszej historii,
ktora stata si¢ dziejami emancypacji podmiotu i rozwoju autonomicznej 0sobowo-
$ci, do przyporzadkowania mito$ci — irracjonalno$ci”™. Zwrot w mys$leniu o mito-
$ci przyniosta praca Stendhala O mifosci, gdzie wprawdzie mitos¢ okreslona zosta-
fa jako ,,szalenstwo”, ,.choroba duszy”, ,,stowo, ktorego nie uchodzi wymawiac”,
to jednak wtasnie tam mitosci zostat nadany subiektywny charakter. Zdaniem Sten-
dhala bowiem, o mito$ci mozna mowi¢ tylko wowczas, gdy si¢ jej samemu do-
swiadezyto®. Kultura chrzeScijanska wprowadzita nowy wzorzec jednosci mitoSci
eros 1 agape, gdzie eros uszlachetniony i oczyszczony moze doskonale zjednoczy¢
si¢ z agape. Taka mitoscia Bog kocha czlowieka. ,,Eros Boga do cztowieka jest
zarazem w pelni agape”, za$ ludzka mito$¢ staje si¢ ,,odpowiedzia na dar mitosci,
z jaka Bog do nas przychodzi™*. W tym kontekscie na gruncie rozwazan nad mi-
loscia oblubiencza odkrywamy ,,najwazniejsze 1 najbardziej fundamentalne warto-
$ci i podstawy konstytuujace ethos mitosci”, czyli wiernos¢, odpowiedzialnosc,
bezinteresownos¢ i uczciwosc?’.

*

Wszystkie te opisy fenomenu milosci i jego przejawow wskazuja na bardzo
wysoki stopien komplikacji dyskursu mitosnego. Wydaje si¢, ze w odpowiedzi
na pytanie o mozliwos¢ kochania przez maszyny najpierw nalezy zapytac o to,
czy zwierzgta potrafia kochac. Jesli bowiem cztowiek ma sta¢ sig ogniwem po-
sredniczacym pomigdzy zwierzgciem a wysoko rozwinigta maszyna, to ciekawe,
czy zjawisko mito$ci wystgpuje w ogniwie poprzedzajacym homo sapiens. Jaak
Panksepp, ktory wskazal na to, ze ,,neurodynamika ludzkich stanow emocjonal-
nych regulowana jest prawidlowo$ciami, ktére mozna wykrywa¢ w badaniach
nad mézgiem zwierzecym”, stwierdzit takze, ze badania tego rodzaju nie wykry-
ja emocji charakterystycznych tylko dla ludzi*®. Za§ Frans de Waal, zwolennik

4 G. Bohme, Antropologia filozoficzna, Warszawa 1998, s. 88.

4 Stendhal, O mifosci, ttum. T. Boy-Zelenski, Warszawa 1929, s. 7.

* Benedykt XVI, Encyklika Deus caritas est, Katowice 2006, s. 17, 4.

47 Por. K. Stachewicz, Czlowiek i jego ethos. Studia — szkice — polemiki z antropologii filozo-
ficznej i etyki, Poznan 2011, s. 210 i nast.

4 J. Panksepp, Podstawy emocji podstawowych w: Natura emocji, red. P. Ekman, R.J. David-
son, thum. B. Wojciszke, Gdansk 1998, s. 29.
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moralnosci ewolucyjnej, uwaza, ze mitos¢ jest produktem ewolucji wyksztatco-
nym stosunkowo niedawno, ale — co ciekawe — w jego opinii jest ona zjawiskiem
wlasciwym tylko dla cztowieka. Jesli wigc szympansy nie kochaja, to tym odle-
glejszy jawi si¢ horyzont mitosci dla humanoidow.

Catly czas stajemy wigc przed tajemnica. Nadal nie wiadomo, dlaczego gene-
rujemy burzliwe, kochajace neuropeptydy akurat przy tej konkretnej osobie. Sty-
nacy z kontrowersyjnych badan profesor psychologii rozwojowej Helmut Nyborg
wskazatl na podobienstwo w poziomach estrogenu i testosteronu u pary zakocha-
nych w sobie os6b. Wiadomo, Ze po ustapieniu fenyloetyloaminy jej miejsce za-
stepuja oksytocyna i wazopresyna, to jednak, jak wskazuje Fischer, chemia mi-
losci nadal nie wyjasnia, dlaczego wybrana zostaje ta konkretna osoba. Dlaczego
to ona staje si¢ ta jedna jedyna w przestrzeni catego zycia?

Czy méj humanoid, ktéremu albo wpompujemy odpowiednie mieszanki sub-
stancji chemicznych, albo jego ,,ciato” samo je wyprodukuje, bedzie potrafit wraz
ze mng malowac style mito$ci? Czy spotkam si¢ z nim spetniona na kolejnych
etapach wspoélnej $ciezki mitosci? Czy wystarczy, ze moja maszyna przeczyta
O sztuce mitosci Ericha Fromma 1 tym samym posiadzie wiedzg¢ o tym, jak ko-
cha¢*? Czy bedzie chciala na mnie patrze¢, Smiac¢ sie ze mna i ptakaé, rozma-
wia¢ i milcze¢? Czy oboje bedziemy dla siebie wystarczajaco wyjatkowi, by
odkry¢ ,,niespodzianke istnienia osoby”*°? Czy ztaczymy si¢ w jedno, jak czyta-
my w Ksigdze Rodzaju (Rdz 2,24)?

Oczywiscie nie mozna odrzuca¢ osiagni¢¢ naukowych tylko dlatego, ze nie
przystaja do ludzkich romantycznych wizji §wiata i samego siebie. By¢ moze,
w przysztosci ,takie stowa, jak: «matka», «ojciec», «wuj» czy «ciotka» zmienig
zasadniczo swoje znaczenie, moze nawet stang si¢ nazwami pustymi, a mitos¢,
macierzynstwo czy wiernos¢ zostana uznane za przezytek™'. Juz w latach 70.
Alvin Toffler wskazat na fakt, ze ,,nasze dotychczasowe poglady na sprawy seksu-
alne, macierzynstwo, mito§¢, wychowanie 1 ksztalcenie dzieci ulegna rewolucyj-
nym zmianom. W nadchodzacych latach czeka nas wprost przerazajaca wielos$¢
wyborow w kazdej dziedzinie, a wiec rowniez i sferze moralnej i uczuciowe;j”.
Czy nadchodzaca nowa epoka przyniesie ze soba relacje nowego typu takie jak
cztowiek — humanoid?

Czyzby ludzkos¢ stangla przed wielkim odkryciem — ,,odkryciem mitosci
nieznanej”? Ale jakiej miloéci? Czy ta nowa mito$¢ to bedzie ta sama milosc,

“ E. Fromm, O sztuce milosci, ttum. A. Bogdanski, Warszawa 1992.

0 T. Styczen, A. Szostek, Milosci gdzie jestes?, Lublin 1986, s. 29.

51D, Sleczek-Czakon, Problem jakosci i wartosci zycia w sporach bioetycznych, Katowice
2004, s. 123.

2 A. Toffler, Szok przyszlosci, Warszawa 1974, s. 253. Omawiane zagadnienie por. P. Bloch,
Problem aktualnosci eutyfroniki, rozprawa doktorska, Katowice 2013, www.sbc.org.pl [dostgp
10.07.2014].
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ktorej doswiadczamy, ktora nas zachwyca i1 porywa, ktéra jest namigtnoscia
i pasja, o ktorej marzymy i bez ktorej nie warto zy¢? A moze w tych nowych
warunkach to mito§¢ wtasnie, a nie zdolno$ci naszego rozumu, stanie si¢ tym
kryterium, ktore bedzie stanowi¢ o naszym cztowieczenstwie? Wowczas mitosé
stanie si¢ ostatecznym i jedynym celem kazdego czlowieka i wypowiedzie¢ be-
dzie mozna stowa ,,Gdybym mitosci nie miat, bytbym niczym!”>.
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ABSTRACT

Is love characteristic only of homo sapiens? Is it only man that can love and be loved? Or has
there come the time of the Cyberman — an artificial life partner to have sex with, to love and to
marry? The attempt of answer to these questions is based on data collected within exact sciences
and humanities, and in particular on the idea of a post-biological man of transhumanism.
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love, artificial emotions, artificial intelligence, artificial love, Human 2.0 (the Cyberman),
transhumanism
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