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O uwarunkowaniach procesu ksztaltowania si¢
i stabilizacji rosyjskich nazwisk

Studiow omawiajacych rosyjskie nazwiska jest wiele'. Za najpelniejsze ich
opracowanie uznaje si¢ monografi¢ Borisa Unbegauna Russian Surnames (Oks-
ford 1972)%. Takze zasob nazwisk uzywanych w Rosji przedstawiono w licz-
nych stownikach onomastycznych?®. Wciaz jednak wiele szczegdtowych kwestii
dotyczacych genezy nazwisk reprezentantdw réznych warstw spoteczenstwa
rosyjskiego nie zostato wyczerpujaco wyjasnionych. Cel niniejszego artykutu
stanowi wskazanie czynnikow nazwiskotworczych w antroponimii staroruskiej
oraz ekstralingwistycznych przyczyn utrwalania si¢ nazwisk Rosjan.

W mysl wspotczesnych definicji terminem nazwisko okresla si¢ osobowg
nazwe wlasng, do ktorej konstytutywnych cech naleza:

' B.K. Unvaros, 3 ucmopuu pycckux umer, omuecms u gamunuti (Bonpocwl pycckoii
ucmopuuecxoti onomacmuru XV-XVII 6s.), Mocksa 1959; O.H. Tpybaues, M3 mamepuanos ons
amumonocuieckoeo ciosaps gamunuii 6 Poccuu (pycckue pamunuu u pamunuu, bvimyowue 6
Poccuu), ,,Dtumonorus” 1966 (1968), s. 3-53; [.51. Cumuna, 43 ucmopuu pycckux ¢hamunuil.
Tunesxccrkue pamunuu, w: dmuoepaghus umen. Coopnux cmameit, pen. B.A. Hukonos, I'T. Ctpa-
taHoBHY, Mocksa 1971, s. 111-115; B.A. Hukonos, Cesepuvie ¢hamunuu, ,,Irumonorus” 1978
(1980), s. 134-152; H.A. BackakoB, Pycckue ghamunuu miopkckoeo npoucxodicoenus, Mocksa
1979; B.A. Huxonos, [ eoepaghua ¢pamunuii, Mocksa 1988; A.®. XKypasnes, K cmamucmuxe
pycekux gpamuauil. 1, ,,Bornpocs! oHomactukn” 2005, 2, s. 126—146.

% Praca ta zostata przetozona na jezyk rosyjski — B.O. Yuberayn, Pyccxue gpamuiuu, iepeBo,
¢ anruiickoro b.A. Ycnenckuii, Mocksa 1989.

> 10.A. ®enoctok, Pycckue gamunuu. Tonynapreii smumonoeudeckuil cioéaps, Mockpa
1972; B.A. Huxonos, Crosape pyccxux ¢pamunuii, Mocksa 1993; YO.U. Yaiikuna, Boroeoockue
¢damunuu. Cnosapw, Bonoraa 1995; A.I. Mocun, Crnosaps yparsckux ¢hamunuil, ExarepunOypr
2000; U.M. T'anxuna, Crosaps cospemennvix pycckux gpamunuii, Mocksa 2001; H.H. TTapde-
HOBa, Cnosape pycckux gamunutl konya XVI-XVIII 6s. (no apxusnvim ucmounuxkam 3aypanvs),
Mocksa 2005; E.H. TTonsxoBa, Crosaps nepmckux ghamunuil, [epms 2005.
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1) ,rodzinno$¢” (rozumiana jako wskazywanie na przynalezno$¢ osoby
do danego rodu),

2) dziedzicznos¢ (przechodzenie z ojca na dzieci),

3) formalna stabilnos¢ i oficjalnos¢ (w obecnym rosyjskim systemie antro-
ponimicznym nazwisko stanowi zasadnicza nazwe osoby)*.

W dalszej czegSci podjeta zostanie proba przesledzenia przebiegu pro-
cesow ksztattowania si¢ rosyjskich nazw osobowych o wspomnianych
wlasciwosciach.

1. Czynniki nazwiskotwdrcze w antroponimii staroruskiej
1.1. Rodzinny charakter nazw odojcowskich

1.1.1. Pierwszymi rodzinnymi nazwami osobowymi Rusinow byly patro-
nimika. Formy tego typu tworzono z wykorzystaniem imienia ojca jako pod-
stawy stowotworczej. Zagadnienie drog rozwoju wyrazow o podobnej struk-
turze 1 wyktadnikow patronimicznos$ci ma bogata literature naukowa® i nie
bedzie tutaj szerzej omawiane. Odnotowac wszakze nalezy, ze najdawniejsze
zapisy nazw odojcowskich zawieraja teksty rusko-bizantyjskich uméw handlo-
wych z 945 roku. Wymienieni w nich zostali postowie ruskiego ksigcia Igora.
Twierdzenie, ze poczatkowo patronimikéw uzywano jedynie w okresleniach
przedstawicieli elity wczesnoruskiej, nie jest kwestionowane. W pdzniejszych
wiekach nastepowato ich stopniowe i powolne upowszechnianie si¢, przy czym
proces ten zachodzit z r6znym natezeniem w zaleznosci od warstwy spoteczne;j.
Do XIII wieku wiacznie patronimika byty jednak stosunkowo rzadkie.

4 H.B. Tlononsckasi, Cogaps pycckoil oHomacmuyeckoti mepmunonoeuu, Mocksa 1978,
s. 155-156. Wedtug polskich badaczy obecnie do takich cech nalezg jeszcze: obowigzkowos¢
i powszechno$¢ posiadania nazwiska oraz jego niezmienna forma (nazwisko moze by¢ zmienione
tylko na drodze urzgdowej); J. Bubak, Proces ksztattowania sig polskiego nazwiska mieszczan-
skiego i chlopskiego, Krakow 1986, s. 27; K. Rymut, Nazwiska, w: Polskie nazwy wlasne, red.
E. Rzetelska-Feleszko, Warszawa—Krakow 1998, s. 143.

> B.K. Yuuaros, op.cit., s. 39-63; A.H. Mupocnasckasi, K ucmopuu pazeumus pycckux umen
(Cucmema naumenosanus no UMeHuU 21agbl cemvl), ,,Y UeHbIE 3aMCKH BallIKupCcKoro rocyaape-
TBeHHOTO yHUBepcurera” 1961, 8, s. 167-193; H. Milejkowska, Patronimica wschodniostowian-
skie w XI-XV w., ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa J¢zykoznawczego” 1967, 25, s. 177-192;
T. Skulina, Staroruskie imiennictwo osobowe, 11, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1974,
s. 78-107; L. Moszynski, Czy sufiks *-itjo peinit w okresie prastowianskim funkcje patronimiczng,
»Onomastica” 1982, 27, s. 5-21; K. Rymut, Cmapsie namponumuueckue 06pazo8anus 6 Classit-
cKux Azvikax, ,,Zeitschrift fiir Slawistik™ 1985, 30, s. 805-808; M. Wojtowicz, [pesnepyccras
anmpononumus XIV-XV 66. Ceeepo-Bocmounas Pycw, Poznan 1986, s. 126—140; J. Sosnowski,
O patronimikach chlopskich w imiennictwie rosyjskim XVI w., ,,Acta Universitatis Lodziensis.
Folia Linguistica” 1999, 38, s. 67-80.
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Patronimika tworzono zaréwno na bazie imion chrzescijanskich, jak i tra-
dycyjnych, a ponadto dodatkowych $rodkéw identyfikacji oséb, tzn. nazw
wykonawcow zawoddw i nazw odmiejscowych, np.:

OJCIEC: Bactok I'opuwox (APWR 1495-1501)
SYN: @uinst Bacunves cotn I'opukos (APWR 111 1495-1502)

OJCIEC: JImumpusa Bacunvesuua coina boopa (APWR 1462-1472)
SYN: Hesan /Imumpees coin boopos (APWR 1470-1500)

OJCIEC: Omnopeint Konoax Casenves coin I'voanun (AMS 1 1558—-1559)
SYN: Cemax Anopees coitrt Konoaxoea I'yoanunsix (AMS 11 1574)

Ewolucja historycznych zestawien antroponimicznych przebiegata dwuto-
rowo i polegata na:

— eliminacji wyrazow pospolitych z zestawien, tzn. przejéciu od patro-
nimikow analitycznych (ze stowem cwir), np.: Hean Kupunoe cetn [lanma
(KC 1 1635), Anexceti Cemenos cotn Ilonos (KC 1 1636), Ilemp Tepenmues
cotn (KC 101 1679), do syntetycznych (bez stowa cwin), np.: Ilepsoii Poouonos
(KC11635), Jloeun Muxaiinoe Ponomuxun (KC 11635), {mumpeii Cmegpanos
Konvineyos (KC 11635);

— zamianie dopeliaczowej formy koncowego czlonu patronimicznego,
np.: Anexceii Mseanos Jlocunosa (KC 1 1634), Apmemeri [{mumpees coin Axu-
moea (KC 1 1636), Usan Cemenos coin Jlapuonosa (KC 111 1679), na zgodna
z mianownikiem imienia osobowego forme mianownikows, np.: Hean Uea-
nog Connun (KC I 1633), Ilemp Jlyxosnos bpunkun (KC III 1678), Ocun
Maxcumos I'lomos (KC 111 1679).

W zjawisku elipsy wyrazow pospolitych z zestawien antroponimicznych
upatruje si¢ zazwyczaj przejscia od deskrypcji okreslonych do form syntetycz-
nych, formalizacji tych deskrypcji. Zamiana niezgodnej z imieniem formy
patronimikum (awonimikum) na forme¢ z nim zgodna zdaje si¢ §wiadczy¢
o stopniowym przeksztatcaniu si¢ tych form w nazwy rodowe (dziedziczne?).
Zatarciu ulegata przy tym funkcja relacyjna, natomiast na plan pierwszy wysu-
wata si¢ funkcja denotatywna. Nazwy rodowe w formie mianownika ustalily si¢
w pézniejszym okresie w funkcji nazwisk typu patronimicznego. Zdecydowana
wigkszo$¢ Rosjan nosi obecnie nazwiska o takiej konstrukeji.

Podkresli¢ jednak nalezy, ze w swej istocie patronimikum bylo forma efe-
meryczng, ktorej zywotnos¢ rozciggata sie na jedno, a tylko w nielicznych
wypadkach na wiecej niz jedno pokolenie. Jej pierwszorzgednym zadaniem byto
bowiem przechowanie nazwy ojca w nazwie syna.
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1.1.2. Istotny z punktu widzenia omawianych tutaj zagadnien aspekt funk-
cjonowania patronimikéw w antroponimii wschodniostowianskiej stanowito
obejmowanie jedna nazwg odojcowskg wszystkich dzieci. Roéwnolegle
uzywanie przez dzieci jednego ojca, czyli swoista ,,rodzinno$¢”, mogto mie¢
istotne znaczenie dla utrwalania si¢ patronimkéw w charakterze nazw rodo-
wych, a w dalszej kolejnosci — ich przeksztalcania si¢ w nazwiska. Nazwy
odojcowskie w liczbie mnogiej spotyka si¢ przy tym zaréwno u przedstawicieli
arystokracji, np.: xua3ze Oudpeti oa Bacuneii xusoc Heanosvt demu Creskuna
Enemyroeo (TK 1550), kusi3e Muxatino, 0a Ondpeil kusiowe Bacunvesot oemu
Mezemykoco (TK 1550), lllemara, oa Hsaney, oa Cemetixa knsc FOpvesot
oemu ['acapuna (TK 1550), kuasze Ouopeti oa Cemen 0a Mean kusic [Imum-
peesvt oemu Jawxosa (TK 1550), jak i u reprezentantdw chtopstwa, np.: Agep-
xuti oa Cageneii @eooposwvt oemu (KC 111 1679), Auopeii oa Hsan, Anexceui
oa Hsan sce Heanoswvt demu (KC 111 1680), @Qunun oa Anopeti Enughanosor
demu (KC III 1679), Usany, da Bacurvro, 0a Dedopy Cmeghanosvim demem
Koswesnuxosoim (KC 111 1678).

1.1.3. Charakter nazw rodowych miaty niewatpliwie patronimika zakon-
czone na -ux / -vtx w formie dopehniacza liczby mnogiej, w duzej liczbie spo-
tykane na ziemiach péinocno- i srodkoworuskich, skad przeniknely na Syberie.
W tekstach pisanych pojawiaja si¢ one od XVI stulecia, cho¢ ich najwigksza
kumulacje mozna zaobserwowac w zrodtach XVII-wiecznych.

Formy patronimiczne zakofczone -ux / -vix tworzono na bazie: imion
chrzescijanskich, np.: Oxcen Cemenos Henamsesvix (KC 111 1680), y IIpoko-
nvs Huxugoposa Agponacwespix (KC 111 1678), antroponiméw odapelatyw-
nych, np.: Aeanum Casun Tpemwsakosvix (KC 111 1680), @edoc Huxugpopos
coint Macnvix (KC 111 1679), etnikéw i nazw odmiejscowych, np.: I'epacum
Casenves Yepemucunosvix (KC 111 1680), Anopeti llempos Jlumosckux (KC
III 1679), nazw wykonawcow zawodow, funkcji spotecznych, np.: Huxugop
FOpves Ilonoseix (KC 111 1679), y Aspama Eecmpamvesa Ilpomoovakonossix
(KC I 1678).

Formy zakonczone na -ux / -s1x wyznaczaja nie jednostkowy zwigzek mie-
dzy nosicielem i jego ojcem (dziadem), lecz przynalezno$¢ do rodu. By¢ moze
ich pojawienie si¢ w jezyku rosyjskim w XVI-XVII wieku stanowi §wiadectwo
zachodzenia w tym czasie na obszarze potnocnej Rosji samoistnego procesu
nazwiskotworczego. Niektore sposrdd tego typu patronimikdéw pozniej zale-
galizowano w funkcji nazwisk w spertryfikowanej formie dopehiacza liczby
mnogiej°.

¢ Szerzej na ich temat zob. B. Hrynkiewicz-Adamskich, W sprawie genezy nazwisk rosyj-
skich typu dopelniaczowego, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej LTN” 2006, 51, s. 97-103.
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Reasumujac, jezyk staroruski dysponowat srodkami tworzenia form patro-
nimicznych. W dawnym systemie nazewniczym zarysowywata si¢ ponadto
tendencja do przeksztalcania si¢ nazw odojcowskich w nazwy rodowe. Pierwsze
dziedziczne nazwy rodzinne miaty jednak zasadniczo inng strukture.

1.2. Dziedziczno$¢ nazw odmiejscowych i odzawodowych

1.2.1. Czynnikiem ekstralingwistycznym sprzyjajacym uzywaniu niekto-
rych nazw rodzinnych przez przedstawicieli kolejnych generacji danego rodu
byla niewatpliwie dziedziczno$¢ ziemi i innych dobr materialnych w obrebie
rodziny. Do formacji takich naleza nazwy odmiejscowe rosyjskich arystokra-
tow. W rodach ksiazat dzielnicowych budowano je na bazie nazw ksigstw lub
dobr dziedzicznych, rzadziej przydomkow cztonkow linii danego rodu, np.:
xkHa3v Juumpeii @edoposuu benwvckoir (TK 1550), kuazo Ilemp Heanosuu
Hlyiickoui (TK 1550), kusse Hean Heanosuu Iponckoii (TK 1550), knaze Hean
0a xHa3e Pedop 0a xkuazw I pucopeti kusdie I[lempogvr demu 36enuzopomuykue
(TK 1550), xkusa3e Hsean 0a kHsize @edop xusoc Usanosvr demu Kawunst (TK
1550). Od XVII wieku rowniez szlachta nietytularna przyjmowata nazwiska od
nazw posiadanych dobr ziemskich czy tez nazw miejscowych.

Co ciekawe, nazwy o podobnej strukturze spotyka si¢ takze u chtopow. Doty-
czy to gldwnie przedstawicieli ludnosci zamieszkujacej tzw. ziemie czarne, tj.
grunty chtopskie oblozone daninami i innymi powinno$ciami na rzecz panstwa.
Chtopi ci rozporzadzali na ogo6t dos¢ swobodnie swoimi udziatami, niekiedy
mogli je sprzedawac 1 wymienia¢ na inne, a takze przekazywaé¢ potomstwu.
Komponentem nazw osobowych chlopow sg: przymiotnikowe nazwy odmie;j-
scowe (przymiotniki odrzeczownikowe), np.: Bracky 3aonescckomy (AMS 11
1575), Ucmomka Pazoooeckoii (AMS 11 1573), Ouxyoun Ilempog coin Xauens-
cxout (AMS 1 1558), I'aspuney @edopos cvin Ilonosa Haonopoatcckoit (AMS
11573), rzeczownikowe nazwy odmiejscowe (nazwy mieszkancoéw), np.: ozoe-
arcanun Cemen benozep (KC 1 1634), Qunun Anexcees coin benozepeu (KC
1 1633), Mapxo Bepxosaxncenun (KC 1 1635), bocoan Meseney (KC 1 1634),
Usan Agpmamornos Mezenyos (KC 111 1678), Cmeghparn Anmornos Mypomey (KC
11635), Hean Cemernos Mypomuoe (KC 111 1678), y Cmeghana Cypuna (KC 111
1678), nazwy osobowe rowne nazwom miejscowym, np.: Ocun Cmegpanog coln
Mockea (KC11635), Usany Jlykvanosy coiny Iluneeu (KC11636), Hean Cogho-
Hos Tomwsma (KC 111 1679), odmiejscowe wyrazenia przyimkowe (wystepujace
bezposrednio po imieniu), np.: Mapko uz Bapsyzu pexu (AMS 1 1484—-1502).

1.2.2. W kontekscie przekazywania niektorych antroponiméw z pokolenia
na pokolenie istotne wydaje si¢ jeszcze zwrdcenie uwagi na dziedziczno§é
zawodu w obrebie rodziny na Rusi. Na ziemiach tych mogty zaistnie¢ warunki
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do utrwalania si¢ antroponimow motywowanych nazwa zajecia wykonywanego
przez przodkéw w roli nazw dziedzicznych. Tajniki niektorych rzemiost ze
wzgledu na ich ztozonos¢ byly najczesciej przekazywane mlodszemu poko-
leniu w obrebie rodzin, zob.: y kysuneyos y Axosa oa y Kupura Huxugopogwix
oemett [lymunoswvix (KC 111 1678), Apyowcuna Agonacwves coin Boitnounux
(KC 1 1635) / Apyorcuna Agponacwes coin Boitnounuros (KC 1 1636), @edop
Usanoe I'pevenmurx (KC 111 1680) / @eoop Usanos Ipedenuguros (KC 111
1679), Kozvma HUsanoe Illanounuk (KC 111 1678) / Kozvmy Hsanosa Illanou-
Hukoea (KC 111 1678), Yemun Egppemos Oxonnumnux (KC 111 1678) / YVemun
E¢pemos Okonnuunuros (KC 11679). W wytwarzanie pewnych doébr z oczy-
wistych wzgledow musiata by¢ zaangazowana cata rodzina. Waznym aspektem
pozostawata tez kwestia dziedziczenia warsztatu oraz narzedzi pracy.

2. Czynniki stabilizujace nazwiska Rosjan

Stabilizacja formalna i legalizacja dziedzicznych nazw rodowych nastepo-
watla niejednoczesnie w poszczegdlnych warstwach spoteczenstwa rosyjskiego.
Najwczesniej okrzeply nazwiska arystokracji, nieco pdzniej kupiectwa. Jako
ostatni nazwiska uzyskali mieszczanie i chtopi.

2.1. Od konca XV wieku trwal proces tworzenia scentralizowanego pan-
stwa rosyjskiego. W czasie czterdziestoletniego z gorag panowania Iwanowi
III (1462—-1505) udato si¢ bowiem na drodze podporzadkowywania kolejnych
ksigstw dzielnicowych przeksztalci¢ ksigstwo moskiewskie, ktorym pierwot-
nie wladal, w najwigksze panstwo w Europie o w miar¢ stabilnym aparacie
polityczno-administracyjnym’. Pojawienie si¢ na stuzbie u wielkiego ksigcia
moskiewskiego ksigzat dzielnicowych wywotalo koniecznos¢ okreslenia ich
miejsca na dworze zgodnie z genealogia rodowa i aktualng pozycja spoteczng.
Doprowadzito to do wytworzenia si¢ tzw. miestniczestwa, czyli systemu obsa-
dzania urzgdow przez okreslone osoby wedtug kryteriow pochodzeniowych

7 Wigkszos¢ ziem znalazta si¢ w sktadzie panstwa moskiewskiego bez koniecznosci tocze-
nia dlugotrwatych wojen. W 1463 roku do Moskwy przylaczone zostato ksigstwo jarostawskie.
W 1474 roku Iwan III uzyskat droga kupna ksigstwo rostowskie. Opor stawita mu republika
Nowogrodu, liczac na pomoc krdla polskiego i wielkiego ksigcia litewskiego Kazimierza Jagiel-
lonczyka, ktora jednak nie nadeszta. Powazne ograniczenie samodzielno$ci Nowogrodu nastgpito
w 1471 roku po porazce z Moskwa w bitwie nad Szetonig. Olbrzymie terytoria nowogrodzkie
znalazly si¢ ostatecznie w posiadaniu Iwana IIT w 1478 roku. W 1485 roku miato miejsce przy-
faczenie Tweru, natomiast w roku 1503 Litwa utracita na rzecz Moskwy Czernihowszczyzne
i Siewierszczyzne. T¢ ostatnig dat¢ uznaje si¢ zazwyczaj za poczatek istnienia panstwa rosyj-
skiego. Szeroko o tym zob. L. Bazylow, Historia Rosji, wyd. 3, Wroctaw—Warszawa—Krakow—
Gdansk—Lodz 1985, s. 82-87.
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(od Rurykowiczow, od Giedyminowiczow, od chanow tatarskich, od stopnia
pokrewienstwa z ksigzetami moskiewskimi itd.) i osobistych zastug®. Cho¢
zasady te stosowano w praktyce juz pod koniec XV wieku, przy nadawa-
niu urzedow niejednokrotnie wynikaly spory o miestniczestwo, a kryte-
ria pochodzeniowe w wielu przypadkach byly kwestionowane jako trudno
sprawdzalne.

Dokumenty, ktére ostatecznie ustalaty przyjety na moskiewskim dwo-
rze wielkoksiazecym porzadek starszenstwa poszczegolnych rodéw, spisano
w potowie kolejnego stulecia. Byly to Twicaunas xnuea (1550) oraz Jeopo-
sass mempaosw (lata pigcdziesigte XVI wieku)’. Pierwszy z nich stanowit spis
tysigca najznamienitszych przedstawicieli rodow ksigzecych (,,ayTunx cimyr”),
wybranych przez Iwana Groznego do statej stuzby. Na dodatek do posiadanych
przez nich majatkow otrzymali oni od wielkiego ksigcia dobra ziemskie w pro-
mieniu 60-70 wiorst od Moskwy. W zamian zobowigzani byli trwa¢ w stalej
gotowosci do wypehiania jego rozkazow (,,0b1Tr TOTOBBIM B TOCBUIKH ). Rody
wymienione w rejestrze Tvicsunas kuuea tworzyly najwyzsza warstwe spo-
teczng w scentralizowanym panstwie rosyjskim'’. /[eoposas mempaow zawiera
z kolei spis 0sob pelnigcych istotne funkcje na dworze Iwana Groznego w latach
piecdziesigtych XVI stulecia. Wspomniane dokumenty stanowity pierwsze
oficjalne wykazy przedstawicieli rodow ksigzecych utrwalajace noszone przez
nich nazwy osobowe, w tym nazwiska.

Ich zestawienie poprzedzily zapisy genealogiczne zwigzane z kwestiami
zarzadzania dobrami rodowymi (ros. somuuna). Normy wykupu ziemi w ramach
poszczegblnych rodow zaczety sie stabilizowa¢ w XV stuleciu'. Okreslenie
kregu os6b spokrewnionych ze sobg umozliwiato wskazanie powotanych do
bezposredniego dziedziczenia ziemi lub do jej ewentualnego wykupu od spad-
kobiercow. Zasady wykupu posiadtosci dziedzicznych'? uformowaty si¢ osta-
tecznie w XVI wieku i zostaty skodyfikowane w dokumencie Cydeonux z 1550

8 Miestniczestwo zostato zlikwidowane w 1682 roku.

° Teicsunas knuea 1550 2. u JJeoposas mempaodws 50-x 20006 XVI 6., pen. A.A. 3umuH,
Mocxksa—Jlenunrpaz 1950.

1 Rozwazaniom na temat odapelatywnych nazw osobowych zaswiadczonych w zabytku
Toicsaunas kuuea 1550 2. 1 ich miejsca w dwczesnym systemie antroponimicznym poswigcono
artykul: B.b. KoOpum, [ eneanocus u anmpononumura (no pyccxkum mamepuaiam XV-XVI 6s.),
w: Hcmopus u eeneanoeus. C.B. Becenosckuil u npobiemul UCmopuKko-2eHedai02uieckux uccie-
dosanuii, pen. H.W. TTaBinenko, Mocksa 1977, s. 80—115.

" Szerzej o tym zob. MLE. BerukoBa, Podocrosuvie knueu XVI-XVII 6. kak ucmopuueckuil
ucmounux, Mocksa 1975, s. 126.

12 Zasadniczym zatozeniem polityki scentralizowanego panstwa byto ograniczenie liczby
dobr rodowych i koscielnych (wlasnos¢ bezwarunkowa i dziedziczna) (ros. somuuna) na rzecz
nadziatow ziemskich (wtasno$¢ warunkowa i dozywotnia) (ros. nomecmoe).
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roku'®. Zezwalaly one na polubowne odkupienie dziedzicznych dobr rodowych
na preferencyjnych warunkach przez okreslony krag krewnych (siostry, braci,
ciotecznych i stryjecznych braci i siostry) w ciggu czterdziestu lat od chwili
sprzedazy lub zastawienia tych dobr. Jak widac¢, stosowanie takich norm praw-
nych wymagalo precyzyjnej wiedzy genealogicznej.

2.2. Kolejna w hierarchii wazno$ci warstwe spoteczenstwa rosyjskiego
stanowili kupcy. Od poczatkoéw istnienia kupiectwo cechowato znaczne zroz-
nicowanie wewnetrzne. Elitarng grupe tworzyli kupcy prowadzacy handel
7 zagranica, zwani gos¢mi (ros. cocmu). Wzmiankowani sg oni juz w rusko-
-bizantyjskich traktatach handlowych z X wieku. Do konca X VII stulecia ogolng
tendencja byt systematyczny wzrost liczby gosci. W pierwszym pigtnastoleciu
kolejnego wieku ich liczba ulegla zdecydowanej redukc;ji. Jak juz wspominano,
zasadniczy przywilej gosci stanowil monopol na handel z zagranica. Wypetniali
oni przy tym nierzadko funkcje dyplomatyczne, urzednicze (pobor podatkdéw)
i wojskowe. Co istotne z punktu widzenia omawianych tutaj zagadnien, goscie
jako jedyni przedstawiciele kupiectwa byli uprawnieni do nabywania i dziedzi-
czenia gruntow. Druga pod wzglgdem znaczenia podgrupe stanowili kupcy tzw.
sotni kupieckiej (ros. cocmunas comus). W odréznieniu od gosci nie mogli oni
uczestniczy¢ w handlu zagranicznym. Co w tym miejscu szczegdlnie wazne, nie
przystugiwato im ponadto prawo posiadania dziedzicznych dobr ziemskich'.

Na przestrzeni X VIII wieku postepowato ubozenie kupiectwa rosyjskiego.
Proces 6w byt w duzej mierze efektem wewnetrznej polityki Piotra I, w szcze-
g6Inosci objecia monopolem panstwowym m.in. takich gatezi gospodarki,
jak handel futrami (1697) czy sprzedaz soli (1705). Na pogorszenie sytuacji
kupcéw wplyneta takze strategia fiskalna panstwa w okresie wojny potnocnej
ze Szwedami (1700-1721), polegajaca na wzro$cie obcigzen podatkowych,
wprowadzeniu nowych cet i licznych optat urzedowych. Ostateczna likwidacja
Z mocy prawa instytucji goscia i sotni kupieckiej jako korporacji szczeg6lnie
uprzywilejowanych handlowcow dokonata si¢ w 1728 roku, ale radykalne
zmiany statusu kupiectwa nastgpily juz w latach 1720-1721 wraz z wprowa-
dzang wowczas reforma miejska. Zakladata ona dokonanie podziatu miesz-
kancoéw miast na ,,regularnych” i ,,podtych”, odpowiadajacego zréznicowaniu

13 Kwestie te szczegbtowo reguluje artykut nr 85 4 ¢ gomuunax cyo tego kodeksu — zob.
Iamsmuuku pycckoeo npasa, 1. 4, [lamsamuuku npasa nepuoda ykpenieHus pyccko2o yenmpa-
ausosannoeo eocyoapemea, pen. JI.B. Uepennnn, Mocksa 1956, s. 256-257.

4 Zapisy Konstytucji Soborowej z 1649 roku poswigcone karom za pohanbienie oddaja
skalg uprzywilejowania gosci. Za zniewage gosciowi nalezato si¢ od 50 do 100 rubli odszkodo-
wania, przedstawicielowi sotni kupieckiej — od 10 do 20 rubli, a chtopu z tzw. czarnej stobody —
od 5 do 7 rubli. Szerzej na ten temat zob. A.W. AkceHOB, I eneanoeusi MOCKOBCKO20 Kyneuecmed
XVIII 6. 3 ucmopuu popmuposanust pycckoii yporcyasuu, Mocksa 1988, s. 35-36.
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majatkowemu 1 zawodowemu. Regularnych rozdzielono dodatkowo na dwie
gildie, do pierwszej zaliczajac bogatych kupcow'®, wilascicieli manufaktur,
lekarzy, aptekarzy i innych przedstawicieli wolnych zawodow, do drugiej —
rzemie$lnikow 1 mniej maj¢tnych handlowcow. Tylko regularni mogli bra¢
udzial w wyborach cztonkéw magistratu, podli (robotnicy najemni, osoby bez
okreslonego zawodu itp.) nie mieli tych praw. Dodatkowo w 1724 roku z inicja-
tywy Piotra I ustanowiono w Rosji podatek pogtéwny. Jego $cigganie wymagato
lustracji i prowadzenia spisow obywateli zobowigzanych do $wiadczen na rzecz
skarbu panstwa. W ksiegach ewidencyjnych (ros. pesuscrue crazxu) uwzgled-
niano imig, patronimikum i ewentualnie nazwisko wtasciciela domostwa, jego
wiek, imiona cztonkéw rodziny, stopien pokrewienstwa z gospodarzem. Pro-
wadzenie tego typu dokumentow niewatpliwe sprzyjato utrwalaniu wiedzy
o przodkach i stabilizacji nazw rodzinnych. Dawne ksiggi podatkowe sg obecnie
nieocenionym zrédtem materiatu do badan genealogicznych.

Nieznaczna poprawa sytuacji kupiectwa nastgpita dopiero pod koniec X VIII
stulecia. W 1775 roku Katarzyna II zwolnita kupcow z pogtownego, wprowa-
dzajac dla nich podatek w wysokosci 1% rocznie od zgtoszonego kapitatu.
W roku 1785 z jej inicjatywy ustanowiono ponadto Przywilej dla miast (ros.
JKanosannas epamoma copooam)'®. Z punktu widzenia utwierdzania si¢ pozycji
rodow kupieckich najistotniejszym jego zapisem byto wprowadzenie kategorii
tzw. stawnych obywateli (ros. umenumole epasxcoane), a tym samym stworzenie
podwalin do wyodregbnienia si¢ nowej elity miejskiej'”. Wspomniany dokument

15 Opierajac si¢ na danych z ksiegi dochodéw podlegajacych opodatkowaniu za 1748
rok, mozna stwierdzi¢, ze w tym okresie do pierwszej gildii w Moskwie nalezaly 382 rodziny.
W kolejnych latach liczba ta malata — w 1766 roku wynosita 235 rodzin. Dalsze ograniczenie
liczby moskiewskich rodoéw kupieckich pierwszej gildii do 110 nastgpilo w drugiej potowie
lat siedemdziesigtych XVIII stulecia. Z kupcami drugiej gildii dzielili kupcy gildii pierwszej
prawo do prowadzenia krajowego handlu hurtowego i detalicznego oraz zaktadania fabryk,
a takze zwolnienie z obowiazku stuzby panstwowej. Przywilej handlu z zagranica przyshuigiwat
wylacznie cztonkom pierwszej gildii, ktorzy tez jako jedyni mogli dysponowaé flotg morska.
Kupcom drugiej gildii prawo zezwalato tylko na posiadanie statkow rzecznych. Szeroko o tym
A.N. AkceHos, op.cit., s. 59-60. Zob. takze 10.P. Kiokman, Coyuansro-skonomuyeckas ucmopus
pycckoeo eopoda. Bmopasa nonosuna XVIII eexa, Mocksa 1967, s. 117.

1 Kupiectwo wigzato z tym aktem znaczne nadzieje. Ogltoszony bowiem jeszcze w 1775
roku dokument Plan przywilejow 1 obowiazkéw kupiectwa i mieszczanstwa (ros. [1man o BEIrogax
U JJOJDKHOCTAX KyTledecTBa U MemancTsa) zaktadat m.in. dopuszczenie w przysztosci jego repre-
zentantow do najwyzszych urzedow panstwowych, zezwolenie na noszenie szpady itp. Ocze-
kiwania te okazaty si¢ jednak ptonne. Kupcy nie uzyskali wspomnianych uprawnien. Kupiec-
twu pierwszej gildii przyznano jedynie przywilej poruszania si¢ po miescie kareta zaprz¢zona
w par¢ koni, podczas gdy kupcy drugiej gildii mogli korzysta¢ wyltacznie z otwartej kolasy —
A.U. AkceHos, op.cit., s. 60.

17 10.P. KiokmaH, op.cit., s. 117; A.. Akcenos, op.cit., s. 96.
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wskazywat siedem kategorii obywateli, ktorzy mogli uzywac tego zaszczytnego
miana, w$rod nich fabrykantdw i kupcéw o zadeklarowanym majatku powyzej
50 tysiecy rubli. Podkresli¢ nalezy, iz majatkiem powyzej 50 tysiecy rubli dys-
ponowali w owym czasie tylko najbogatsi handlowcy. Wprowadzenie instytucji
stawnych obywateli miato dla nich niemate znaczenie, gdyz otwierato drogg
do awansu spotecznego. Grupie tej przyznano bowiem przywilej przejscia do
warstwy szlacheckiej w trzecim pokoleniu. Oznaczato to, ze po ukonczeniu
trzydziestego roku zycia stawny obywatel, ktorego dziad i ojciec byli stawnymi
obywatelami, cieszacymi si¢ nieposzlakowana reputacjg, mogt wnioskowac
o nadanie szlachectwa'®. Przepisy te wymagaty prowadzenia ksigg genealogicz-
nych dokumentujacych stopien pokrewienstwa, przyczyniajac si¢ jednoczesnie
do stabilizowania i utrwalania uzywanych przez kupcow nazwisk.

2.3. Reformg¢ chtopska przeprowadzono w Rosji w 1861 roku. W jej wyniku
nadano chtopom wolno$¢ osobista. Mocy prawnej nabieraty umowy zawierane
przez nich samodzielnie oraz zobowigzania zaciggane wobec panstwa i 0sob
prywatnych. Chtopi uzytkujacy przed reformag okreslone grunty otrzymywali od
obszarnikow nadziaty do wykupu. Reforma ta wymogta niewatpliwie w jakiej$
mierze nadanie chtopom nazwisk, cho¢ w carskiej Rosji nie wydano odrgbnego
aktu prawnego regulujacego t¢ kwestie. Tym niemniej konieczno$¢ ujednolice-
nia zasad nominacji wszystkich obywateli panstwa byta wyraznie odczuwalna.
Swiadczyé o tym moze ponizszy fragment dekretu Senatu z 6 wrzesnia 1888
roku:

Przepisy nie zawieraja bezposrednich wytycznych dotyczacych trybu nadawania
nazwisk osobom, ktore ich nie posiadajg. Jako Zze osoba zrodzona z legalnego
zwiazku matzenskiego uzywa nazwiska ojca wraz z pozostatymi prawami oby-
watelskimi, to przypadki nieposiadania nazwiska sa przewidziane prawem tyl-
ko w stosunku do 0s6b z nieprawego toza. Tymczasem, jak pokazuje praktyka,
i po$réd osob zrodzonych z legalnych zwigzkéw matzenskich spotyka si¢ wiele
nieposiadajacych nazwisk, to znaczy noszacych tak zwane nazwiska od okreslenia
odojcowskiego, co wywoluje istotne nieporozumienia, a nawet naduzycia [...].
Mianowanie za pomocg okreslonego nazwiska stanowi nie tylko prawo, ale i obo-
wigzek pelnoprawnej osoby, a oznaczenie nazwiska na niektorych dokumentach
jest wymagane z mocy prawa®,

8 AW Akcenos, op.cit., s. 96-97.

19 Zobowigzania chtopskie na rzecz obszarnikow ulegly catkowitej likwidacji dopiero
w 1881 roku.

2 Cobpanue yzaxonenuii, 1888, nr 87, s. 799. Cytat za: B.A. HukoHos, Ams u obwecmeo,
Mocksa 1974, s. 173, thum. na jezyk polski B. Hrynkiewicz-Adamskich.
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Zmiany w zakresie postulowanym w dekrecie nastgpity jednak niepredko.
Formularz ankiety pierwszego powszechnego spisu ludnosci, przeprowadzo-
nego 28 stycznia 1897 roku na drodze bezposredniego wywiadu, nie uwzgled-
nial informacji o nazwisku respondenta?'. W razie konieczno$ci chtopu przypi-
sywano nazwisko utworzone od uzywanego przezen w kontaktach sasiedzkich
przezwiska, ewentualnie przeksztatcano w nazwisko patronimikum lub awoni-
mikum. Nierzadko tez wszystkim wyzwolonym chlopom w danej miejscowosci
nadawano nazwisko feudatla, do ktorego pierwotnie przynalezeli’?. Nazwiska
rodzin chtopskich byty poczatkowo niestabilne.

Ostateczna kodyfikacja nazwisk Rosjan rozpoczeta si¢ w 1932 roku, kiedy
to uchwalono przepisy o ustanowieniu jednolitego systemu paszportowego
w ZSRR i obowigzkowej rejestracji paszportow. Proces wydawania dowodow
tozsamosci rozciagnat si¢ przy tym w czasie i dopiero pod koniec lat szes¢-
dziesigtych legitymowali si¢ nimi wszyscy obywatele. Tym samym oficjalnie
utrwalono noszone przez nich nazwiska.

Podsumowanie

Legalizacja nazwisk reprezentantow poszczegolnych warstw spotecznych
postepowata wraz z uzyskiwaniem przez nich petni praw obywatelskich i roz-
wojem struktur administracyjnych panstwa rosyjskiego. Jak si¢ wydaje, klu-
czowym czynnikiem warunkujacym uzywanie okreslonych nazw rodowych
przez przedstawicieli kolejnych generacji byta dziedziczno$¢ ziemi i innych
dobr materialnych w obrebie rodziny. Tym samym w naturalny sposob mogty
wyewoluowa¢ odmiejscowe nazwiska arystokratow rosyjskich i nazwiska
odzawodowe rzemieslnikow. Tworzenie wigkszosci nazwisk mieszczanskich
i chlopskich byto procedura sztuczng, cho¢ naturalnie uwzgledniajaca istnie-
jace preferencje i tendencje nazewnicza do uzywania nazw patronimicznych
i wykorzystywania ich w charakterze ,,rodzinnych”.

21 W zamys$le organizatorow spis powszechny miat dostarczy¢ nastepujacych informacji
o kazdym z obywateli zamieszkujacych na terytorium panstwa rosyjskiego: 1) imig, 2) stan
cywilny, 3) stosunek do glowy gospodarstwa, 4) pte¢, 5) wiek, 6) pochodzenie spoteczne,
7) wyznanie, 8) miejsce urodzenia, 9) miejsce przypisania, 10) miejsce stalego zamieszkania,
11) jezyk ojczysty, 12) piSmiennos¢, 13) zajecie, 14) niedostatki fizyczne. Ostatecznie liste posze-
rzono o pytanie o stosunek do shuzby wojskowej. Pytanie nr 12 rozbito na dwa — czy umie czytaé
i gdzie si¢ ksztalcit. Pytanie nr 13 rozdzielono na dwa: o zajecie glowne i o zajecie dodatkowe.

22 Szerzej o tym zob. B.A. Huxonos, Avs u obwecmso...,s. 172.
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Zastosowane skroty

AMS — Akmuwl coyuanvro-skonomuueckou ucmopuu Cesepa Poccuu konya
XV=XVI exa. Axmwi Conoseyxozo monacmuoips 1479—1571 ce., pen. 1.3. JIuGep-
30H, Jlenunrpan 1988; Axmet coyuanvrno-sxonomuueckoi ucmopuu Cesepa
Poccuu xonya XV-XVI éexa. Akmor Conoseyrkoeo monacmoipss 1572—1584 ee.,
pen. N.3. JIubepzon, Jlennnarpam 1990.

APWR — Axmur coyuanvro-sxonomuuecxoii ucmopuu Cesepo-Bocmounou
Pycu X1V — nauana XVI gexa, 1. 1-111, red. B./1. I'pexos, C.b. Becenosckuii,
JI.B. Yepennwun, 1.A. I'omyOrioB, MockBa 1952—-1964.

KC — Tamoorcenusie knueu Mockosckoeo eocyoapcmea XVII 6. Cesep-
Hulll peynoll nymu: Yemioe Benuxuil, Conveviuecoock, Tomoma, 1. I-111, pen.
A.N. SxoBnes, MockBa—JIenunrpan 1950-1951.

TK — Twvicaunas xuuea 1550 e. u Jleoposas mempadwo 50-x 20006 XVI 6.,
pen. A.A. 3umun, MockBa—Jlenunrpan 1950.

Bozena Hrynkiewicz- Adamskich

On the determining factors of Russian surnames occurance and
stabilization

The aim of this article is to point to the factors that started the process of family
names formation in the Eastern Slavonic area. It also discusses extralinguistic reasons
for fixing them as permanent surnames.

The official usage of surnames by the representants of different social groups in
Russia proceeded as they were receiving full civic rights. It was also connected with
the development of administrative structure of the Russian State.

The key factor conditioning the usage of family names by the representants of
the future generations was the inheritance of grounds and other material goods within
a family. It seems that two types of Russian surnames could evaluate spontaneously:
1. the family names of Russian aristocrats motivated by toponyms, and 2. the family
names of craftsmen derived from names of professions and occuppations. The creation
of the majority of Russian townspeople’s and peasants’ surnames was a concious and
controlled process. However, it took into account the trends in forming patronymics
and their tendency to become the family names.

Keyworbps: Russian surnames, historical anthroponymy, patronymics, family names.
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