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Wiadystawa Bryla
Instytut Filologii Polskiej Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej

O swiadomosci genologicznej Jozefa Pilsudskiego
(rekonesans)’

Dla rozpoznania §wiadomosci genologicznej Jozefa Pitsudskiego bardzo istotne
jest odnotowanie jego wyksztatcenia. Ot6z urodzony 5 grudnia 1867 roku Pit-
sudski, pochodzacy z ziemianskiej, szlacheckiej rodziny, ukonczyt w 1885 roku
osmioletnie gimnazjum wilenskie 1 podjal studia na wydziale lekarskim Uni-
wersytetu Charkowskiego. Zachowato si¢ podanie Pitsudskiego do Jego Eks-
celencji Pana Rektora z 23 lipca 1885 roku z prosba o przyjecie na te studia.
Leon Wasilewski, autor wstepu do pierwszego tomu Pism... Pitsudskiego,
podkresla, ze

atmosfera panujgca w Charkowie nie odpowiadata 6wczesnym nastrojom
Jozefa Pitsudskiego. Polska mlodziez uniwersytecka w tym miescie byta dos¢
apatyczna, ci spomig¢dzy niej, ktorzy odznaczali si¢ silniejszymi aspiracjami
spotecznymi, byli mocno zrusyfikowani i nalezeli do organizacji rosyjskich.
[PI: 2]

Juz w 1886 roku (po dwodch semestrach nauki w Charkowie) chciat sie
przenies¢ na uniwersytet w Dorpacie. Jednak w czasie wakacji w Wilnie zalo-
zyt z kolegami kotko socjalistyczne i niespodziewanie zostal aresztowany
w zwiazku z niedosztym zamachem na cara Aleksandra I1I w Petersburgu.

W trakcie procesu niczego mu nie udowodniono, poniewaz przestuchiwano
go jako swiadka. Mimo to skazano go 20 kwietnia 1887 roku na pig¢ lat zesta-

1 Tekst zostat wygloszony na konferencji: Kulturowe aspekty ewolucji jezyka. Semina-
rium dedykowane Naszemu Mistrzowi Profesorowi Bogdanowi Walczakowi (Poznan,
5-7 czerwca 2018 roku).
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nia do wschodniej Syberii i osadzono w Kirensku nad Lena. Jego starszy brat
Bronistaw zostat skazany na dziesie¢ lat cigzkich robot.

Do kraju wrécit w potowie 1892 roku, osiadt w Wilnie i zajat si¢ praca
partyjna. Powtornie aresztowano go w lutym 1900 roku, 13 maja 1901 roku
uciekt ze szpitala Mikotaja Cudotworcy w Petersburgu i zamieszkat w Gali-
cji. Wiele podrézowat, m.in. do Japonii — do tamtejszego ministerstwa spraw
zagranicznych zawiozl memoriat o sytuacji w Rosji, w ktorym podkreslono tez
znaczenie kwestii polskiej dla Japonii. Po powrocie podjat prace w partii PPS
jako redaktor ,,Robotnika”, korespondent réznych czasopism, pisarz i organi-
zator przygotowan do walki zbrojnej o niepodlegtos¢ Polski [P I: 3].

Debiut , literacki” odnotowano bardzo wczesnie. Juz w 1880 roku bracia
Pitsudscy, Bronistaw i Jozef, wydawali w Zulowie rekopi§mienne pisemko
,,Gotab Zulowski”. Zachowalo si¢ 46 numerow i 11 dodatkéw tego pisma.
Wydawane materiaty byly niezwykle zréznicowane: oprécz nowin aktualnych
zamieszczano wierszyki, bajki, ,,powiesci”, ,,komedie”, wypisy z dziet pisa-
rzy: Mickiewicza, Niemcewicza, Kraszewskiego, zyciorysy stawnych ludzi,
opisy bitew, materiaty etnograficzne. Niektore utwory byly sygnowane ini-
cjalami J.P., co wskazywalo na autorstwo Jozefa. Jak mozna si¢ domyslac,
pisemko odzwierciedlato rozlegtos¢ lektur braci. Oczytanie to mozna obser-
wowa¢ réwniez w pozniejszym dorobku pisarskim Marszatka.

Przed 11 wojng $wiatowa pojawito sie kilka artykutoéw prasowych roz-
nych autorow traktujacych o Pitsudskim jako pisarzu, publicyscie, historyku,
mowcy. Krzysztof Polechonski [1999], wspotautor Wstepu do Wyboru pism
Jozeta Pitsudskiego, stwierdza, ze w literaturze ré6znego typu poswigconej
Pitsudskiemu dominuja ujecia biograficzne i historyczne, brakuje studiow
nad literackim dorobkiem tego autora. Warto wiec odnotowaé nastepujace
prace: Pitsudski i tradycja Aliny Kowalczykowej [1991], Nadzieje i ziudzenia.
Legenda Pitsudskiego w polskiej literaturze migdzywojennej Wlodzimierza
Wojcika [1978] oraz studium o roznych aspektach jezyka pism Pilsudskiego
pt. ,,Cherlacy z sercem ozieblym”. O jezyku pism i mow Jozefa Pitsudskiego
Matgorzaty Dawidziak-Ktadocznej [2004]. O Pitsudskim mozna mysle¢ jako
o konspiratorze, organizatorze walki, polityku, zolnierzu, me¢zu stanu i naczel-
nym wodzu, a takze jako o pisarzu.

W pierwszym etapie swego zycia, rewolucyjnym (do 1908 roku), Pitsudski
tworzyt duzo 1 byly to gtownie gatunki publicystyczne o charakterze perswa-
zyjnym. Pisat do ,,Walki”, do czasopisma ,,Naprzod”, w ktorym publikowat
felietony wydane pdzniej jako Bibuta, do ,,Przed$witu”, redagowat organ PPS
,,Robotnik” (do aresztowania w 1900 roku).
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Po akcji pod Bezdanami (wrzesien 1908), w ktorej zdobyto srodki pieniezne
na prowadzenie walki zbrojnej, rozpoczgly si¢ prace organizacyjno-wojskowe
Pitsudskiego; zatozono wéwcezas Zwigzek Walki Czynnej, na ktoérego czele
stat Kazimierz Sosnkowski, ale faktyczne kierownictwo sprawowat Pitsudski.
W tym czasie prowadzil on prace polityczno-wojskowe, napisat Zadania prak-
tyczne rewolucji w zaborze rosyjskim (wyd. w 1910 roku pod pseudonimem
Mieczystawski), wyglosit dziesig¢ wykladow w Szkole Centralnej PPS, pisat
listy 1 rozkazy do organizacji strzeleckich, rozprawy o wojnie batkanskiej
1 powstaniu styczniowym. Dominujg w tym okresie jego tworczosci pisma
uzytkowe i rozprawy historyczne.

W dziesigtym tomie Pism... Pilsudskiego na 17 stronach [P X: 9-25]
znajduje si¢ wykaz tytutow dziet Marszatka, ktéry §wiadczy o roznorodnosci
genologicznej jego dorobku. Sg tu wymienione nastepujace gatunki: aforyzmy,
artykuty, dedykacje, deklaracje, depesze, enuncjacje prasowe (o profesorze
Ignacym Moscickim), komunikaty prasowe, korespondencje (gtéwnie z cza-
sopismem ,,Przedswit” w latach 1893-1899), listy (prywatne i oficjalne, adre-
sowane do roznych politykow, gratulacyjne i kondolencyjne), mowy, odczyty,
odezwy, odpowiedzi na pisma obywateli z roznych regiondéw kraju, orzeczenia,
oswiadczenia, podania, podzickowania, przedmowy (do ksigzek), przemowie-
nia radiowe, przemowienia do legionistow, przemowienia wygltaszane w roz-
nych miejscowosciach, raporty, rozkazy, rozprawy naukowe, sprawozdania,
telegramy, toasty, wspomnienia, wywiady, zeznania (przed sadem), zycze-
nia. T¢ liste wzbogacaja jeszcze nazwy gatunkow wymienianych w tekstach.
Pitsudski czesto méwi o anegdotach i opowiadaniach wplatanych w tekst.
Na $wiadomos$¢ genologiczng autora, rozumiang jako wiedza o gatunkach,
moga wskazywac: nazwy (co przedstawitam), realizacje i aplikacje gatunkow
do swoich tekstow, a takze wypowiedzi metagenologiczne.

W niniejszym szkicu sprobuje omowic cztery gatunki realizowane przez
Jozefa Pilsudskiego w réznych okresach jego pisarstwa: aforyzm, diatrybe,
donos i felieton.

W jednodniowce ,,Lwow Legionom” 20 czerwca 1924 roku, z okazji dzie-
sigtej rocznicy Legionow, Pitsudski zamiescil nastepujacy aforyzm:

Gdy kura jajko znosi — gdacze wesoto. .. Gdy legun jajko si¢ wykluwal — kura
gdakac¢ nawet nie chciata. Niech legun nigdy nie zada, by kto$ nad nim gdakat
wesoto, oprocz niego samego. Sulejowek, 20 czerwca 1924. Jozef Pitsudski.
[P VIII: 7]

Zgodnie z definicjg zawartg w Stowniku terminow literackich aforyzm
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to mozliwie najzwigzlej sformutowana wypowiedz pisemna majaca o§wietli¢
pewna prawdg o charakterze ogoélnym (moralnym, filozoficznym, spotecznym)
w zaskakujacy i1 przewrotny sposob. Aforystyka jest rodzajem gry intelektual-
nej: autor dazy do ol$nienia odbiorcy tratho$cia i elegancja swojego spostrze-
zenia, oryginalnym uj¢ciem spraw fundamentalnych, rzuceniem wyzwania
utartym sagdom i obnazeniem automatyzméw jezykowych. [Glowinski i in.,
red. 1988: 15]

Zacytowany aforyzm Pitsudskiego byl czytelny dla legionistow, autor
wyrazat bowiem w nim gorzka prawdg¢ o poczatkowej fazie tworzenia Legio-
néw. Przywotana w tekScie kura gdacze wesolo, gdy znosi jajko, poniewaz
dokonata czego§ waznego. Gdy wykluwaty si¢ Legiony (poréwnywane do
jaja), towarzyszyta im cisza, a nawet nieche¢ nie tylko zaborcow, ale i Pola-
kow, ktorzy bali sie¢ msciwosci zaborcow. Legionisci nie mieli stosownego
umundurowania, broni, aprowizacji i akceptacji spotecznej. Takze po latach,
juz w wolnej Polsce byto wielu przeciwnikow Marszatka, ktory uwazat, ze
legionisci nie sg nalezycie doceniani i szanowani. Ptynie stad gorzka nauka
1 konkluzja, ze legun (legionista) musi sam o sobie gdaka¢, czyli opowiadaé
wlasng legendg. Przytoczony tu aforyzm, oparty na zestawieniu leguna i kury
oraz wyeksponowaniu nagannej ciszy wokoét dzieta legionowego, nie jest zbyt
kunsztowny, a czytelnik otrzymuje w nim gotowg konkluzje. Inng konstrukcje
ma francuskojezyczny aforyzm napisany na zamowienie. Na przetomie 1924
11925 roku francuskie wydawnictwo ,,Les Allies” zwrocito si¢ do Pitsudskiego
(i wielu innych politykow) z prosba o nadestanie aforyzmu. Marszalek napisat:

La force sans la liberte et la justice nest, que violence et tyrannie. La justice et
la liberte sans la force na sont, que verbiage et enfantillage. (Sita bez wolnosci
i sprawiedliwosci jest tylko przemoca i tyranig. Sprawiedliwo$¢ i wolnosc¢ bez
sity jest gadulstwem i dziecinstwem). [P X: 195]

Ten aforyzm wymaga zaangazowania zarowno tworcy tekstu, jak i odbiorcy.

Pierwszy ruch nalezy do aforysty: nie dowodzac wtasnych racji, wygtasza on
twierdzenie, sad, definicj¢, polecenie czy pytanie, uzurpujac sobie pozycje
autorytetu przez sama apodyktyczno$¢ sformutowan, zwigztos¢ formy i nawia-
zanie do tradycyjnych gatunkéw madrosciowych, dydaktycznych, wychowaw-
czych. W ten sposob ma dowies¢ swojej umiejetnosci powiedzenia czegos
nowego i $wiezego [...] a jednoczes$nie wykazac si¢ inteligencja, bogactwem
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skojarzen, trafno$cig obserwacji i sprawnoscia jezykowa. [Godlewski, Rako-
czy, Rodak, red. 2014: 22]

Nadawca tekstu wypowiedzial dwa twierdzenia, ktore mozna przedstawic¢
w formie dziatan matematycznych:

X (sita) — (minus) Y (wolno$¢ i sprawiedliwo$¢) = Z (przemoc, tyrania)
Y — X =V (gadulstwo).

To czytelnik powinien zrozumie¢ sens obu powyzszych twierdzen i doko-
na¢ samodzielnej operacji myslowej. Skoro w wyniku odejmowania uzyskuje
si¢ wartosci negatywne (wedlug powszechnie przyjetego warto§ciowania), to
suma warto$ci X i Y moze da¢ nowa, pozytywna warto$¢ W. Sita (X) wspot-
istniejgca z wolnoscig (Y) nie jest przemoca, tyranig (Z) ani gadulstwem (V),
lecz warto$cig pozadana, i to wlasnie taka konkluzje powinien sformutowac
inteligentny odbiorca. Ten aforyzm jest konceptystyczny i nie ma w nim pro-
stego pordwnania.

Wsrod wielu wypowiedzi polemicznych Pitsudskiego znajduje si¢ artykut
prasowy Dno oka, czyli wrazenia cztowieka chorego z sesji budzetowej w Sej-
mie z 5 kwietnia 1929 roku. Krzysztof Polechonski [1999: LXXVII] nazwat ten
tekst diatryba. Jest to gatunek filozoficzno-literacki uksztattowany przez cyni-
kow jeszeze w starozytnosci. Cechuje go ,,swobodny dialog konwersacyjny na
tematy moralne lub filozoficzne, peten wyszukanej prostoty, angazujacy srodki
obrazowe i anegdotyczne, niekiedy zartobliwy i dowcipny, nie stronigcy przy
tym od chwytow retorycznych i ujg¢ paradoksalnych”. W drugim znaczeniu to
,,utwor lub przemowienie o charakterze agresywno-polemicznym, wyrazajgce
w sposob gwattowny krytyke Iub protest” [Glowinski i in., red. 1988: 92].

W omawianej diatrybie gldwna krytyka skierowana zostata przeciwko
sejmowi, ktéry cheial rozporzadza¢ nadwyzka budzetowa wypracowang przez
rzad, a przeznaczona na inwestycje. Sejm niezadowolony z rzadéw gabinetu
Bartla (sprzyjajacego Pitsudskiemu) postanowil postawi¢ ministra skarbu
przed Trybunat Stanu. Oburzony tym Pitsudski napisat artykut Dno oka...,
w ktorym zarzuca postom amoralno$¢, bufonadg i bezkarno$¢. Tekst rozpo-
czyna si¢ od osobistego wspomnienia badania dna oka. Autora po zapowiedzi
okulisty zlecajacego nieznane i tajemnicze badanie dna oka ogarngt paniczny
strach. Wyobrazat sobie uzycie ostrych narzedzi i wyjmowanie oka w celu
zbadania.
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A wiedzialem, ze w tej chwili pobiegly juz jakie$ telefony, zamawiajace jakie$
nieznane mi maszyny czy instrumenty, umawiajg si¢ o czas, kiedy moje nie-
szczgsne oko ma by¢ w jakis dziwaczny sposdb moze wyjmowane z orbity,
dotykane jakimi$ instrumentami czy r¢kami. Powtarzam, bytem przerazony,
i zawstydzony tym, ze mogge tak stchorzy¢. Wstydzitem si¢ pyta¢ doktadnie
o t¢ sprawg, gdyz czulem, ze obudzi si¢ we mnie dziki bunt w obronie mego
nieszczesnego oka. [P IX: 144]

Te przykre doznania wynikaty ze strachu, do ktoérego autor przyznawat si¢
otwarcie. Okazalo si¢ jednak, ze badanie polegato na zamknieciu w ciemnym
pokoju i patrzeniu w $wiatetko jakiego$ smiesznego aparatu podobnego do
aparatu fotograficznego. Byto niebolesne i krotkie. Pitsudski pyta wiec: ,,I po
co uzywac takich strasznych nazw dla prostej zupetnie operacji, i po co niepo-
trzebnie straszy¢ ludzi taka okropnoscia, jak badanie dna oka? Czy nie mozna
tego zrobi¢ rozumniej bez narazania na strach ludzi?” [P IX: 145].

Nastepnie ta ,,anegdota” (jak ja nazywa autor) zostaje odniesiona do dzia-
falnos$ci sejmu: ,,w czynnosciach wiekszosci sejmu istnieje takze to straszne
dno oka w postaci Trybunatu Stanu” [P IX: 145]. Stawianie pracowitego, zastu-
zonego i uczciwego ministra przed Trybunatem Stanu i straszenie go procedura
sadowa przypominato Pilsudskiemu lgk pacjenta przed badaniem dna oka.
W tym tekscie Pitsudski atakuje ,,przyzwyczajanie do w ogoéle nikczemnosci
zwyczajow i obyczajow sejmu w Polsce. W tych zwyczajach i obyczajach lezy
wychowanie posta w sposob najbardziej nieprzyzwoity, najbardziej hultajski,
jaki sobie wyobrazi¢ mozna” [P IX: 148]. Postowie to ,,Jludozerskie towarzy-
stwo”, ,,bandycka sfora”, ,,malpy”, ,,fajdanitis poslinis”, ktorych cechuja ,,bez-
czelne 1 Sciemniate umysty idioty”. Caty sejm, jego zdaniem, to ,,smrodliwa
operetka”, o ktorej jeden z ministrOw po rozmowie z postami powiedzial,
,,1Z ma on wrazenie, ze wyszedt z menazerii, zapetnionej zto§liwymi matpami,
zatatwiajacymi wszystkie swoje potrzeby publicznie i nie starajgcymi si¢ weale
by¢ podobnymi do ludzi” [P IX: 149]. W tym artykule repertuar dyskredyto-
wania postow jest bogaty i obejmuje dyskredytacje poznawcza, obyczajowa,
statusowa, charakterologiczna i psychiatryczng [Karwat 2007].

Kolejnym gatunkiem obecnym w obfitej tworczosci dziennikarskiej jest
donos definiowany jako ,,informacja, zgtoszenie do wladz, najczesciej tajne,
o dokonaniu wykroczenia przeciwko prawu lub ztamaniu obowigzujacych
norm zachowania; denuncjacja” [Dunaj, red. 2001, t. 1: 188]. W czasopismie
,»Przedswit” z grudnia 1894 roku (nr 12, s. 26) ukazat si¢ tekst Pilsudskiego
podpisany skrotem Rom. (Romantyk), zatytulowany Lojalnos¢ szlachecka.
Autor z oburzeniem postuluje, aby do ,,$mietnika spotecznego usuna¢ kilka
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indywiduéw, mianujacych si¢ obywatelami ziemi litewskiej, a siejacych w jej
zakatkach bezkarnie podtos¢ i zdrade dzigki temu, ze z trudnoscia dosigga ich
opinia” [P I: 74]. Podlo$cig i zdrada nazywa Pitsudski zachowanie trzech oby-
wateli, ktorzy okazali lojalnos¢ wzgledem cara i brali udziat w r6znych akcjach
wiernopoddanczych. Pan Zdzistaw Bychowski, wlasciciel ziemski, ,,zdolny
byt dobrowolnie, sam, pociggajac za sobg swoja stuzbe katolicka, podazy¢ do
cerkwi w Lysakowie, aby zlozy¢ w niej przysiege nowemu carowi”, ponadto
zdobyt si¢ na wystgpienie z propozycja zbierania sktadek na pomnik cara
Aleksandra II1. Podobnie zachowat si¢ p. Stanistaw Siechen, ktory uczestni-
czyt w uroczystosci poswigcenia cerkwi w Zarnej i w przyjeciu z tej okazji.
W ,,panichidzie” za cara, w cerkwi ,,bez przymusu, a dla dogodzenia aseso-
rowi” brali udzial bracia Radziejewscy i inni obywatele z okolic Swistoczy.
Oburzony takim zachowaniem autor donosi w swoim tek$cie nie o przekrocze-
niu prawa stanowionego przez zaborcg, ale o ztamaniu niepisanego prawa pol-
skiej szlachty, ktora broni wiary katolickiej i nie podejmuje zadnej wspotpracy
Z wrogiem, czesto za cene¢ utraty majatku i ré6znych kar administracyjnych.
Autor donosi wigc opinii publicznej o nagannej shuzalczo$ci wymienionych
obywateli i w zakonczeniu zadaje pytanie retoryczne: ,,Czyz nie zastluguja na
pigtno nikczemnosci tacy «lojalisci»” [P I: 75].

Ulubionym gatunkiem Pitsudskiego byt felieton. W 1903 roku Ignacy
Daszynski, redaktor naczelny codziennej gazety ,,Naprzdd”, zaproponowat Pil-
sudskiemu napisanie felietonow pt. Walka rewolucyjna pod zaborem rosyjskim.
Fakty i wrazenia z ostatnich lat dziesieciu. Pitsudski, doswiadczony konspirator
i publicysta, tak uzasadnit wybdr gatunku:

Zgodnie z zyczeniem redakcji wybratlem dla swej pracy formg felietonowa.
Wybratem jg nie tylko dlatego, ze byta ona najtatwicjsza w wykonaniu, lecz
i dlatego, ze utatwita mi ona uporanie si¢ z najwicksza przeszkoda — wzgledem
na bezpieczenstwo towarzyszow, pracujacych na niwie rewolucyjnej, maja-
cych za plecami zandarma, a przed oczami cytadele. W felietonie tatwiej, niz
w powazniejszym dziele, unikna¢ stawiania kropki nad ,,i”, tatwiej pomina¢ to
lub owo, usuna¢ niepotrzebne szczegoly lub taczy¢ je w jedno dla uplastycz-
nienia zjawisk typowych. Nie zaprzecze jednak, Ze to ustawiczne trzymanie
pidra na uwig¢zi musiato wptyna¢ ujemnie, zmniejszajac zywos¢ i barwnosé
opisu. [P II: 56-57]

Jak wida¢ z powyzszych uwag o felietonie, Pitsudski ma swiadomos¢, ze to
gatunek dajacy autorowi duza swobod¢ w doborze zarowno tresci, jak i formy
narracji. Edward Chludzinski w Stowniku terminologii medialnej definiuje
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felieton jako ,.gatunek dziennikarski zaliczany do publicystyki, prezentujacy
subiektywny punkt widzenia autora na aktualne tematy w zwigztej, zazwyczaj
dowcipnej formie, przy uzyciu literackich srodkéw wyrazu (aluzja, przenosnia,
hiperbola, stylizacja, gra stow)” [Pisarek, red. 2006: 57]. Nastgpnie wymienia
cechy gatunkowe felietonu: wielotresciowos¢, narracyjnosc, dygresyjnose,
heterogeniczno$¢, luzna kompozycja, wielostylowos¢, synkretyzm gatunkowy,
nieoficjalno$¢, cyklicznos¢. Takie nagromadzenie cech sprawia, ze definicja
felietonu jest nieostra i mato wyrazista. Maria Wojtak, wybitna znawczyni
genologii [zob. Wojtak 2004, 2008, 2010], stwierdzita wprost: ,,0 felietonie
prasowym trudno pisa¢ zwigzle i przejrzyscie, bo to caly gatunkowy kosmos”
[Wojtak 2008: 109]. Po wyliczeniu wielu cech gatunkowych i podkresleniu
subiektywizmu stylistycznego i osobowosciowego felietonisty podsumowata:

Felieton zatem to wypowiedz publikowana zwykle jako sktadnik cyklu opa-
trzonego okreslonym tytutem, wyrazajacym postawe felietonisty, przedsta-
wiajaca w zaskakujacej formie konkretny problem, wazny dla czytelnikow,
a wigc problem aktualny. Jest to gatunek synkretyczny, gdyz zawiera elementy
informacji prasowej, nawigzuje do konwencji publicystycznych, otwiera si¢
jednak takze na literature. [Wojtak 2009: 110]

Ze wzgledu na tak nieostra definicje felietonu pozostaje przy deklaracji
Pitsudskiego, ze realizuje on ,,forme felietonowa” (jak sam ja nazywa), i zapre-
zentuje kilka cech tej formy w Bibule [P 11: 54-213]. Narracja tekstu jest pierw-
szoosobowa 1 subiektywna, co autor czgsto podkresla stowami: pamigtam,
przekonatem sie, zwiedzitem, jechatem, rozmawiatem. Subiektywizm wyrazany
jest w swoistych komentarzach zachowania 0sob, wydarzen, charakterystyce
miejsc, realizowanych przy uzyciu jezyka potocznego i roznych relewantnych
srodkow zgodnych z opisywanymi sytuacjami. Relacjonujac czeste kontrolo-
wanie pasazeroOw pociggow przez zandarmow i policjantow, cytuje ich wypo-
wiedzi w jezyku rosyjskim, np.: ,,Ej, gaspadin, stojitie, wieszczy! [Hej, panie,
zatrzymaj sie, rzeczy!| — styszy krzyk za soba”. ,,Stoj! Czort! — taje — otworitie!
Niebos, kontrabanda jest [Stdj! Diable! ... Otworzcie! Pewnie kontrabanda
jest] — méwi zielony, robigc ztosliwg mine” [P II: 110]. Leksyke wyspecjali-
zowang mozna zauwazy¢ w opisach sposobow kolportowania bibuty. Druko-
wanie i rozprowadzanie tajnych drukow autor poréwnuje do kota, do maszy-
nerii, w ktérej muszg by¢ dopasowane do siebie wszystkie elementy. Wyroznia
stuzbe rozwozowg, czyli dostarczenie wigkszej ilosci bibuty do tego lub owego
centrum organizacji [P II: 148], 1 kolporterke — dostarczanie pojedynczych
egzemplarzy do konsumentow bibuty. Miejsca, czgsto mieszkania, do ktérych
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dostarcza si¢ bibulte, nazywaja si¢ zajazdami i moga by¢ one przykre (gdy
gospodarze boja si¢ przyjmowac dystrybutorow bibuly) i przyjemne, ,,gdzie
cztowieka i bibule spotykaja z otwartymi ramionami” [P II: 149]; mowi si¢ tez
o sktadach, miejscach ,,brudnych”, schowankach bibufy. Osoby roznoszace
pras¢ to: transporciarze, dromaderzy i dromaderki; z kolei walizy, sakwy,
torebki i1 kosze na bibule nosity nazwe blondynek, brunetek, rudych facetek
(w zaleznosci od koloru skory). Pitsudski ubarwiat swoje relacje, przytaczajac
wypowiedzi kolporterow na ten temat:

A nie zapomnij pan — dodaje jeden z nich przed odjazdem drugiego — wycia-
gnac¢ z N.N. brunetke, com ja posial ostatnim razem. Wspaniata facetka: lekka
jak aniot, a pakowna jak studnia! Taka mi jej szkoda, jakby mi reke kto uciat.
Te szelmy z zajazdu gotowi ja nam zaprzepasci¢ na amen! [P II: 182]

Sposoby kolportowania byty rozne: w pakunkach lub ,,na sobie”, np. ,,Wigc
po otrzymaniu «Robotnika» opakowalem si¢ nim jak osiot i, wyprostowany
jakbym kij potknat, jazda do N.N.” [P II: 151]. Drukowanie i kolportowanie
bibuly byto czynem nielegalnym, zwalczanym przez Rosjan, a w ,,panstwie
cara” system policyjny byt rozbudowany. Pitsudski emocjonalnie charaktery-
zuje roézne stuzby rosyjskie:

Pilnowanie granicy poruczone jest w Rosji ,,zielonej” dykasterii agentow
i stuzb carskich. Zielonymi zowiemy ich dlatego, ze ci mandaryni oraz ich
studzy maja wypustki zielone na czapkach oraz ramionach i rekawach swych
mundurdéw. Poza zielonymi wielka rol¢ odgrywaja i btekitni aniotowie — stroze
caratu — zandarmi oraz r6zni akcyznicy i policjanci, ale strzezenie granic jest
specjalnoscig zielonych. Dzielg si¢ oni na wojskowych i cywilnych — tzw. straz
pograniczng i komorowych czyli celnikdw. [P II: 71]

Jak wida¢, oprocz nazw nienacechowanych emocjonalnie: zandarm, poli-
cjant, celnik autor stosuje wlasne nazwy wartosciujace: mandaryn, aniot-stroz
caratu. Zomierzy ukrytych w tzw. sekretach (kryjowkach) nazywa drabami
z karabinami; oprocz tego granicy strzega; ,,zieloni cywilusi, ugwiazdzeni
i umundurowani, bedacy z oficerami strazy pogranicznej pijaczg i hulaszcza
kompania”; ,,zieloni rycerze”, stupajki. Ugwiazdzony duren moskiewski, zie-
lony wojak, zoldak, glupi Zotdak to emocjonalne nazwy pracownikow stuzb
granicznych.

Pitsudski byt bystrym obserwatorem i potrafit w sposdb dowcipny 1 iro-
niczny komentowac rozne wydarzenia, czesto paradoksalne. Oto w upowszech-



20 Wiadystawa Bryla

nianiu i reklamowaniu nielegalnych broszur z r6znymi odezwami najbardziej
pomocni sa policjanci i zandarmi.

Robig oni zwykle tyle hatasu z powodu kazdej odezwy, lataja, jak opetani,
po miescie, chwytaja najniewinniejszych ludzi, by wykazaé¢ swa troskliwos¢
o dobro cara, ze nawet glusi ustysza o odezwach, $lepi je dojrza, a zwykta
ciekawo$¢ ludzka zmusi publiczno$¢ do wyszukiwania przyczyn nadzwyczaj-
nego rozjatrzenia niedzwiedzia policyjnego. Szczegolnie na prowincji w takich
wypadkach policja, obudzona ze stodkiej drzemki, dostaje jakiego$ ataku szatu
i wsciekto$ci, tym $mieszniejszego, ze w warunkach zycia prowincjalnego,
widocznego dla catego otoczenia. [P II: 201]

Reklamowaniem nielegalnych odezw byto takze ich zdejmowanie z muréw
i stupow, do ktorych zostaly przyklejone mocnym klejem. Od policjantow
wymagano, aby druki odezw dostarczali jako dowody przestepstw. W tej sytu-
acji druki moczono woda i zdzierano z wielka starannoscia, aby nie zniszczy¢
tekstu. Wykonujacych te czynnos$ci policjantow i straznikéw otaczaty thumy
gapidw czytajacych taka nielegalng odezwe, komentujacych jej tres¢ i zartu-
jacych ze straznikow. Podobnych zdarzen byto duzo.

W innym miejscu — relacjonuje autor — nalepiano odezwe na wagonie pociggu,
idacego w glab kraju z Warszawy. Uzyto i w tym wypadku porzadnego kleju
tak, ze gdy wreszcie na ktorej$ stacji spostrzezono odezwe, zandarmi kole-
jowi nie mogli od razu jej zedrze¢ bez uszkodzenia. C6z robig madre fijoty?
Zatrzymuja pociag, odczepiaja wagon z odezwa i wypilowuja zen deske, na
ktorej proklamacja byta nalepiona. Naturalnie wywoluje to sensacj¢ nie lada
wsrod pasazerow pociagu. [P I1: 203]

Autor wspomina o niezwykltej brawurze kolporteréw-ochotnikow, rozle-
piajacych odezwy na plecach stojkowych, kozakdéw i strézow. Odnotowuje
pomytki w identyfikacji osob, np. dostarczenie bibuty do rosyjskiego urzednika
Pacewicza zamiast do szewca Bacewicza; odwiedziny kolporterki u wdowca,
ktory nie wiedzial, ze jego zmarta zona przechowywata nielegalng prase; wspo-
mina o réznych przygodach w pociggu (gubieniu i zamianie bagazy z taj-
nymi drukami), o zawigzywaniu oczu zecerom wiezionym do tajnej drukarni.
Komentarze i oceny zachowania wscieklych zandarmow podczas nagonek
bywaly barwnie prezentowane, np.:
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W przysztosci zapewne begdzie znanym, jak madre plany budowano w zarza-
dach zandarmerii dla wykrycia drukarni. Obecnie jednak, sadzac tylko z prze-
jawow tych polowan, trzeba przyznac, ze polowania te mocno przypominaty
rozjuszonego byka, rzucajacego si¢ na czerwong ptachte i spotykajacego pod
rogami pustg przestrzen. [P II: 127]

Jak wida¢ z przytoczonych cytatow, Bibuta jest mieszanka genologiczna
ijezykowa. Zawiera fragmenty o charakterze reportazu, sprawozdania, komen-
tarza; autor odtwarza scenki rodzajowe i dialogi. Jezyk ogdlny przeplatany jest
leksyka potoczng, okazjonalizmami, wyrazami obcymi, gldwnie rosyjskimi.
Do o$mieszania dzialan zandarmow i policjantow rosyjskich wykorzystuje
ironi¢, paradoks, okreslenia dosadne i neosemantyzmy. Ze wzgledu na wspolny
temat zasygnalizowany tytutem Bibuta, tzn. histori¢ redagowania i kolporto-
wania nielegalnych drukow, ten tekst mozna nazwac felietonem fabularnym
z elementami odmiany udramatyzowanej i dygresyjnej [Wojtak 2008: 110].

Badacze tworczosci pisarskiej Pitsudskiego podkreslaja, ze byt on raczej
czlowiekiem czynu, a nie pidra i jego dokonania, gtownie publicystyczne, stuza
temu, o co walczyt. Niniejszy szkic w pelni potwierdza t¢ opinig.
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On Jozef Pilsudski’s Genealogical Awareness (Reconnaissance)

The article describes Jozef Pitsudski’s texts on various types of speech. The bibliog-
raphy of Pitudski’s works includes over thirty types of speech, which speaks to his
linguistic agility. Our outline includes the analysis of four selected types of texts:
aphorism, diatribe, denunciation and feuilleton written in various times in the course
of his life. All of them were persuasive in nature and were written using a highly
emotional language.

KEeYywoRrbs: acts of speech; aphorism; diatribe; denunciation; feuilleton; persuasion;
emotionality.

prof. dr hab. Wladyslawa Bryla [ORCID 0000-0002-3267-6537] — Instytut Filologii
Polskiej, Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej; zainteresowania naukowe: jezyko-
znawstwo historyczne, w szczegdlnosci jezyk pisarzy réznych epok i jezykoznawstwo
wspolczesne — styl artystyczny i uzytkowy.



