Poznarnskie Studia Polonistyczne
Seria Literacka 21 (41)

GRZEGORZ RAUBO

Miedzy codziennoscia a ,, panstwem
Platona”. Racjonalistyczne aspekty
tworczosci Lukasza Opalinskiego

Istotny wyrdznik tworczosci Lukasza Opalinskiego stanowi
obecny w niej ,,pierwiastek intelektualny”*. Znamionuje on do-
konania pisarza od najmlodszych lat wykazujacego zamilowanie
doksiazek, ktore — ugruntowane dzigki wszechstronnej edukaciji
odbywanej w latach mlodzienczych w Kolegium Lubranskiego,
na uniwersytetach w Lowanium, Orleanie i Padwie — w wieku
dojrzalym przyniosto efekt w postaci zgromadzenia imponuja-
cego ksiegozbioru, dobitnie poswiadczajacego rozleglosc zainte-
resowan jego wiasciciela®. Renoma erudyty, jednego z najlepiej
wyksztalconych ludzi epoki3, konweniuje z opinia o stylu zycia
tego arystokraty, ktory w aktualne sprawy publiczne angazo-
watl si¢ duzo powsciagliwiej od swego brata — rzutkiego, pel-
nego ambicji politycznych wojewody poznanskiego Krzysztofa
Opalinskiego#. Bardziej niz biezace sprawy polityczne czy ma-
jatkowe absorbowato Lukasza Opalinskiego studiowanie ksigzek
irozmyslanie o projektach reform Rzeczypospolitejs. Przesiady-
wanie przy lekturach (prowadzace do zaniechania jazdy konnej,
myslistwa czy zaje¢ gospodarskich ) sprawialo, ze jego brat wyra-
zal obawy co do zdrowotnych skutkow takiego sposobu spedza-
nia czasu, piszac w jednym z listéw: ,,Dla Boga! i styjesz WM¢,
i zdrowiu tym non consules. Sa psi, jest gospodarstwo — okolo

* C. Backvis, Panorama poezji polskiej okresu baroku, t. 2, przet. W. Blonska-
-Wolfarth, A. iK. Choinscy, G. Majcher, red. A. Nowicka-Jezowa, R. Krzywy,
Warszawa 2003, s. 45.

* Zob. K. Schuster, Biblioteka Lukasza Opaliriskiego, marszatka nadwornego
koronnego (1612-1662), Wroctaw 1971.

3 Ibidem, s. 6, 16, 44.

4 Zob. A. Sajkowski, Krzysztof Opaliriski, wojewoda poznariski, Poznari 1960.

5 R. Pollak, O listach Krzysztofa Opalitiskiego do brata Lukasza, w: Wsrod
literatow staropolskich, Warszawa 1966, s. 266.
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tego sie tez krzatac, by si¢ zas nie rzeklo: «Heus, heus, philoso-
pharis»”°.

Zainteresowania filozoficzne — osobliwie skomentowane
w przywolanym zabytku epistolografii staropolskiej — wkom-
ponowuja si¢ w kontekst biografii intelektualnej Lukasza Opa-
linskiego. Badacze jego tworczosci nie bez powodu wskazywali
na rézne aspekty uwidaczniajacej si¢ w niej problematyki filo-
zoficznej. W perspektywie zagadnien podjetych w tej pracy na
szczegolng uwage zastluguje to, ze analiza filozoficznych tresci
pism Opalinskiego zaowocowala ustaleniem racjonalistycznych
zrédel pogladow politycznych i prawnych wylozonych w trak-
tacie Pauli Naeoceli de o ciis libri tres (1659)7. Charakteryzujac
dokonania pisarza, wskazywano takze na cechujacy jego posta-
we ,,racjonalizm polityczny”®. Stwierdzono, ze w racjonalizmie
i rozsadnym umiarze tkwia zasady przyswiecajace metaliterac-
kiej refleksji zawartej w Poecie nowym?. Nie bez racji juz u progu
ubieglego stulecia o ,,pracy literackiej” barokowego twércy pisa-
no jako o dzialalnosci ,,rozumnej, wytrawnej, rozleglej”°.

Jednak racjonalizm Fukasza Opalinskiego rozpatrywano zwy -
kle bardzo ogélnie oraz fragmentarycznie, ograniczajac si¢ do wy-
branych utworéw. Intencja tej pracy jest wiec analiza caloksztattu
dokonan pisarza i ustalenie roli, jaka racjonalizm odegral w réz-
nych sferach jego przemyslen. Szczegélnie interesowa¢ mnie be-
dzie to, jak definiowal on miejsce rozumu w strukturze ontycznej
czlowieka, jak charakteryzowal mozliwosci poznawcze rozumu,
jak racjonalistyczne inspiracje uwidocznily sie na polu jego filozofii
politycznej oraz w dziedzinie refleksji dotyczacej teorii literatury.
Odtworzenie wymienionych aspektéw twoérczosci autora Rozmo-
wy Plebana z Ziemianinem (1641) pozwoli wydoby¢ jeden z symp-
tomatycznych ryséw postawy pisarza o aspiracjach myslicielskich,
o wyraznych cechach intelektualnej i artystycznej ,,osobnosci”**,
odrdzniajacej go od wielu innych twércow epoki baroku.

¢ Listy Krgysztofa Opalinskiego do brata Lukasza 1641-1653, red. R. Pollak,
oprac. M. Pelczyniski, A. Sajkowski, Wroctaw 1957, s. 4.

7 C. Kunderowicz, Poglady filozoficzno-prawne ELukasza Opalitiskiego,
Warszawa 1939, s. 23, 38, 47, 65, 77, 81. O koncepcji prawa w twdrczosci Lu-
kasza Opaliniskiego zob. tez uwagi E. Jarry, Historia polskiej filozofii politycznej,
966-1795, Londyn 1968, s. 209-210.

8 S. Grzeszczuk, Wstgp, w: L. Opalinski, Wybor pism, oprac. S. Grzeszczuk,
Wroctaw 1959, s. CLVIII.

o E. Sarnowska-Temeriusz, Droga na Parnas. Problemy staropolskiej wiedzy
0 poezji, Wroctaw 1974, s. 203. Zob. tezs. 201-202.

o A. Briickner, Znakomitsi pisarze wicku XVII. 1. Lukasz Opalinski, ,,Pa-
mietnik Literacki” 1902, s. 218.

1 Poshugujac sie ta formula, nawiazuje do charakterystyki innego wybitnego
tworcy doby baroku, ktdra sugestywnie zarysowal C. Backvis, ,, Osobnos¢” jako
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Dla rozwazanej problematyki najwigksze znaczenie ma to, ze
postawa filozoficzna Opalinskiego uksztaltowala si¢ na podlo-
zu inspiracji plynacych ze starozytnosci i Sredniowiecza, wsrod
ktérych szczegdlna uwage zwracaja schrystianizowany stoicyzm,
tradycja arystotelesowsko-tomistyczna, w pewnym stopniu
takze mysl augustynska oraz idee humanizmu renesansowego®>.
Uwydatniamy 6w odlegly historycznie rodowdd koncepcji baro-
kowego pisarza, gdyz w zasadniczej mierze wlasnie w dawniejszej
filozofii zakorzeniony byl jego racjonalizm. Podkreslajac ten stan
rzeczy, warto dodad, ze zainteresowanie naszego tworcy budzil
takze glosny w jego czasach racjonalizm René Descartes’a, kto-
rego stawna Rogprawa o metodzie (1637), wraz z innymi pismami
francuskiego filozofa, znajdowala si¢ w ksiegozbiorze marszatka
nadwornego koronnego*s.

Istotne ustalenia dotyczace rozumu przedstawit Opalinski we
wspomnianym dziele De officiis, zamieszczajac je w partiach po-
$wieconych duszy ludzkiej. Opowiadajac si¢ za dychotomiczna
koncepcja duszy, wyréznil jej czes¢ doskonalsza, wyposazona
w rozum, zawiadujacy pamiecia, intelektem i wola oraz prze-
ciwstawiajacy sie mniej szlachetnej — pozadliwej i podlegajacej
wzruszeniom — czesci duszy*4. Eksponowany w ten sposéb wy-
soki status ontyczny rozumu przejawia si¢ dalej w utozsamie-
niu natury czlowieka wlasnie z rozumem oraz w orzeczeniu (za
$wietym Tomaszem z Akwinu), ,,ze rozum ludzki jest oswieco-
ny i kierowany przez Boga, wskutek czego rozum tworzy zasade
nalezytego postepowania czlowieka”*s. Rozum bowiem dyspo-
nuje zdolnoscia pojecia regul prawa naturalnego, ktérych zrédlo
stanowi ,,Prawda tkwiaca w Béstwie” (OFF, s. 215)¢

Z ta wysoka oceng rozumu koresponduja spostrzezenia przy -
obleczone w inng szate slowna, zapisane przez Opalinskiego
w Poecie nowym (powst. ok.1661-1662 ). Od poetyckiego wykla-
du zagadnien z dziedziny teorii poezji trudno oczekiwac pojecio-

temat w rworczosci i osobowosci Stanistawa Heralkliusza Lubomirskiego, w: Stani-
staw Herakliusz Lubomirski. Pisarz — Polityk — Mecenas, red. W. Roszkowska,
Wroclaw 1982, s. 25-49.

2 C. Kunderowicz, op.cit.

3 K. Schuster, Biblioteka Eukasza Opalitiskiego, s. 138-139.

4 C. Kunderowicz, op.cit., s. 32.

s Ibidem, s. 37.

¢ W ten sposob oznaczam cytaty z traktatu De officiis (OFF). Po skrécie
wskazuj¢ numery stron w edycji: L. Opalinski, Deofficiis, przel. T. Wlodarczyk,
w: Filozofia i mysl spoleczna XVII wieku, t. 1, oprac. Z. Ogonowski, Warszawa
1977. Na identycznych zasadach oznaczone sa odwolania do innych utworéw:
R = Rozmowa Plebana z Ziemianinem, OP = Obrona Polski (przet. K. Tyszkow -
ski), CN = Cos nowego, PN = Poeta nowy. Utwory te przytaczane s3 za wydaniem:
L. Opalinski, Wybdr pism, oprac. S. Grzeszczuk, Wroclaw 1959.
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wej scistosci odnoszacej si¢ do materii filozoficznej, stanowiacej
przedmiot omawianego uprzednio traktatu. Mimo oczywistej
odmiennosci poetyki obu utworéw (rzutujacej na sposéb uje-
cia kwestii filozoficznych), trudno nie zauwazy¢, ze drugi z nich
wyraznie odwoluje si¢ do rozpowszechnionej niegdys teorii
»wielkiego tanicucha bytu”*7, wyjasniajac w jej ramach miejsce
istoty ludzkiej w hierarchii stworzen. Kwestie, o ktorych mowa,
podjete zostaly we fragmencie Poery nowego:

Bo jezli rzeczy o dusze nie maja

Uwagi, swe miejsce przyzwoite maja,

Jezli stworzenie wszelakie i zgola

Zwierzeta, ptastwo, ryby, drzewa, ziola,
Kazde z nich ma swe wlasne przyrodzenie,
W ktdrym uznawa cale nasycenie;

Gdy rzeczy martwe lub tylko zyjace

Maja dobro, swej naturze shuzace,

Dalekoz wiecej w rozum ozdobiony
Czlowiek mie¢ musi kres swoj przyrodzony,
A pewnie inszy od nierozumnego
Stworzenia, bowiem nie jest zaréwnego
Rodu i stadze inszej szczesliwosci

Chce, nalezytej do swojej godnosci. (PN, s. 321-322)

Tekst nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze rozum stano-
wiwyréznik pochodzenia czlowieka i eschatologicznego celu jego
zycia, odmiennego od tych rodzajéw ,,szczesliwosci”, w ktorych
znajduja spelnienie stworzenia nierozumne. Rozum jest tez wy-
znacznikiem przynaleznej istocie ludzkiej ,,godnosci”. Te ostat-
nia kategori¢ wolno wyjasnia¢ w duchu pismiennictwa dotycza-
cego godnosci czlowieka, w ktérym w eksponowaniu ,, dignitas
hominischodzi o czlowieka jako o wartos¢ obiektywna, ugrunto-
wang samym jego miejscem w hierarchicznie rozumianej struk-
turze calosci bytu i jego szczegélnym uposazeniem jako bytu zaj-
mujacego okreslone miejsce w tej calosciowej strukturze” .

Jednym z najwazniejszych przejawow wysokiej wartosci
(a wiec réwniez ,,godnosci”) rozumu sa jego kompetencje po-
znawcze, przedstawiane przez Opalinskiego réwniez w uje-
ciu odmiennym od zreferowanego tu wczesniej. Zauwaza on
bowiem, ze kompetencje te pozwalaja rozumowi na czescio-

7 Zob. A.O. Lovejoy, Wielki taricuch byru. Studium z dziejow idei, przel.
A. Przybystawski, Warszawa 1999.

8 . Domanski, Z dawnych rozwazan o marnosci i pogardzie swiata oraz ng-
dzy i godnosci czlowieka, Warszawa 1997, s. 138.
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we wnikniecie w boska wiedz¢ o losach swiata. Dowodzi tego
stwierdzenie, ktére w Rogmowie Plebana = Ziemianinem zosta-
to wplecione w rozwazania o ustroju Rzeczypospolitej: ,,A lubo
wyroki Panskie skryte sa, rozsadek jednak baczny dochodzi¢ ich
nieco moze, bo i te srzodkami swymi pewnymi przychodza do
skutku” (R, s. 60). Wyrazny religijny profil pogladéw Opalin-
skiego sklania do konstatacji, iz rozum, ujawniajacy si¢ tu pod
postacia ,,bacznego” rozsadku, nie odczytuje zarysow rzadzacej
$wiatem, pojmowanej po stoicku, rozumnej koniecznosci, lecz
na podstawie obserwacji zdarzen zbliza sie do czastkowego po-
znania ich ukrytej logiki, w pelni znanej wylacznie Bogu. Ka-
tolicka religijnos¢ pisarza kaze wykluczy¢ interpretacje, zgodnie
z ktérg widniejace w cytowanym tekscie ,, wyroki Panskie” na-
lezaloby wyjasnia¢ w duchu teorii predestynacji.

Religijnos¢ barokowego tworcy pozwala wyjasnic takze to,
ze granica racjonalnych poszukiwan byla dla niego oczywisto-
$cia niepodlegajaca dyskusji, wymagajaca tego, aby dociekliwy
rozum poddaé obediencji wiary. W De officiis z cala ostroscia
oswiadczal, ze ,,ludzkie rozumowanie” i podazanie drogg ,,cie-
kawskich poszukiwan” przeciwne jest nieodmiennej regule
wiary, ,ktora nakazuje wierzy¢, a nie poszukiwac”, a ostatecz-
nie prowadzi do herezji (OFF, s. 696). Wielce pozadana jest tez
czujnos¢ wobec takiej wykladni wiary, ktéra ,,sprzyja ludzkim
umystom”, zas absolutyzujac racjonalne zasady poznania, nad-
watla istotny rdzen wiary religijnej, gdyz ,,nie nakazuje wierzy¢
W to, czego nie pojmiesz; odrzuca to wszystko, co przekracza
mozliwo$¢ poznania albo jest z nim sprzeczne” (OFF, s. 697).
Co za tym idzie — sprzyja groznej liberalizacji norm zycia reli-
gijnego, ,otwiera droge do nieba nazbyt szeroko, podczas gdy
waska jest $ciezka tam prowadzaca” (OFF, s. 697). Na margine-
sie odnotowanych uwag dodajmy, ze dezaprobate pisarza wobec
racjonalnych inicjatyw odnoszacych si¢ do zycia religijnego wol-
no wiaza¢ ze wspolczesnymi mu kontrowersjami w tej materii,
zwlaszcza tymi, ktére budzila ariariska doktryna ,,religii zgodnej
z rozumem”, poddawana frontalnej krytyce tak ze stanowiska
katolickiego, jak z pozycji innych konfesji chrzescijanskich.

Godne odnotowania jest to, ze kompetencje i ograniczenia
poznawcze rozumu staly si¢ przedmiotem uwag Opalinskiego
widniejacych w enumeracji otwierajacej Cos nowego (1652)%.

19 Szerzej o tym utworze: J. Krzyzanowski, Lukasz Opalinski i jego pasz-
kwil na Radzicjowskiego, w: idem, Od sredniowiecza do baroku, Warszawa 1938,
s. 339-351; S. Grzeszczuk, Lukasza Opalinskiego ,,Cos nowego” — strategia
pamfletu, w: idem, Kochanowski i inni. Studia, charakterystyki, interpretacje,
Katowice 1988, s. 346-373; M. Szczot, Paszkwil czy satyra menippejska? ,, Cos
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Osnowa wyliczenia inicjujacego ten utwor jest stowo ,,Cos”.
Wywoluje ono najrozmaitsze asocjacje oraz staje si¢ kanwg re-
fleksji o paradoksach wpisanych w najambitniejsze przedsie-
wziecia poznawcze podejmowane przez ludzi:

[...] wielka to rzecz: poja¢ Cos; madrych gléw i glebokich mézgéw
jedyna zabawa jest: [poja¢] skrytego Co$. O tym najwiecej mowia,
pisza, dyskuruja, a czestokro¢ daremnie, bo Co$ tym si¢ bardziej,
tym glebiej kryje; bo jak poznaja i zrozumieja, to juz Cos nie jest Co$
i potad tylko jest w szacunku, pokad si¢ jeszcze o nie pytaja, pokad
jeszcze jest tu Cos. (CN, s. 235)

Lecz bywa i tak, ze poznawczy impet ludzkiego rozumu nie
jest wladny wniknac¢ w najtajniejsze aspekty rzeczywistosci —
w zasady tadu wszechswiata, w najglebsza strukture zywiolow,
w tajemnice $wiata nadprzyrodzonego. Wtedy owo ,,Co$” — jak
czytaliémy wczesniej, do czasu tylko budzace nasz respekt i sty-
mulujace umyst — zmienia swdj sens i staje si¢ finalnym efektem
wysitkéw poznawczych rozumu:

[...] Co$ jest rzeczy, ktérych rozum poja¢ nie moze, najwiekszy
iostatni tytul. Na przyklad o niebie, o Zywiolach, aniolach, a nawet
i o Bostwie samym sile nadyskurowawszy, zandem wszytko koncze-
my, Ze to jest niepojetego Cos. (CN, s. 235-236)

Pora przypatrze¢ sig, jak racjonalizm wspolokreslit ideowy
koloryt stworzonej przez Opalinskiego filozofii polityczne;.
Wejrzenie w niektore jej aspekty trzeba poprzedzi¢ uwaga na-
tury ogélnej.

Ot6z w jego pismach z tej dziedziny rozpatrywanych en bloc
prozno szukaé¢ myslowej spdjnosci i konsekwencji zaréwno
w zakresie oceny ustroju Rzeczypospolitej, jak tez w sferze pro-
pozycji jego naprawy. Ogloszona anonimowo Rgzmowa Pleba-
na z Ziemianinem to utwor, ktory doczekal si¢ spolaryzowanych
interpretacji co do preferowanych przez Opalinskiego rozwia-
zan ustrojowych. Dostrzezono wigc w autorze zwolennika ab-
solutyzmu monarszego>°, zasugerowano jednak, ze ,,w zadnym
wypadku nie myslal on o wprowadzeniu tego systemu rzadow

nowego” Lukasza Opaliriskiego, w: eadem, Od Herkulesa do ,, 2ony wycwiczonej”.
W kregu staropolskich satyr menippejskich, Poznan 2013, s. 129-166.

2 Zob. S. Grzeszczuk, Stan i potrzeby badan nad biografiq i rworczoscig Eu-
kasza Opalirniskiego, ,Pamietnik Literacki” 1958, z. 2, s. 355, 372-373; idem,
Ideologia i #rodla sejmowe ,,Rogmowy Plebana z Ziemianinem” Lukasza Opalin-
skiego, ,Pamietnik Literacki” 1960, z. 4, s. 296, 298-300, 304-305, 307.
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do Polski”>*. Dzieto odczytano réwniez jako wyraz apologetycz-
nego stosunku pisarza do wspodlczesnej mu formy demokracji
szlacheckiej, formutujacego jedynie umiarkowane, ostrozne po-
stulaty reform ustrojowych*2. Obok kontrowersji dotyczacych
ideowego przestania Rozmowy — by¢ moze celowo ujetego przez
autora niejednoznacznie*’s — odnotowa¢ wypada réwniez to, ze
praca Opalinskiego Polonia defensa contra loan|nem| Barclaium
(1648) przyniosta gloryfikacje sarmackiego republikanizmu
i obrone rodzimego wzorca kultury. Poniewaz adresatem tej
publikacji mial by¢ czytelnik zachodnioeuropejski — Opalin-
ski dal w niej refutacje stereotypowych, zafalszowanych opinii
o Polsce przedstawionych w glosnej ksiazce nowolacinskiego
pisarza Johna Barclaya Icon animorum — nie pojawily sie w niej
akcenty krytyczne, tak charakterystyczne dla Rogmowy Ple-
bana z Ziemianinem oraz dla utworu Cos nowego. Wspominajac
o komplikacjach rozwazan Opalinskiego na temat ustroju Rze-
czypospolitej — i szerzej: na temat optymalnej formy organizacji
panstwa — dodajmy, Ze osobne miejsce zajmuje pod tym wzgle-
dem traktat De officiis, zawierajacy ,,systematyczny wyklad fi-
lozofii panstwa, w ktérym pisarz wypowiada si¢ wyraznie za
absolutyzmem jako najlepszym systemem rzadow”24. Dzielo to
ogloszone zostalo po raz pierwszy w Krakowie w nakladzie za-
ledwie 20 egzemplarzy, a nazwisko autora nie zostalo ujawnio-
ne (sposrdd kolejnych siedmiu wydan tylko jedno miato miejsce
w kraju, az sze$¢ ukazalo sie za granica)*s. Editio princepsujrzala
wiec swiatlo dzienne w okolicznos$ciach skutecznie ograniczaja-
cych recepcje napisanego po lacinie traktatu. By¢ moze elitar-
ny charakter publikacji wynikat z niecheci, jaka jego tworca —
$wiatly wielmoza — zywil wobec angazowania si¢ w dyskusje
polityczna, ktdrej strong bylaby szeroka publicznos¢ szlachecka.

Ciekawym aspektem filozofii politycznej Lukasza Opalin-
skiego jest to, ze niezaleznie od zrelacjonowanych komplikacji —
a wiec niezaleznie od sympatii autora dla takiej czy innej formy
rzadow oraz od rdéznego adresu czytelniczego poszczegélnych
dziel — stale podkreslal on doniostos¢ racjonalnej organizacji

2t W. Czaplinski, O Polsce siedemnastowiecznej. Problemyy i sprawy, Warsza-
wa 1966, s. 99.

22 K. Schuster, W sprawie pogladéw monarchicznych Lukasza Opaliriskiego,
w: O naprawg Rgeczpospolite X VII- X VIII w. Prace ofiarowane Wiadystawowi Cza-
plinskiemu w 60 rocznice urodzin, red. J. Gierowski, Warszawa 1965, s. 105, 107.

3 Zob. C. Hernas, Barok, Warszawa 1978, s. 249.

24 7. Ogonowski, Filozofia polityczna w Polsce i tradycje demokracji europej-
skiej, Warszawa 1992, s. 150. Zob. tez s. 151-156.

5 Z. Ogonowski, Wiek XVII, w: J. Domanski, Z. Ogonowski, L. Szczucki,
Zarys dziejow filozofti w Polsce, Warszawa 1989, s. 442.
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struktur panstwa. W sposéb niepodlegajacy wahaniom opowia-
dal si¢ za racjonalnym trybem rozwiazywania niedomagan zycia
zbiorowego. W odwolaniach do rozsadku i rozumnej odpowie-
dzialnosci za dobro wspdlne upatrywal waznego remedium na
niepokojace zjawiska wspodlczesnosci. Racjonalizm urasta zatem
do rangi jednego z gtéwnych motywéw jego filozofii polityczne;.

Przedstawiona dalej dokumentacja zZrédlowa tej obserwacji
zyska na wiarygodnosci, jesli przypomnimy, ze mysl spoleczna
XVII stulecia dwoma drogami dazyla do korekty licznych pro-
bleméw zbiorowego zycia ludzi. Nadzieje na poprawe wigzano
z oddzialywaniem na czlowieka odwolujacym si¢ do tradycyjnych
wartosci religijnych. Mozliwosci ulepszenia upatrywano réwniez
w poszukiwaniu takich rozwigzan, na ktérych zasadnos¢ wska-
zywal rozum>*°. Ujecie religijne i ujecie racjonalistyczne — nie-
kiedy traktowane w kategoriach przeciwstawnych propozycji
spojrzenia na sprawy spoleczne — czesciej jednak byly ze soba
zintegrowane, gdyz uznawano, ze to Opatrznos$¢ Boza przema-
wia glosem rozumu stanowiacego reguly porzadku wiasciwego
dla zycia zbiorowosci zorganizowanej w panstwo>7.

Teologiczne, a réwnoczesnie rozumowe uprawomocnienie
wladzy panstwowej jest przedmiotem wykladu Opalinskiego
w De officiis. Czytamy tu, ze racjonalna koniecznos¢ decyduje
o istnieniu panstwa, gdyz analogicznie do tego, jak ,,poszczegol-
nych ludzi natura sklania do zakladania rodzin, tak znéw rozum
sklania z koniecznoscia poszczegdlne rodziny do tego, by faczy-
ly sie w paniistwa” (OFF, s. 219). Zbawienne i dla jednostek, i dla
rodzin polaczenie si¢ w ,,jeden organizm panstwowy” mozliwe
jest dzigki istnieniu wladzy, ktérej nieodzownos¢ unaoczniamy
sobie wlasnie dzieki pouczeniom rozumu poddanego boskiemu
zwierzchnictwu:

Te swiadomos¢, ktdra dyktuje nam rozum, ze wladza padstwowa
jest konieczna, Bdg nie tylko zaszczepil w naszych umyslach, ale
réwniez umocnil wypowiedzia wlasna lub swych przedstawicieli,
gdy stwierdzil, ze wszelka wladza od niego pochodzi, a takze, ze
kazdy winien by¢ jej postuszny; jak réwniez przez to, ze nakazal, iz
wladzy nalezy oddawac to, co si¢ jej nalezy.

Rodzaj ludzki poszedl wiec za wskazaniami rozumu, jak réwniez
tego, ktory rozumem kieruje — Boga, gdy przekazal najwyzsza
wladze albo jednostce, albo radzie, albo zgromadzeniu obywateli.
(OFF, s. 220)

26 W. Voisé, Mys! spoleczna siedemnastego wieku, Warszawa 1970, s. 44.
>7 Ibidem, s. 330.
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Sposréd wymienionych typow panstwa — monarchii, arysto-
kracji i demokracji — optymalny jest pierwszy z nich (Opalin-
ski odrzuca rozwigzania polegajace na laczeniu réznych modeli
ustrojowych ). Jedynie wladza krélewska moze zaradzi¢ dotkli-
wym nastepstwom grzechu pierworodnego uwidaczniajacym sie
w zyciu zbiorowosci. Upadek pierwszych rodzicéw powaznie bo-
wiem uszczuplit te mitos¢, ktdra poczatkowo taczyta wszystkich
ludzi oraz w naturalny sposéb prowadzita ich do jednosci i zgo-
dy. W sytuacji trwalego skonfliktowania ludzi t¢ pozadana jed-
nos$¢ osiagnad jest bardzo trudno. Jej wprowadzeniu i utrwaleniu
w panstwie najpelniej sprzyjaja rzady monarsze*®, ktore — pod-
kreslmy — w doktrynach politycznych i prawnych wieku XVII
uznawano za forme sprawowania wladzy w najwyzszym stopniu
odpowiadajaca wymogom racjonalnosci. ,,Krdl jest symbolem
rozumu”??, a doktryny absolutyzmu monarchicznego ukazuja
go jako istote gorujaca rozumem nad poddanymi, traktowanymi
jako thum powodowany namietno$ciami, niemal zupelnie po-
zbawiony zdolnosci racjonalnej oceny rzeczy. Wyrastajac ponad
masy rozumem (a takze do$wiadczeniem, ktérego summe sta-
nowi historia), monarcha podejmuje decyzje trafne, dobrotliwe,
zgodne z jego oceng tego, co stanowi ,,dobro ogdtu”. Postano-
wieniom panujacego nalezy si¢ postuch, nawet jesli rzadzonym
jawig sie jako nieprzeniknione — niedopuszczalng zuchwaloscia
z ich strony byloby ingerowanie w arkana sztuki rzadzenias°.
Abstrahujac od tego ogdlnego wydzwieku teorii monarchicz-
nych, zaznaczmy, ze w oczach szlacheckiej publicznosci nie
moglyby zyskac aprobaty ani pochwala absolutyzmu wyrazona
przez Opalinskiego w De officiis, ani tez jego opinie na temat
sprawowania wladzy w innych formach ustrojowych. Zwlasz-
cza opowiedzenie si¢ na rzecz podejmowania decyzji rzadzacych
wigkszoscia gloséw oraz odmowienie poddanym prawa do oporu
wobec najwyzszej wladzy, nawet gdy decyzje wladzy wydaja sie
niestuszne i sprzeczne z poczuciem sprawiedliwoscis®.

Optyka Rogmowy Plebana z Ziemianinem zasadniczo odbiega
od zarysu panstwa idealnego ukazanego w De officiis, kreowa-

28 7. Ogonowski, Filozofia poliryczna w Polsce..., s. 152. Zob. ponad-
to: E. Jarra, Jednos¢ obywatelska w dziejach filozofii prawa, Warszawa 1937;
C. Backvis, Wymdg jednomysinosci a ,wola ogotu”, w: Renesans i barok w Pol-
sce. Studia o kulturze, wybér, oprac. H. Dziechcinska, E.J. Glebicka, Warszawa
1993, s. 282-300.

29 H. Olszewski, M. Zmierczak, Historia doktryn politycznych i prawnych,
Poznan 1994, s. 122. Zob. tezs. 123.

3o Zob. K. Grzybowski, Historia doktryn politycznych i prawnych od panstwa
niewolniczego do rewolucyj burzuazyjnych, Warszawa 1967, s. 310-311.

31 Zob. Z. Ogonowski, Filozofia polityczna w Polsce..., s. 152.
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nego przez Opalinskiego zgodnie z religijnymi i racjonalistycz-
nymi pryncypiami. Symptomatyczny jest fragment Rgzmowy,
w ktérym wizja wzorcowa (proponowana przez pierwszego
z interlokutoréw wskazanych w tytule) zostaje skonfrontowana
z realizmem politycznym (znajdujacym swego rzecznika w dru-
gim uczestniku dialogu). Ziemianin, polemizujac z koncepcjami
Plebana, o$wiadcza:

I jakom WM dissensum w tym obiecowal, tak stowa dotrzymywam
i nie przypadam na to zdanie, a raczej, z odpuszczeniem WM, rze-
ke, iz mi sie WM zdasz dicere tanquam in Platonis [To)iteio. non ta-
nquam in Romuli fece sententiam. Pusciwszy albowiem swéj rozsa-
dek w szerokie pole dyszkursu wolnego, Rzeczpospolita w swym
umysle stanowisz WM, jakoby to rzecz wolej i sit naszych byla prze-
mienic ja, jako i kiedy rozumiemy. (R, s. 62-63)

Pukasz Opalinski — dygnitarz i erudyta rozwazajacy aktu-
alne ,,postanowienie” Rzeczypospolitej z pelna swiadomoscia
roznych teoretycznych mozliwosci ujmowania spraw panstwa —
nie bez powodu odwolal si¢ do kultury antycznej, dostarczajacej
wyrazistych poswiadczen tego, jak silna polaryzacja zachodzi¢
moze w widzeniu tych spraw. Filozoficzna wrazliwos¢ w ich
ujmowaniu juz przed wiekami podsuwala przeciwstawienia,
po ktdre siegnal polski pisarz. Przeciwstawienia te moga byc
pomocne w wyrazeniu napie¢ przenikajacych refleksje Marka
Aureliusza — cesarza i filozofa, ktory piszac w Rogmyslaniach
o ulomnosciach ludzi parajacych sie¢ polityka, notowal: ,Nie
spodziewaj si¢ panstwa Platona”32. Przypomnijmy, ze:

»Panstwo Platona” bylo to wyrazenie przystowiowe o sensie scisle
okreslonym. Nie oznaczalo programu politycznego wylozonego
w dialogu wielkiego filozofa, lecz co$ ogélniejszego, jakie$ pan-
stwo, gdzie wszyscy obywatele stali si¢ filozofami, a przez to ludzmi
doskonalymi. Cyceron opowiada, ze stoik Mucjusz Scewola bronit
Rutillusa Rufusa tak, ,jakby sprawa toczyla si¢ w panstwie Pla-
tona”, czyli jakby przemawial do samych filozoféw. Gdzie indziej
tenze Cyceron opowiada o Katonie Mlodszym, Ze postepowal on
tak, jakby mieszkal w panstwie Platona, nie w bagnie Romulusa. To
takze ma na mysli Marek Aureliusz. Niezwykle trudno jest zmie-
ni¢ ludzkie masy, przewartosciowac wartosci, jakie ludzi pociagaja,

3> P. Hadot, Twierdza wewngtrzna. Wprowadzenic do ,,Rozmyslan” Marka
Aureliusza, przel. P. Domanski, Warszawa 2004, s. 301.
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przekonania popychajace ich do czynu; niezwykle trudno uczyni¢
z nich filozoféws33.

Rzadzone przez filozoféw panstwo Platonas3 jest bowiem nade
wszystko ,,dzietem poswieconym ksztaltowaniu czltowieka”ss,
a skomplikowany obraz modelowej organizacji zycia zbiorowego
stanowi tylko ,,tlo dla skreslenia obrazu duszy ludzkiej” i zary-
sowania ideatu paidei, w ktorym ludzka doskonalosé¢ wyraza sie
w poddaniu wszystkiego, ,,co jest w czlowieku, jego czesci ro-
zumnej”3°. Zaznaczone przed chwilg podobienstwo spostrzezen
Marka Aureliusza i Opaliniskiego (nasuwajace si¢ oczywiscie foutes
proportions gardées) warte jest odnotowania, poniewaz wspdlna
im $wiadomo$¢ rozziewu miedzy sfera idealéw i sferg faktow nie
prowadzi ani w strone wzniostych spekulacji na temat panstwa,
ani tez w kierunku pragmatycznej akceptacji brutalnych regul gry
politycznej. Wobec nierealnosci panstwa Platona Marek Aure-
liusz uznaje, ze , istota rzeczy polega na skupieniu si¢ na obec-
nym dzialaniu, politycznym i moralnym, jakkolwiek skromne by
ono bylo. Czyn, czego Natura (czyli Rozum) zada od Ciebie w tej
chwili, nie daj si¢ zwies¢ utopijnymi wizjami, jakze rozlegtymi”s7.
Cho¢ ten rodzaj poglebionej motywacji filozoficznej, ktérego
$wiadectwem sa Rogmyslania Marka Aureliusza, trudno przypi-
sa¢ Opalinskiemu, to réwniez i jego dzieto — z uwzglednieniem
wszelkich odmiennosci — zdaje si¢ wyrazac skoncentrowanie na
sprawach aktualnych. Na kwestiach rozpatrywanych rozumnie,
uczciwie, z pelng $wiadomoscia ograniczonego oddzwieku, jaki
w sferze postaw spolecznych moze wywola¢ Rogmowa Plebana
& Ziemianinem — utwor wywodzacy sie z konkretnych ,,Zrédet
sejmowych”3%, acz réwnoczesnie aspirujacy do tego, aby Zywio-
fowa dramaturgie spordw politycznych uczynic bardziej rzeczo-
wa i realistyczna, stowem: bardziej rozumng.

Wobec niejednoznacznej konkluzji Rogmowy (niepozwalaja-
cej na definitywne ustalenie skali i formy proponowanych reform

33 Ibidem, s. 302.

34 Platonskie ujecie filozofa ,wobec spraw panstwa” charakteryzuje
J. Gwiazdecka, Ezyka Platona. O formie platotiskiej refleksji moralnej, Kety 2003,
s.110-123. Zob. tez s. 102-108.

35 W. Jaeger, Paideia. Formowanie czlowicka greckiego, przel. M. Plezia,
H. Bednarek, Warszawa 2001, s. 835.

3¢ Jbidem, s. 941.

37 P. Hadot, op.cit., s. 301.

38 Zob. S. Grzeszczuk, Ideologia i #rodla sejmowe ,, Rogmowy Plebana 2 Zie-
mianinem” Lukasza Opalitiskiego. W zmienionej wersji, zatytulowanej Dialog
o0 granicach i paradoksach ,,naprawy Rgeczypospolitej” w XVII wieku, w: idem,
Kochanowski i inni, s. 299-345.
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ustrojowych), dalej za§ wobec trudnosci w okresleniu, ktdra
z postaci dialogu (Plebana czy Ziemianina?) uznaé¢ za wyrazi-
ciela stanowiska Opalifiskiego — proponowana tu interpretacja
zmierza do wykazania, Ze przestanie utworu mozna ujaé naste-
pujaco. Ot6z odzegnujac sie od panstwa Platona i jego ideowe-
go spadkobiercy Tomasza Morusa, autora ,,zmyslonej Uzopijej”
(R, s. 63), Opalinski odrzuca utopijny wzorzec myslenia, oparty
na dwdch zaprzeczeniach: ,nie tu i nie teraz”3°. Poniewaz ro-
zumne widzenie spraw panstwa powinno wychodzi¢ naprzeciw
temu, co istotne ,tuiteraz”, wszak ,, To baczna, to rozsadna rada
kontentowac¢ si¢ takim postanowieniem ojczyzny, jakes zastal,
a o to sie¢ stara¢ wszystkiemi sitami, abys takiez podal potomno-
éci” (R, s. 63). Liczenie si¢ z realiami, z istniejacymi obyczajami
i prawami — nawet ulomnymi — jest dezyderatem rozumnosci,
co ,kazdemu w rzeczypospolitej bedacemu bra¢ w rozum nalezy
i to nieomylnie wiedzie¢ [...]” (R, s. 64). Wprowadzenie radykal-
nych zmian nalezy wykluczy¢ réwniez dlatego, ze pociagnelyby
za sobg mordy, rozlew krwi i bratobdjcze walki. Rozum poucza
wiec, iz ,,odmiana niepodobna”, dlatego ,,wszelka rada, wszel-
ki rozum nie potrafi, i szkoda si¢ rozsadnemu zabiera¢ na to,
uwazajac, iz czestokro¢ poruszy chorobe lekarstwo niewczes-
ne” (R, s. 66). Emendacja stosunkéw w panstwie wylaniajaca sie
winter orbitas usus et rationis” (R, s. 89) moze wiec mie¢ zasieg
ograniczony, lecz jest godna starania, gdyz wolno oczekiwaé po
niej glebszej rozumnosci obywateli i zwiekszenia udzialu racjo-
nalnych rozwiazan w zyciu zbiorowosci.

Dla przedstawionej propozycji odczytania znaczenie ma i to,
ze projektowanym adresatem Rogmowy Plebana z Ziemianinem
jest odbiorca rozumny i rozsadny. To praca kierowana do czytel -
nika, ktéry wyda o niej sad ,,z rozmystem i bez afektu” (R, s. 5).
Przedstawia tresci, ktére ,,iudicium dictavit”, ,,bacznych i roz-
sadnych uwagi godne” (R, s. 6), a przekazane z nadzieja, ze znaj-
da swe miejsce ,,w zdrowym a bacznym rozsadku” (R, s. 9) od-
biorcéw utworu.

Afirmacji rozumu i rozsadku (przejawiajacych sie w ,,bacz-
nym” osadzie rzeczy ) nieprzypadkowo towarzyszy ujemna oce-
na afektow4°, charakterystyczna dla wielu racjonalistycznych
teorii antropologicznych. Naganie podlegaja postowie ,,zlymi
uniesieni afektami” (R, s. 110), zwlaszcza chciwo$cia, uporem,
swarliwos$cia, wybujala ambicja. Umilowana przez wielu ,,pry-

39 A. Krzewinska, Poczqthki utopii w literarurze staropolskiej, Toru11 1994, s. 5.

4 Zob. tez uwagi Opaliniskiego na temat namietnosci w Obronie Polski (OP,
s.193) oraz uczud strachu i bojazni zaslepiajacych rozum w poemacie Cos nowego
(CN, 5. 265).
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watna wolnos$¢” okreslona jest jako ,,niebaczny afekt” (R, s. 85).
Pilng potrzeba zycia publicznego, skazonego takze nienawiscia
i zawzietoscig podsycanymi przez klientelizm+* (R, s. 114-115),
jest rozumne moderowanie afektéw. Wymog rozciagniecia nad
nimi racjonalnej kontroli trzeba sformulowac tym dobitniej, ze
niewielu u nas zdobywa sie na ,,chwalebne |...| afektu pomiar-
kowanie” (R, s. 113), ktdérego budujacych przykladéw dostarcza
historiografia rzymska.

Nielatwe zadanie czeka ludzi, ktdérzy do racjonalnych srodkéw
zaradczych zechca odwolaé si¢ w praktyce. Do powsciagliwosci
w szacowaniu skutecznosci rozumnych wzoréw postgpowania
sklania obserwacja sejmu, w ktorym zasiada wielu postow ,,ba-
czenia miatkiego”, ,,bez rozsadku zadnego” (R, s. 31). ,A lubo
tez jest niemalo bacznych, rozsadnych, cnotliwych, zyczliwych
ojczyznie, jednak tacno ich przemoze ztych wigksza kupa” (R,
s.32-33). Powsciagliwos¢ ta konieczna jest tym bardziej, ze autor
Rozmowy Plebana z Ziemianinem upominat sie o korekte postaw,
ktérych czesto bezskutecznie domagala sie staropolska literatu-
ra polityczna. Czy ponawianie apelu o ich zmiane nie byto wiec
koniec koncéw mrzonka zrodzong z nieposkromionych marzen
o panstwie Platona? Przeczaca odpowiedz na to pytanie mozliwa
jest pod warunkiem, ze, jak zaznaczyliSmy, projektowi emen-
dacji panstwa przypisuje sie ograniczong moc sprawcza. Trzeba
to powtdrzy¢ zwlaszcza ze wzgledu na zamierzenie pisarza, ja-
kim bylo sklonienie uczestnikow zycia publicznego do czescio-
wej rezygnacji z przywilejow ,,zlotej wolnosci” — najcenniejszej
zdobyczy przodkéw, uzyskanej w efekcie ich wysitku i ofiar,
przy wsparciu laski boskiej4*, nie bez powodu zatem silnie zako-
rzenionej w zbiorowej emocjonalnosci sarmackiej. W tym sta-
nie rzeczy potrzeba chwili jest skorygowanie zbyt afektywnego
stosunku do wolnosci i powigzanie go z rozumnym podej$ciem
do polityki. Nie przy$wieca mu zamiar likwidacji wywalczonych
swobdd, lecz — przeciwnie — ich utrzymanie, wymagajace jed-
nak ograniczenia nadmiernej ekspresji wolnosci.

Tej linii rozumowania odpowiada stwierdzenie, ze do zasady
umiaru w korzystaniu z wolnosci przychyli si¢ ,, kazdy rozsadny,
cnotliwy, ojczyznie zyczliwy” (R, s. 84), jak i postulowanie pra-
wa, ,,ktore lubo nieco si¢ zda umykac¢ wolnosci, jednak w rze-

4 Wyczerpujaca analize tego zjawiska przedstawia A. Maczak w swoich
pracach: A. Maczak, Klientela. Nieformalne systemy wladzy w Polsce i Europie
XVI-XVIII w., Warszawa 1994; idem, Nierdwna przyjazi. Uklady klientalne
w perspekrywie historycznej, Wroctaw 2003.

42 C. Hernas, Zlota wolnos¢ (notatki do interpretacji), ., Teksty” 1974, nr 4,
s.5-0.
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czy samej oddala jej zgube ostatnia, calos¢ utwierdza i zacho-
wuje” (R, s. 85). Rozum koryguje wiec zwyrodnienia wolnosci
przez odniesienie jej do wartosci nadrzednej — dobra wspdlne-
go, wskazujac, ze dla pojmowania wolnosci zgubna jest zasada,
ktorg stre$ci¢ mozna w formule ,,wszystko albo nic”. Zasada
ta, uczyniona dewiza pojmowania i odczuwania wolnosci, moze
obrdci¢ si¢ przeciw niej. Rozum, stojac na strazy wywalczonych
swobdd, usposabia wigc do tego, aby nie pojmowac ich w kate-
goriach radykalnej opozycji wolnosci i niewoli, lecz w bardziej
zniuansowanych kategoriach réznych stopni wolnosci. Dodaj-
my, ze wspomniane przed chwila odniesienie do dobra wspdlne-
go tkwi tez u podloza jeszcze jednego racjonalnego dezyderatu,
ktéry trudno przekuc na praktyke postepowania ludzi, a ktory
sprowadza si¢ do stawiania spraw publicznych ponad interesem
prywatnym. Dezyderat ten ma szanse sta¢ si¢ zasada ksztalto-
wania polityki wtedy, gdy przelozy si¢ go na rozumng organi-
zacje obrad sejmu, tak wiec: ,Naprzod rozum pokazuje, ze te
materyje, ktére wszystke Rzeczpospolita zachodza, pierwsze
przed prywatnymi miejsce mie¢ stusznie maja” (R, s. 99; zob.
tezR,s.105-107).

Racjonalna korekta obyczajow politycznych powinna wresz-
cie obja¢ kulture zywego slowa#3, zdominowana przez popisy
krasoméwceze przenikniete czczym werbalizmem, lekcewazace
rzeczows analize spraw dyskutowanych na forum publicznym.
Kazdy rozumny zgodzi si¢ z opinia, ze rozwlekle wystapienia
moéwcéw, wsréd nich senatordw, przenikniete sg , wymowy
ostentacyja” (R, s. 94), préznymi pochwalami czy niestosow-
nymi w senacie zartami. Zgodnie z racjonalnym wzorcem dys-
kusji parlamentarnych za wysoce naganna uznac trzeba niepo-
skromiong rozwleklos¢ méw rowniez dlatego, ze w ich mocy
lezy wzbudzanie u stuchaczy gwaltownych namietnosci (R,
s.109).

»SIow sila, rzeczy malo” (R, s. 32) — narzekal Opalinski
w Rogmowie Plebana z Ziemianinem. Po latach natomiast, gdy
w Poecie nowym krytycznie omawial niektore postacie wspot-
czesnej sobie twoérczosci uprawianej w mowie wiazanej, odma-
wial miana poety temu, ktérego utwory cechuje ,,stéw sita” po-
zbawiona ,rozsadku” (PN, s. 310). Opowiadal sie réwnoczesnie
za wzorem tworcy, ktdrego poczynania podporzadkowane sa
miedzy innymi takim regulom tworzenia:

43 Zob. Kuftura Zywego slowa w dawnej Polsce, red. H. Dziechcinska, War-
szawa 1989.
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Podaje koncept pelna rzeczy glowa -

Za tym posluszne nastepuja stowa,

Ktore zas tak sa potrzebnie sadzone,

Ze nie moze by¢ zadne opuszczone

Bez zguby sensu i tyle rymowi

Shiza, wielkiemu ile rozsadkowi,

Bo tu ustawnie ma na dobrej pieczy,

Aby ile stéw, tyle bylo rzeczy. (PN, s. 312)

Nie sposéb rozwaza¢ tu wszystkie problemy z bogatego re-
pertuaru zagadnien metaliterackich zawartych w Poecie nowym.
W kontekscie zajmujacej nas problematyki uwypuklenia wyma-
ga rola ,,rozsadku”, ktéry odpowiada za racjonalnosé proporcji
miedzy stowamiarzeczami. Ow wyeksponowany wyraznie ,,roz-
sadek”, czy tez, jak czytamy w innym miejscu poematu, ,,wielki
rozsadek”, powolany jest takze do wspéldzialania z ,,dowcipem”
i korygowania wlasciwej mu inwencji“4, przejawiajacej si¢ wielo-
rako w$rdod dokonan barokowego konceptyzmu.

Racjonalistyczne ukierunkowanie postulatow Opalinskiego
uwidacznia si¢ nastepnie w charakterystyce modelowego poety
jako podmiotu, ktdrego aktywnos$¢ poznawcza powinien ce-
chowa¢ esencjalizm — ma on wyrdzniac si¢ ,,doskonalym rze-
czy uwazeniem” (PN, s. 312), ,,wlasnymi stowami/ Istote rzeczy
powinien wyrazi¢” (PN, s. 313). Z definiowanymi tak regulami
tworczosci i jej podstawami epistemologicznymi spojne sg cele
poezji jako sztuki, ktdra, kroczac droga zdrowego rozsadku, ma
wskazywac droge do dobra (PN, s. 321).

Poezja kultywujaca ,,rozsadek” (opisywany tez jako ,,wiel-
ki rozsadek” i ,,zdrowy rozsadek”) jest wiec w Poecie nowym
sojuszniczka moralistyki. Jej fundamentem jest rozum, ktory
unaocznia czlowiekowi jego eschatologiczne powolanie (PN,
s. 321-322), pozwala dostrzec marnos¢ doczesnych przyjem-
nosci zmystowych i oprze¢ sie ich urokowi (PN, s. 323)45. Po-
dobnie jak w innych utworach, tak i w omawianym poemacie
Opalinski, prezentujac wlasne poglady, odwolywat si¢ do roz-
nych, czesto odleglych w czasie, autorow. W zakresie filozofii

44 B. Otwinowska, Kgrza duszy tworzqcej. O niektorych kategoriach estetycz-
nych polskiego baroku, w: Literarura i kultura polska po ,,potopie”, red. B. Otwi-
nowska, J. Pelc, przy wspotudziale B. Faleckiej, Wroclaw 1992, s. 100. Zob. tez
5. 99,103.

45 W Poecie nowym daje wigc o sobie zna¢ charakterystyczna dla baroku
wrazliwos¢ wanitatywna, wielorako obecna w poezji tej epoki. Zob. na ten te-
mat wszechstronne studium D. Kiinstler-Langner, Idea ,,vanitas”, jej tradycje
i toposy w poezji polskiego baroku, Torun 1996.
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moralnej obok ideowego patronatu Ksiegi Koheleta (parafraza
jej drugiego rozdzialu zostata wpleciona w tekst utworu) uwi-
docznily sie watki stoickie i akcenty antyepikurejskie+°. Z kolei
koncepcje teoretyczne zawarte w Poecie nowym — bez watpienia
w niejednym punkcie odpowiadajace klasycystycznemu ideato-
wi poezji — ostatnio potraktowano nawet jako ,,prawdziwy ma-
nifest XVII-wiecznego klasycyzmu”47. Racjonalistyczne watki
poematu wzmacniaja argumentacje na rzecz usytuowania go
w ramach klasycystycznej tradycji rozwazan o literaturze. Ce-
chujacy poetyke klasycystyczng ,,swoisty racjonalizm” — para-
lelny wobec racjonalistycznych nurtow mysli X VII stulecia, cho¢
nie wywodzacy si¢ z nich, bo legitymujacy sie¢ starszym od nich
rodowodem — byl jednym z jej najwazniejszych i najbardziej
symptomatycznych skladnikow4.

Drogi poszukiwan intelektualnych Lukasza Opalinskiego,
dla ktorych inspiracja byl racjonalizm, rozposcieraja si¢ miedzy
wzorcowymi modelami aktywnosci czlowieka a odlegla od nich
sfera codziennych zachowan ludzi. Autor Deofficiisi Poety nowego
oredowal za racjonalna organizacja panstwa, za rozumnym dia-
logiem tworzacych je ludzi, za rozsadnymi, stuzacymi pozytkowi
moralnemu zasadami sztuki stowa. Realizm sklanial go wszakze
do tego, aby zycie zbiorowosci, ktdre nie jest w stanie catkowicie
sprosta¢ wysokim wymaganiom rozumu — nie moze wznies$c si¢
na poziom panstwa Platona — uczyni¢ cho¢ w pewnym stopniu
bardziej rozumnym. Ow realizm zadecydowat o tym, ze przesta-
nie Rogmowy Plebana 2 Ziemianinem dalekie jest od racjonali-
stycznego uzurpatorstwa czy racjonalistycznej naiwnosci, pelnej
bezkrytycznego zaufania do mocy sprawczej tkwiacej w rozumie.
W zwiazku z tg ostatnia kwestia godne uwydatnienia jest i to, ze
w jego refleksji o rozumie, wieloma ni¢mi powigzanej z racjona-
listycznymi tendencjami literatury polskiego baroku4, pojawilo
sie zagadnienie kompetencji i ograniczen tej wladzy poznawczej

46 E. Lasocinska, ,,Cnota sama z madrosciq jest naszym Zywotem”. Stoickie
pojecie cnoty w poezji polskiej XVII wieku, Warszawa 2003, s. 29, 71-73, 122-
-124,146-147, 185.

47 K. Mrowcewicz, Trivium poetow polskich epoki baroku: klasycyzm — manie-
ryzm — barok. Studia nad poezjg X VII stulecia, Warszawa 2005, s. 194, przypis 12.

48 S. Pietraszko, Doktryna literacka polskiego klasycyzmu, Wroclaw 1966,
s.79-100.

49 Zob. G. Raubo, Swiarlo przyrodzone. Rogum w literaturze polskiego baro-
ku, Poznan 2006.



Miedzy codziennoscia a ,,panistwem Platona” 269

czlowieka, najciekawiej ujete w utworze Cos nowego. Mowiac
o sprawach widniejacych ponad horyzontem racjonalnego wi-
dzenia — o przerastajacych je tajemnicach wiary, nieuchwytnej
pojeciowo architektonice nieba czy istocie zywioléw — pisarz,
tym razem w kontekscie odmiennym od spraw spotecznych, do-
wiodl, ze refleksja nad ludzka rozumnoscia moze by¢ pouczajaca
lekcja pokory.
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Between Everyday and “Plato’s Republic”: Rationalist
Aspects of Lukasz Opalinski’s Work

The article specifies the role of rationalism in the work of a distinguished
Baroque author, Lukasz Opalinski. The source material for the study
consists of: Rogmowa Plebana z Ziemianinem (1641), Polonia defensa
contra loan[nem] Barclaium (1648), Cos nowego (1652), Pauli Naeoceli de
officiis libri tres (1659), Poeta nowy (1661-1662).

Pukasz Opaliniski stated that reason is the most important cognitive
faculty of the human being. Reason makes it possible to understand the
rules of natural law, which is the source of ethical action among hu-
mans, and brings on understanding of the eschatological aim of human
life, that is salvation. The possibilities of rational explanation do not,
however, encompass the mysteries of religious faith or the basic con-
cepts of natural philosophy, such as the elements, which are the princi-
pal components of matter.

Rationalism belongs to the principal ideas of Opalinski’s political
philosophy. He opted for a rational organization of the state and for ra-
tional ways of solving social problems (he underscored the role of com-
mon sense, rational dialogue of citizens and rational responsibility for
the common good). The political formation that is best suited for ra-
tionalization of social life is monarchy. Seeing it as a model government,
the author realised that it could not be introduced in the Poland of the
17th century, and consequently, apart from the eulogy of the mon-
archy, he proposed improvements in gentry democracy, especially in
limiting of the “golden freedom”.

An important sphere of externalization of Opalinski’s rationalist ide-
als was his theoretical thought on literature. He critically evaluated some
examples of Baroque art of conceit. He underscored the role of rational
sources of creativity and rational discipline in structuring a literary
work, and his postulates in this field were close to the concepts of clas-
sicist criticism.
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