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Depopulacja i zanikajace wsie
w strukturze obszaréw wiejskich
pogranicza polsko-czeskiego

Zarys treéci: Celem artykulu jest przedstawienie zjawiska depopulacji na pograniczu
polsko-czeskim, na przykiadzie potudniowej cze¢sci wojewddztwa dolnoslaskiego i opol-
skiego. Artykul ma charakter przegladowy, oparty na studiach literaturowych i dotych-
czasowych badaniach autoréw w tym zakresie tematycznym. Oméwiono przyczyny i fazy
depopulacji w kontekscie historycznym, wskazano na przestrzenne zréznicowanie jej
wielko$ci oraz skutki przestrzenno-funkcjonalne i krajobrazowe, m.in. zanikanie zabudo-
wy i calych jednostek osadniczych. Ponadto przedyskutowano mozliwosci zapobiegania
negatywnym skutkom depopulacji na pograniczu polsko-czeskim.

Stowa kluczowe: depopulacja, degradacja, zanikajgce wsie

Wprowadzenie

Depopulacja obszaréw wiejskich obserwowana jest w wielu rejonach $wiata,
w tym w Polsce, gléwnie na terenach peryferyjnych, gorskich i przygranicznych
(m.in. Gawryszewski 1989, Heffner 1990, Stasiak 1992, Wolski 2007, Regiony
wyludniajace sie... 2008, Miszczuk, Wesotowska 2012, Rosner 2012, Wesotow-
ska 2016, 2018, Cymanow 2018). Wyludnianie jest jednym z gtéwnych czyn-
nikéw zaklasyfikowania danego obszaru jako problemowego (Eberhardt 1989,
Banski 2008), co dotyczy rowniez pogranicza polsko-czeskiego. Ze wzgledu na
utrzymujace sie dlugotrwale niekorzystne warunki rozwoju, obszar ten zostal
zaklasyfikowany w licznych praktycznych i naukowych opracowaniach (m.in.
Zagozdzon 1990, Ciok 1991, Banski 2008) jako problemowy i wymagajacy spe-
cjalnej polityki gospodarczej, ktéra aktywizowataby dzialania inwestycyjne oraz
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podtrzymywataby lokalne rynki pracy i funkcjonowanie infrastruktury technicznej
i spotecznej (KSRR 2010, Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju 2017)1.

Przestrzenno-krajobrazowym wymiarem depopulacji jest zanik zabudowy,
a w efekcie — czesci lub caltych jednostek osadniczych. W $wietle literatury zaj-
mujacej sie procesami zmian spoteczno-gospodarczych i przestrzennych na ob-
szarach wiejskich, wsie zanikowe mozna zdefiniowa¢ jako miejscowosci, ktére
charakteryzuja si¢ permanentnym i stopniowo przyspieszajacym spadkiem za-
ludnienia, ktérych mieszkancy utrzymuja si¢ gléwnie z niezarobkowych Zrédet
utrzymania (emerytury, renty, zapomogi i pomoc socjalna). Charakterystyczng
cechy jest peryferyjno$¢ polozenia w uktadach lokalnych i regionalnych, niska
dostepno$¢ komunikacyjna (czesto brak transportu publicznego), brak lub mi-
nimalny zakres nowej zabudowy, zlikwidowana infrastruktura spoteczna i han-
dlowa. Ponadto duze znaczenie ma staby lub pogarszajacy sie stan infrastruktury
technicznej, a takze zasobéw mieszkaniowych i zabudowy gospodarczej. Rosna-
ca liczba pustostandéw obniza zwarto$¢ zabudowy wsi, ktére staja sie osiedlami
o zabudowie rozproszonej (por. Koetter 2009, Soboth 2009, Thomas 2011, Wil-
czynski 2017) ze wszystkimi negatywnymi, infrastrukturalnymi, ekonomicznymi
i spotecznymi skutkami mniejszej gestosci ich uktadu morfologicznego.

W systemie osadniczym Polski przewazaja wsie Sredniej wielko$ci, liczace od
100 do 500 mieszkancow (59,1% wszystkich miejscowosci wiejskich). Jest takze
stosunkowo duzo wsi wiekszych, o populacji przekraczajacej 1000 oséb, jednak
czesto ich struktura morfologiczna, szczegdlnie w centralnej czesci kraju, jest
luzna, a w wielu wypadkach réwniez rozproszona (Heffner 2002). Natomiast
ponad 1/5 miejscowosci wiejskich (22%) to wsie male, z liczba mieszkancow
nieprzekraczajaca 100 osob. Ich niewielki potencjal demograficzny, czesto taczacy
si¢ z analogicznie niskim potencjalem spolecznym i ekonomicznym, jest jednym
z czynnikéw inicjujacych dalszy, trwaly ubytek populacji i w efekcie pojawiajg
sie widoczne symptomy narastajacej degradacji ich uktadu osadniczego (por. np.
Heffner 1997, Stanny 2011, 2014, Banski i in. 2021). Proces ten wystepuje tez
w wielu innych krajach, gdzie zmiany w procesach produkgji rolnej, zewnetrznych
warunkach funkcjonowania wsi, utrudnienia w dostepnosci do podstawowych
ustug i handlu oraz wiele innych uwarunkowan, skutkujg depopulacjg, a pdzniej
degradacja i zanikiem zabudowy wiejskiej (por. m.in. Beetz i in. 2008, Dangschat
2009, Kuhn, Weck 2013, Leibert 2013, Chiodo i in. 2019, Vaishar i in. 2021).

Jednym z wielu obszaréw w Polsce, gdzie kwestia depopulacji i zaniku zabu-
dowy wiejskiej na wieksza skale pojawila sie jeszcze w okresie gospodarki socjali-
stycznej (do 1989 r.), jest pogranicze polsko-czeskie, ktore od wielu lat jest obsza-
rem zainteresowania wielu badaczy tych zjawisk (por. np. Salwicka 1983, Heffner
1998, Szmytkie 2008, Kucera, Chromy 2012, Latocha 2013, Vaishar i in. 2021).
Pod wzgledem administracyjnym zakres przestrzenny obejmuje potudniowe cze-
$ci wojewodztw dolnoslaskiego i opolskiego, do ktérych naleza regiony fizyczno-
geograficzne Sudetéw, Przedgérza Sudeckiego oraz Plaskowyzu Glubczyckiego.

! Podobny charakter maja takze tereny wiejskie bezposrednio graniczace z Republikg Czeska w po-

wiecie raciborskim (wojewddztwo $laskie).
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Obszar ten, ze wzgledu na blisko$¢ granicy polsko-czeskiej (wczedniej niemiec-
ko-czeskiej i austriacko-niemieckiej), charakteryzowaly cechy rozwoju zwiazane
z funkcjonowaniem i efektami bariery, jakg byla granica panstwowa (az po lata
2000) dla przeptywéw ludnosci, towardw i ustug, a takze $wiadomosci miesz-
kancéw i uzytkownikéw tych terenéw. Dodatkowo duza cze$¢ tego obszaru ma
charakter gorski i podgorski, co réwniez sktada sie na fizjograficzne ogranicze-
nia mozliwosci rozwojowych. Na zanikanie zabudowy w wielu miejscowos$ciach
wiejskich oraz powiazane z nim gospodarcze trudnosci i ekologiczne konsekwencje, jako
gléwne problemy regionu sudeckiego, wskazywano jeszcze w latach 90. XX w. (por.
Ciok 1991). Podobnie w zjawiskach tych upatrywano przyczyn znaczacych trud-
noéci dla rozwoju spoteczno-gospodarczego potudniowej Opolszczyzny, chociaz
tu byly one gtéwnie konsekwencja permanentnie ujemnego salda migracji w tej
czedci regionu (por. Heffner 1990, Drobek, Heffner 1992), wynikajacego gléwnie
z uwarunkowan ekonomiczno-etnicznych.

Artykut ma charakter przegladowy. W oparciu o aktualny stan wiedzy, studia
literaturowe oraz dotychczasowe badania autoréw, podjeto prébe syntetycznego
przedstawienia i oceny zjawiska depopulacji oraz zanikania zabudowy wiejskiej
na pograniczu polsko-czeskim, wraz ze wskazaniem przyczyn tych proceséw oraz
ich skutkéw przestrzenno-funkcjonalnych i krajobrazowych. Oméwiono réwniez
potencjalne dziatania, ktére mogg przyczyni¢ sie do ograniczenia lub eliminacji
depopulacji. Ze wzgledu na przegladowy charakter opracowania, a tym samym
niejednorodny Zrédlowy material badawczy, przeprowadzona analiza ma cha-
rakter przede wszystkim jakoSciowy, wskazujac na ogdlne, dominujace trendy
przemian obszaréw wiejskich pogranicza polsko-czeskiego. Rejony, dla ktérych
dostepne byly bardziej szczegbélowe informacje ilosciowe, oméwione zostaly jako
studia przypadkow, odnoszace sie do wybranych powiatow i poszczegdlnych wsi.
Stanowia one tym samym dopelnienie i uszczegbélowienie obrazu depopulacji na
pograniczu polsko-czeskim.

Przyczyny i fazy depopulacji na pograniczu polsko-
-czeskim

Proces wyludniania zaznaczyt sie na pograniczu polsko-czeskim w ostatnich de-
kadach XIX w., a fazy jego najwiekszego nasilenia przypadly na lata 80. XIX w.,
za$ po II wojnie $wiatowej na okres 1945-1948 i 1950-1960. Proces ten trwa,
cho¢ lokalnie obserwuje si¢ w ostatnich latach réwniez niewielkie przyrosty liczby
ludnosci w niektorych wsiach (Szmytkie, Tomczak 2015). Przyczyny wyludnienia
byly zlozone i odmienne w kolejnych fazach oraz zréznicowane dla poszczegél-
nych miejscowosci — inne dla wsi na terenach gérskich i na nizinnych obszarach
na ich przedpolu. Stanowily one efekt naktadania si¢ zaréwno uwarunkowan na-
turalnych (wysokie polozenie, stromo nachylone stoki, plytkie i kamieniste gleby,
niekorzystne warunki agroklimatyczne), jak i spoleczno-ekonomicznych oraz po-
litycznych, takich jak: (1) nieoptacalno$¢ produkgji rolniczej na wyzej potozonych
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obszarach, (2) rozwdj przemystu w miastach jako perspektywa latwiejszego za-
robku dla ludnosci wiejskiej, (3) zmiana przynaleznosci politycznej obszaru po
IT wojnie $wiatowej i wysiedlenie rdzennej ludnosci, (4) naplyw nowych osad-
nikéw z terenéw o lepszych warunkach do prowadzenia dzialalnosci rolniczej,
(5) niewtasciwa gospodarka rolna i bledna polityka rolna panstwa na obszarach
gorskich, (6) ograniczenie osadnictwa i gospodarki na terenach przygranicznych,
(7) zmiana ustroju panstwa i struktury wlasno$ciowej, w tym upanstwowienie
wielu zaktadéw przemystowych oraz dziatalnosci rolniczej, (8) postepujaca deka-
pitalizacja substancji mieszkaniowej oraz infrastruktury drogowej i przemystowe;j,
(9) brak nowych inwestycji i zanik sieci przedwojennych ustug i rzemiosla, (10)
staba dostepnosé¢ komunikacyjna niektérych obszaréw, (11) starzenie sie ludnosci
(Getterowa 1949, Salwicka 1978, 1983, E. Koécik 1982, 1990, Jerkiewicz 1983,
Kociszewski 1983, Miszewska 1993, J. Koscik 1990, Zagozdzon 1990, Ciok 1991,
Latochaiin. 2018).

Szczegolnie istotny wplyw na procesy depopulacyjne na pograniczu polsko-
-czeskim wywarla II wojna $wiatowa i jej pdzniejsze konsekwencje polityczne,
gospodarcze i spoteczne w Europie Srodkowej, zwlaszcza zmiany granic i zasie-
gow panstw oraz przesiedlenia ludno$ci na niespotykang dotad skale. Nie bez
znaczenia byla réowniez catkowita zmiana systemoéw politycznych panstw Europy
Srodkowej, w tym Polski i Czechostowacji, ktére na catym $laskim odcinku grani-
cy panstwowej staly sie krajami sasiadujacymi. Procesy depopulacji powszechnie
obserwowane byly tez po czeskiej stronie granicy (Kucera, Chromy 2012, Kucera,
Kucerovd 2012).

W wyniku dziatan i zniszczenn wojennych liczne lokalne centra (male miasta)
oraz wsie we wschodniej czesci pogranicza ulegly niemal zupelnemu zniszcze-
niu i dewastacji (m.in. Prudnik, Glubczyce, Kietrz, Biata, Glogéwek), a niemiec-
ka ludno$¢ wielu miejscowosci zostata prawie w calosci ewakuowana, przez co
przybywajace wojska radzieckie i zwiazane z nimi grupy ludzi trafialy do zupetnie
pustych matych miast i wyludnionych wsi. Ten stan przejsciowy sprzyjal destruk-
gji infrastruktury i zabudowy wiejskiej pogranicza polsko-czeskiego. Wysiedlenie
(wypedzenie) ludnosci niemieckiej spowodowalo opuszczenie wielu budynkow,
zagréd wiejskich, osad i przysidtkow, co na pograniczu polsko-czeskim objeto
znaczng cze$¢ obszaréw wiejskich, szczegdlnie tych polozonych w Sudetach, na
Przedgérzu Sudeckim i Plaskowyzu Glubczyckim. Zasiedlenie tych terenéw przez
ludno$¢ polska odbywato sie w trudnych warunkach i z licznymi problemami or-
ganizacyjnymi, a takze przy wykorzystaniu niewystarczajacego potencjalu demo-
graficznego, zaréwno ludnosci polskiej przesiedlanej z obszaréw zajetych przez
Zwiazek Radziecki, jak i osadnikéow przyjezdzajacych ze zniszczonych wojng tzw.
Ziem Dawnych. W konsekwencji tylko cze$¢ wsi oraz niektére budynki zostaly
zasiedlone i trwale zamieszkane, najczesciej te najlepiej polozone w sensie komu-
nikacyjnym i uzytkowym oraz te w najlepszym stanie technicznym (Koscik 1982,
1990, Kociszewski 1983). Liczne folwarki, przysioiki i pojedyncze zabudowania
gospodarskie usytuowane w trudniejszych warunkach przestrzennych w ogoéle nie
zostaly zasiedlone i popadly w ruine we wczesnym okresie powojennym (lata 40.
i50. XX w.).



Depopulacja i zanikajqgce wsie w strukturze obszardw wiejskich pogranicza polsko-czeskiego 71

Nalezy tez podkresli¢ istotne roznice kulturowe oraz cywilizacyjne pomiedzy
wypedzonymi Niemcami i osiedlanymi lub przyjezdzajacymi na te tereny Polaka-
mi, ktére skutkowaly duzymi trudnosciami z uzytkowaniem i wtasciwym wyko-
rzystaniem przejmowanych nieruchomosci, budynkéw i infrastruktury wiejskie;j.
Kubatura i rozmiary zabudowan mieszkalnych i gospodarczych byly niepropor-
cjonalnie duze w stosunku do obiektéw pozostawionych na obszarze przedwo-
jennej Polski, co prowadzito do funkcjonowania tylko czesci przejetej zabudowy,
a nieuzytkowane obiekty ulegaly stopniowej dewastacji i zanikowi.

Przeprowadzona w drugiej potowie lat 40. XX w. nacjonalizacja zdecydowanej
wiekszosci majatkéw i duzych gospodarstw rolnych skutkowata tylko czesciowa
odbudowg budynkéw mieszkalnych, gospodarczych i folwarkdéw, natomiast za-
chowane zabudowania — czgsto wykorzystywane niezgodnie z pierwotnym prze-
znaczeniem — szybko ulegaly dekapitalizacji, a pdZniej dewastacji i wyburzeniom.

Praktycznie w calym okresie powojennym, az po koniec lat 80. XX w., wiek-
szo$¢ obszardéw wiejskich pogranicza polsko-czeskiego objeta zostata silnymi pro-
cesami depopulacyjnymi, ktore wiazaly si¢ z odptywem migracyjnym mlodszej
cze$ci spotecznosci wiejskich, szczegdlnie kobiet, szybkimi procesami starzenia
sie populacji wsi, zmniejszaniem sie liczby dzieci i mlodziezy w miejscowo$ciach
wiejskich. Zjawiska te objely zaréwno liczne wsie, jak i wigkszo$¢ malych miast,
a nawet niektére osrodki powiatowe (Kamienna Gora, Bystrzyca Ktodzka, Zab-
kowice Slaskie), zas ich rezultatem staly sie nie tylko coraz liczniejsze pustostany
w zabudowie wiejskiej, ale tez trudnos$ci w utrzymaniu infrastruktury technicznej
i spotecznej na wsi (por. Heffner 1998, Sleszynski i in. 2018).

Przyczyn wyludniania si¢ wsi na pograniczu polsko-czeskim nalezy ponadto
upatrywaé w wadliwej strukturze wlasnos$ciowej gruntéw rolnych — mate gospo-
darstwa rolne w goérach nie przynosity wystarczajacych dochodéw, przy znacznie
trudniejszych niz na obszarach nizinnych i wymagajacych wiekszych naktadow
warunkach pracy. Podobny skutek odniosto wprowadzenie $wiadczen emerytalno-
-rentowych dla rolnikéw w 1977 r., ktérzy coraz chetniej zaczeli wyzbywac sie zie-
mi i calych gospodarstw rolnych. Z drugiej strony, licznie rozmieszczone w pod-
gorskich wsiach niewielkie zaklady przemysiowe byly atrakcyjnym miejscem
zatrudnienia, ale tylko dla mieszkanicéw wsi o dogodnym komunikacyjnie miejscu
zamieszkania (wieksze wsie, strefy podmiejskie, zabudowa w poblizu gléwnych
drég). Drobny przemyst z okresu 1950-1989, funkcjonujacy w wielu matych mia-
stach i wsiach pogranicza polsko-czeskiego, przyczynit si¢ do odptywu z mniej-
szych miejscowos$ci wiejskich, przysiotkdéw i zagroéd wielu ludzi mtodych, ktorzy
osiedli stosunkowo niedaleko, ale w poblizu pozarolniczych miejsc pracy (m.in.
casus Kietrza, Glubczyc, Prudnika, Otmuchowa, Zlotego Stoku, Stronia Slqskie-
g0, Szczytnej Slaskiej, Barda, Ktodzka, Nowej Rudy, Walimia, Boguszowa, Kowar,
Zawidowa). W latach 90. XX w. przemyst w tych miejscowosciach w wiekszosci
upadl, ale jego pracownicy juz nie wrécili do wsi, z ktérych wczes$niej wyjechali.

Warto zwroci¢ takze uwage na istotne znaczenie dla zasiedlania, a pdZniej
stopniowego wyludniania sie wielu wsi, kwestii przygranicznego polozenia,
a konkretnie funkcjonowania powojennych i zwigzanych z okresem socjalistycz-
nym przepiséw, ustalajgcych $cista ochrone i monitorowanie granicy panstwowe;j,



72 Krystian Heffner, Agnieszka Latocha

charakteryzujacych sie duzg restrykcyjnoscia (Salwicka 1978, Jerkiewicz 1983,
Oleszek 2015). Dotyczyly one m.in. ograniczen w osiedlaniu si¢ i prowadzeniu
dziatalnosci gospodarczej w odlegtosci kilku kilometréw od granicy panstwowej,
zblizania sie do granicy bez istotnego uzasadnienia, a takze czestego kontrolowa-
nia obecnosci 0s6b przebywajacych czasowo na tym obszarze.

Wielkos$¢ i przestrzenne zréznicowanie depopulacji
na obszarze pogranicza polsko-czeskiego

Jedna z konsekwencji przedstawionych powyzej zjawisk bylo czesciowe lub catko-
wite wyludnienie rozlegtych obszaréw peryferyjnych na pograniczu polsko-cze-
skim, a szczegdlnie trudno dostepnych osiedli wiejskich o lokalizacji niedogodnej
komunikacyjnie lub niekorzystnej pod wzgledem warunkéw $rodowiskowych
(powiat gtubczycki i prudnicki w wojewddztwie opolskim, oddalone od Ktodzka
czedci powiatu kiodzkiego, przygraniczny rejon powiatu watbrzyskiego i kamien-
nogorskiego, peryferyjne czes$ci powiatu jeleniogérskiego, lwéweckiego i luban-
skiego). Proces ten nadal postepuje w ostatnich dekadach (ryc. 1).

Przyktadowo w potudniowej czeséci Opolszczyzny, na obszarze powiatu prud-
nickiego, $rednia wielko$¢ populacji miejscowosci w 2010 r. zmniejszyta sie
o okoto 35-45% w stosunku do stanu zaludnienia z 1939 r. Zaledwie w sied-
miu wsiach ubytek ludno$ci byl mniejszy niz o jedna czwarta (Gérka Prudnicka,
tacznik, Lubrza, Stare Kotkowice, Piorunkowice, Twardawa i Skrzypiec). Jedynie
we wsi Olszynka (gmina Lubrza) mieszka wiecej ludzi niz przed wojng (1939 r.,
Deren 2014).

W Sudetach i w rejonie przedsudeckim wiekszo$¢ gmin i duza czes¢ powia-
téw odnotowata ubytek mieszkancéw w okresie powojennym (Miszewska 1993)
w poréwnaniu z okresem przed II wojng $wiatows, a najsilniej proces depopulacji
zaznaczyt sie na terenie powiatu ktodzkiego. Poréwnujac przedwojenne maksi-
mum mieszkancéw z powojennym minimum, nalezy stwierdzi¢, ze wyludnie-
nie dotkneto wszystkie wsie na ziemi klodzkiej, w tym 70% (131) miejscowosci
w powiecie ktodzkim odnotowalto depopulacje 50% i wiecej, a dla ponad jednej
trzeciej (65 miejscowosci) byto to > 80%. Z miejscowosci wymienianych w przed-
wojennych spisach ludnosci w okresie powojennym catkowicie zanikio siedem
wsi (Biala Woda, Czerwony Strumien, Karpno, Piaskowice, Rogézka, Wrzosow-
ka, Zimne Wody). Przy wiaczeniu do analizy niesamodzielnych jednostek osad-
niczych, takich jak kolonie i przysioéiki, liczba zaniktych osad jest jeszcze wigksza
(Latocha i in. 2018).

Wsie o najwyzszym stopniu wyludnienia znajduja sie na ogdt na terenach
o trudnej dostepnosci komunikacyjnej, co jest zwigzane zaréwno z wysokoscia
nad poziomem morza i nachyleniami, jak i z uktadem gtéwnych form rzezby tere-
nu. Sg to najczesciej wsie potozone w glebi masywéw gorskich lub odizolowane
przebiegiem barier orograficznych (Latocha 2013, Latocha i in. 2018). Sa to tak-
ze na ogdt wsie male, o niewielkich powierzchniach gruntéw ornych, w ktérych
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depopulacja zaczeta sie juz zaznaczaé przed wojng (Koscik 1990). Obszary o naj-
wyzszym stopniu depopulacji to jednocze$nie w wiekszosci tereny w bliskim
sasiedztwie granicy panstwowej. Analogiczne procesy zostaly zidentyfikowane
rowniez w czeskiej czesci pogranicza (por. Vaishar i in. 2021).

Przestrzenno-funkcjonalne i krajobrazowe efekty
depopulacji

Konsekwencjg wyludniania byta dekapitalizacja i dewastacja zabudowan w opusz-
czonych wsiach (Zagozdzon 1990, Ciok 1995) i postepujacy zanik zabudowy na
terenach wiejskich. Prowadzilo to do fragmentacji uktadu morfologicznego wsi
oraz czesto catkowitego zaniku zabudowy przysiétkowej i rozproszonej (m.in.
Chachaj 1978, Szmytkie 2008, Latocha 2013).

Efektami depopulacji byly tez zmiany uzytkowania ziemi, w tym przede
wszystkim porzucanie wyzej polozonych gruntéw ornych, co doprowadzito do
rozwoju wtérnej sukcesji roélinnej na nieuzytkowanych gruntach porolnych
i znacznego obnizenia si¢ granicy rolno-lesnej w Sudetach (Plewniak 1978, Sal-
wicka 1978, 1983, Latocha 2013).

Z kolei sukcesywnie powstajace w latach 1950-1981 nowe, socjalistyczne
formy wielorodzinnych blokéw i zabudowy szeregowej na terenach, gdzie funk-
cjonowaly Panstwowe Gospodarstwa Rolne, systematycznie zastepowaly trady-
cyjne budynki wiejskie — mieszkalne i gospodarcze. Wprawdzie poprawialy one
warunki zamieszkania ludnodci, ale nie wigzaly mieszkancéw z lokalnymi spo-
teczno$ciami, co zwykle utawiato odptyw migracyjny do wigkszych miast.

Istotnym problemem wsi na pograniczu polsko-czeskim, wykazujacych ten-
dencje depopulacyjne i degeneracje zabudowy, jest ich tradycyjna, przedwojenna
struktura przestrzenna i dominujace formy zabudowy. Wyksztalcona w okresie
dominacji funkgji rolniczej substancja budowlana (duze budynki mieszkalne, licz-
ne i wielkokubaturowe obiekty gospodarcze) nie odpowiada wspdtczesnym wy-
maganiom i potrzebom mieszkancéw, ktérzy w wiekszosci nie sg rolnikami. Prze-
wazajaca cze$¢ mieszkancéw wsi pogranicza polsko-czeskiego ma pozarolnicze
Zrédlo utrzymania, czesto sg to osoby starsze i dawne zabudowania mieszkalne
(zbyt duze, niefunkcjonalne) i gospodarcze zwiekszajg jedynie koszty utrzymania.

W mniejszych wsiach ubytki terenéw zabudowanych sa znaczace, przez co
zabudowa nabiera charakteru rozproszonego, a zabudowa przysiotkéw i fol-
warkéw nierzadko zupetnie zanikia. Natomiast w wiekszych miejscowos$ciach
procesy likwidacji zabudowy prowadza do rozgeszczenia skupionych pierwotnie
budynkéw i tu takze dochodzi do wzrostu powierzchni wsi z zabudowa rozpro-
szong (por. ryc. 2-4).

Trwalo$¢ pozostalosci po dawnej zabudowie oraz $lady minionej dziatalno-
$ci gospodarczej na opuszczonych terenach sa przestrzennie bardzo zréznico-
wane. Na niektérych obszarach trudno odnalez¢ jakiekolwiek materialne $lady
po miejscowosciach, ktore jeszcze przed II wojng Swiatowa byly stosunkowo
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. rébwnanie stanu pokrycia terenu z kofica XIX w. (po lewej) i wspétczesnego (po prawej)
Zrédlo: opracowanie A. Latocha.

gesto zabudowane i zaludnione, czesto z rozwinietymi uslugami (sklepy, hotele,
pensjonaty, restauracje, sale zabaw), rzemiostem i przemystem. Wiele tego typu
obiektéw zaprzestalo dziatalnosci i znikneto w zwiazku ze zmianami ustrojowy-
mi wprowadzonymi w okresie powojennym. Z kolei w innych miejscach, zwtasz-
cza na trudniej dostepnych obszarach gorskich, zachowaly sie liczne materialne
pozostatoéci po dawnym osadnictwie i intensywnej w przeszlosci gospodar-
ce. Ponizej przedstawiono to zréznicowanie na podstawie wybranych studiow
przypadkow.

Studia przypadkéw I - powiaty prudnicki i glubczycki

W potudniowej czes$ci wojewoddztwa opolskiego jest sporo miejscowosci wiej-
skich (np. Scinawa Mata, Opawica — dawne miasta), przysiotkow, folwarkéw (np.
Bursztet/Burgstddtel, pow. glubczycki), a nawet oddalonych od centrum fragmen-
téw matych miast (Kietrz, Baboréw, Korfantéw), w ktérych znaczna cze$é zabu-
dowy o charakterze zagrodowym lub budynki zwigzane z nieodtworzonymi po
wojnie ustugami ulegly catkowitemu zanikowi (tab. 1). W wielu wsiach pozosta-
ty tylko ruiny porosniete kilkudziesigcioletnim drzewostanem, ktéry moze wska-
zywac na antropogeniczne pochodzenie takich miejsc. Jest to szczegdlnie dobrze
widoczne w miejscowosciach wiejskich zlokalizowanych bezposrednio w sgsiedz-
twie granicy panstwowej (zob. ryc. 21 3).

Prawie catkowicie opuszczone przez ludnos¢ niemieckg wsie powiatu prud-
nickiego, obejmujace grunty rolne o wysokiej produktywnosci, chetnie zostaty
zasiedlone przez przesiedlencéw ze Wschodu, natomiast w pétnocnej i wschod-
niej czesci, gdzie pozostata ludnoé¢ $laska, osadnictwo przesiedlencow czesto
prowadzilo do sytuacji konfliktowych i trudnosci rozwojowych wielu osiedli
wiejskich. Niestety stosunkowo pelne zasiedlenie wsi powiatu prudnickiego po
II wojnie $wiatowej nie mialo charakteru trwatego i przez caly okres PRL, a p6z-
niej réwniez III RB, populacja obszaréw wiejskich w rejonie Prudnika, Glubczyc
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i Raciborza zmniejszata sie. Ludno$¢ rodzima stopniowo wyjezdzata do Niemiec
(ze wzgledu na bardziej korzystna finansowo prace i lepsze warunki zycia), co
przez wiele dekad skutkowalo utrzymujacym sie ujemnym saldem migracji za-
granicznych. Natomiast ludno$¢ naplywowa migrowata do wiekszych miast
i osrodkéw przemystowych (mozliwo$¢ otrzymania mieszkania, wyzsze zarobki,
edukacja), zaréwno w regionie opolskim (Kedzierzyn-Kozle, Opole, Nysa, Zdzie-
szowice, Ozimek), jak i poza nim (ROW, Gliwice, Zabrze, Tychy) (por. m.in. Hef-
fner 1990, Deren 2014).

Tempo ubytku ludnosci w strefie pogranicza polsko-czeskiego jest szybsze
od pojawiania sie symptomdéw zmian degradacyjnych w zabudowie wiejskiej, co

Tabela 1. Ludnoé¢ wsi przygranicznych powiatu gltubczyckiego w latach 1999-2012 w po-
réwnaniu do stanu w 1939 roku

Rok
Wies Wyludnienie (% Wyludnienie (%
1939 1999 2012 Y2012/1999( ) y2012/1939( )
Gmina Branice
Bliszczyce 1,347 635 568 89,4 42,2
Boboluszki 604 377 317 84,1 52,5
Branice 4,594 2,429 2,136 87,9 46,5
Dzierzkowice 357 175 150 85,7 42,0
Wiechowice 516 198 187 94,4 36,2
Wysoka 716 543 502 94,3 70,1
Gmina Gtubczyce
Chomigza 404 206 156 75,7 38,6
Ciermiecice 427 94 75 79,8 17,6
Dobieszéow 281 98 86 87,7 30,6
Gadzowice 354 239 248 103,8 70,1
Krasne Pole 264 173 163 94,2 61,7
Lenarcice 193 82 56 68,3 29,0
Opawica 555 128 111 86,7 20,0
Pielgrzymow 417 72 61 84,7 14,6
Pietrowice 692 193 176 91,2 25,4
Pomorzowice 604 417 387 92,8 64,1
Pomorzowiczki 208 79 71 89,9 34,1
Rowne 939 449 393 87,2 41,8
Stawoszow 217 34 31 91,2 14,3
Tarnkowa 120 84 72 85,7 60,0
Gmina Kietrz
Kietrz 8,914 6,827 6,199 90,8 69,5
Pilszcz 1,468 512 735 143,5 50,1
Rozumice 1,067 332 305 91,9 28,6
Sciborzyce Wielkie 1,174 788 440 55,8 37,5

Zrodto: Lis (2013, s. 55-60).
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sprawia wrazenie, ze spadek zaludnienia jest znacznie mniejszy od rzeczywistego
ubytku ludnoéci (w wielu miejscowos$ciach wiejskich liczba mieszkancéw spa-
dta nawet o ponad potowe). Duzo mniejsze rodziny (czesto tylko dwuosobowe),
w poréwnaniu do okresu lat 50. i 60. XX w., nadal uzytkuja bardzo obszerne za-
budowania mieszkalne i gospodarcze, czesto majac trudnosci z ich utrzymaniem
i renowacja. We wsiach ze skupiong lub zwarta pierwotnie zabudowsg wiejska
nietrudno dostrzec opuszczone domy, pozostajace w stanie bardziej lub mniej
znaczacego rozkladu lub wrecz puste dziatki, ktére deprecjonujg sasiadujace za-
budowania i inicjujg dalsze zanikanie zagospodarowania wsi (m.in. NiedZwiecka-
-Filipiak i in. 2011, Wilczynski 2015).

Wséréd miejscowosci silnie wyludnionych w okresie powojennym mozna
wskaza¢ m.in. Kazimierz (Kasimir) nad Stradunia. Przed II wojna $wiatowa byta
to duza (1078 mieszkancow — 1933 r.) wie$ z rozlegta, ale skupiong zabudowa,
sktadajaca sie z kilku czesci (Damasko, Anachéw, patac z folwarkiem), w ktorej
po 2010 r. pozostalo okoto 350 mieszkancéw z tendencja do dalszego spadku.
W przygranicznych powiatach woj. opolskiego liczne folwarki i przysiotki wy-
ludnily sie jeszcze w latach 50. i 60. XX w., zabudowania zostaly rozebrane (np.
Strzybniczek/Friedrichshof, Doledzin/Dollendzin, Wittau koto Raciborza), a kilka-
nascie izolowanych zabudowan folwarcznych, wlasciwie juz niezamieszkanych,
znajduje sie w okolicach Prudnika, Glogéwka, Glubczyc i Kietrza (np. Szczyty/
Tscheidt, Lubotyn/Konstanzenhof) i rowniez szybko przechodzi w stan ruiny.

W strefie bezposrednio przylegajacej do granicy czeskiej tylko dwie miejsco-
wosci maja populacje wyzsza niz w 1999 r. (Pilszcz i Gadzowice), przy czym
w wiekszo$ci wsi spadek zaludnienia przekracza 20% w relacji do tego roku,
a zadna z miejscowosci nie utrzymata(odtworzyta) przedwojennego stanu zalud-
nienia. W wielu wsiach populacja zmniejszyla sie do poziomu ponizej 200 oséb,
co bardzo utrudnia utrzymywanie w nich obiektéw infrastruktury technicznej
(w tym komunikacji publicznej), spolecznej i handlowo-ustugowej, ktére row-
niez stopniowo przestajg by¢ uzytkowane.

Studia przypadkéw II - powiat klodzki

Powiat kiodzki nalezy do najsilniej wyludnionych regionéw w Sudetach (Mi-
szewska 1993). Depopulacja obszaréw gorskich zaznaczyla sie przede wszystkim
zanikiem wyzej polozonych mniejszych wsi oraz ich izolowanych kolonii i przy-
sidtkow (tab. 2, ryc. 4). Natomiast w obrebie wiekszych wsi doprowadzita do
rozluZnienia struktury zabudowy, co przeksztalcito tradycyjny tancuchowy uktad
(wsie lanow lesnych) w zabudowe o charakterze rozproszonym.

Jednoczeénie jednak, ze wzgledu na mniejszy stopien pdzniejszych przeksztat-
cen opuszczonych wsi na terenach gérskich niz na ich przedpolu i na terenach
nizinnych, w krajobrazie nieistniejacych wsi nadal sg czytelne liczne $lady daw-
nej zabudowy oraz obiektéw i form antropogenicznych zwigzanych z rézno-
rodnymi dzialaniami gospodarczymi w przeszlosci (Latocha 2016). Zachowa-
ty sie ruiny dawnej zabudowy, zaréwno obiekty mieszkalne, jak i gospodarcze
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Tabela 2. Zmiany ludno$ciowe we wsiach najsilniej wyludnionych i zaniktych w powiecie
klodzkim

Maksimum ludno$ci Minimum ludno$ci . .o
Miejscowos¢ w okresie przedwojen- ~ w okresie powojen- I,“IFZba IUan; Wyludnienie

nym! nym? $ci w2002 r. (%)
Biata Woda 146 0 0 100
Czerwony Strumien 158 0 0 100
Karpno 141 0 0 100
Piaskowice 347 0 0 100
Rogoézka 198 0 0 100
Wrzoséwka 115 0 0 100
Zimne Wody 166 0 1 100 (99)
Poniatéw 342 2 2 99
Rudawa 647 6 6 99
Marcinkéw 578 6 6 99
Mostowice 560 14 14 98
Taszéw 301 8 15 97 (95)
Janowa Gora 141 4 4 97
Potoczek 666 23 23 97
Niemojéw 618 23 23 96
Sienna 346 14 18 96 (95)
Studzienno 419 19 20 95
Huta 132 6 6 95
Les$na 77 4 4 95
Bieganéw 693 37 37 95
Pasterka 653 36 43 94 (93)
Witéow 166 10 10 94
Szklary 66 4 bd 94
Lesica 618 39 39 94
Bielice 484 32 56 93 (88)
Jodiéw 820 68 68 92
Jerzykowice Mate 111 10 bd 91

ISpisy z lat: 1867, 1875, 1885, 1895, 1905, 1925, 1933, 1939.
Spisy z lat: 1950, 1960, 1970, 1978, 1988, 2002.

3NSP 2002.

Zrodto: Latocha (2017).

oraz przemyslowe, takie jak mlyny, huty szkla i zelaza, wapienniki (ryc. 5, 6).
Szczegolnie trwalg pozostatoscig po dawnej zabudowie sg tzw. terasy osadnicze —
splaszczenia stokowe, wynikajace z konieczno$ci plantowania powierzchni o zbyt
duzych nachyleniach, aby umozliwi¢ zabudowe (ryc. 7). W krajobrazie liczne
sa tez pozostatosci po dawnej dzialalno$ci rolniczej (terasy rolne, haldy i waly
kamieni wybieranych z pol ornych), konstrukeji hydrotechnicznych (przepusty
i mosty, tamy, suche zbiorniki, fragmenty obudowy koryt i umocnien brzegoéw,
studnie, pozostalosdci drenazu podziemnego, mtynéwek i stawdéw mtiynskich),
dzialalnosci gorniczej i poszukiwawczej (stare kamieniolomy, wloty sztolni,
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ke SRR e

Ryc. 5. Pozostatosci dawnej zabudowy mieszkalnej w zaniktych wsiach w powiecie ktodz-
kim (fot. A. Latocha)

Ryc. 6. Przyklad pozostalosci obiektéw Ryc. 7. Terasa osadnicza jest trwalg pozo-
przemystowych (wapiennik w Masywie stalo$cia po dawnej lokalizacji zaniklej
Snieznika) (fot. A. Latocha) zabudowy (fot. A. Latocha)

szybdw, zaglebienia poszukiwawcze — pingi i rowy, haldy skaty ptonnej), ponadto
skarpy i splaszczenia dawnych drég oraz wawozy drogowe.

Zaréwno liczba, jak i rozmiary niektérych form, zwlaszcza zwigzanych z daw-
nym rolnictwem i gérnictwem, $wiadczg o bardzo silnym przeksztalceniu antro-
pogenicznym. Mimo wiec silnej depopulacji czy catkowitego zaniku niektérych
wsi, ich materialne pozostatosci staly sie trwatym elementem krajobrazu kultu-
rowego, wskazujac jednoczesnie na znacznie wiekszy w przesztosci zasieg osad-
nictwa i dziatalnosci gospodarczej.

Przeciwdzialanie depopulacji - rekomendacje

W stosunkowo licznych pracach poswieconych problemowi wyludniania w Su-
detach, powstaltych na przetomie lat 70. i 80. XX w., mozliwo$ci powstrzyma-
nia tego procesu upatrywano w rozwoju hodowli oraz dzialalnosci turystycznej
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(Plewniak 1978, Salwicka 1978, 1983). W okresie poprzedzajacym zmiany ustro-
jowe w Polsce oba te kierunki praktycznie nie byly rozwijane, natomiast pod
koniec pierwszej i w drugiej dekadzie XXI w. rozwija sie gtéownie funkcja tury-
styczna, a w niektérych rejonach Sudetéw réowniez rolnictwo oparte na hodowli
zwierzat (Latocha 2013, Szmytkie 2015, Sikorski i in. 2020).

Bardzo istotnym czynnikiem hamujacym odplyw ludnosci, szczegélnie mio-
dej, jest perspektywicznie trwatly i stosunkowo tatwy dostep do najwazniejszych
ustug publicznych — opieki nad dzie¢mi i edukacji, stuzby zdrowia i opieki palia-
tywnej, handlu i zaopatrzenia w podstawowe produkty oraz niezawodnych pu-
blicznych $rodkéw transportu, a takze infrastruktury technicznej (por. Heffner
2002, Soboth 2009, Arcelus i in. 2015). Réwniez tatwo$¢ dostepu do Interne-
tu moze mie¢ znaczenie dla mieszkancéw wsi oraz wlascicieli drugich domoéw.
Niestety tego typu przeksztalcenia w funkcjonowaniu wsi, szczegdlnie najmniej-
szych, sa w praktyce bardzo trudne w realizacji, wymagaja bowiem znacznych,
ukierunkowanych nakladéw inwestycyjnych oraz ukierunkowanej i trwatej po-
lityki przestrzennej. Natomiast utrzymujace si¢ braki w tych dziedzinach oraz
niestabilno$¢ w funkcjonowaniu systemu ustug publicznych utrwalaja negatyw-
ne tendencje i prowadza do stopniowego zanikania miejscowo$ci wiejskich, naj-
pierw najmniejszych, ale takze pierwotnie wigkszych wsi, w ktérych dlugotrwate,
powojenne niedoludnienie zainicjowalo procesy degradacyjne i wej$cie w krag

MODEL ZAMKNIETEGO CYKLU NIEKORZYSTNYCH ZMIAN
W ROZWOJU OBSZAROW WIEJSKICH
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Ryc. 8. Model zamknietego cyklu niekorzystnych zmian w rozwoju obszaréw wiejskich.
_ Czynniki prowadzace do zaniku miejscowosci wiejskich
Zrédlo: opracowanie koncepcji modelu Heffner (2017), wykonanie A. Majorek, UE Katowice.
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stopniowego zanikania substancji osadniczej (ryc. 8). Przerwanie zamknietego
(zamykajacego sie) kregu negatywnych proceséw zmian w depopulacyjnych wiej-
skich strefach peryferyjnych wymaga stabilnej i przewidzianej na dtuzszy okres
realizacji polityki rozwoju lokalnego. Powinna si¢ ona opiera¢ na wykorzystaniu
lokalnych zasoboéw, kapitatu spolecznego i potencjatu rozwoju, ale réwniez wyko-
rzystywaé zewnetrzne mozliwosci wsparcia.

Jednoczeénie wydaje sig, ze postulowanie polityki inicjujacej przeciwdziatanie
odplywowi ludnosci z miejscowosci wiejskich ,,za wszelkg ceng” (tzn. we wszyst-
kich wsiach dotknietych procesami depopulacji) nie jest celowe ani tym bardziej
pozadane (por. m.in. Gorzelak 2000). Cze$¢ wsi, ze wzgledu na wyjsciowo niedu-
za wielko$¢ lub z powodu pogtebiajacego sie rozproszenia zabudowy i pogarsza-
jacej sie dostepnosci, ma niewystarczajacy potencjat demograficzno-ekonomiczny
do powrotu na $ciezke wzrostowa. By¢ moze warto procesy wyludniania sie wsi
i zanikania miejscowosci wiejskich wstrzymywa¢ poprzez inicjatywy i dziatania
nakierowane na osiedla o potencjalnie korzystnych warunkach rozwojowych. Ko-
rzystne moze by¢ znaczace i stabilne wsparcie dla procesu koncentracji w skali
lokalnej w sferze potencjatu ludnosciowego, aktywnos$ci gospodarczej i inwesty-
cyjnej oraz utrzymywania sektora uslug publicznych, zgodnie z koncepcja wsi
kluczowych (Drobek, Heffner 1992). Tego typu wsie, o ciagle stosunkowo duzej
liczbie ludnosci z dobrym, w sensie lokalnej dostepnosci, potozeniem komuni-
kacyjnym, z zachowanymi elementami centrum, umozliwiajacymi spoleczng
integracje mieszkancéw, moglyby sta¢ si¢ lokalnymi o$rodkami wzrostu, obstu-
gujacymi zaré6wno ulokowane zewnetrznie funkcje turystyczno-wypoczynkowe,
drugie domy, jak i nowoczesne rolnictwo.

Pewng szansg na przywrocenie funkcji mieszkaniowej badz turystyczno-wy-
poczynkowej wyludnionym miejscowosciom wiejskim sa drugie domy - czy to
w formie rewitalizacyjnej (odbudowa, przebudowa, wykorzystanie istniejacej juz
zabudowy i zagospodarowania nieruchomosci), czy jako nowa zabudowa z funk-
cja wypoczynkowsg (domy weekendowe, pensjonaty, osrodki wypoczynkowe) loko-
wana na gruntach wyludnionych wsi, przy czym najczesciej dotyczy to obszaréw
wiejskich w sasiedztwie wiekszych miast lub terenéw atrakcyjnych ze wzgledu
na walory $rodowiskowe (Czarnecki, Heffner 2015, Czarnecki 2018). Ta forma
inwestowania, renowacji i rewitalizacji miejscowosci wiejskich stata sie wazng
mozliwo$cig zachowania i podtrzymywania integralnosci przestrzennej obszaréw
wiejskich. Przyktadowo Lutynia, Orlowiec i inne mate wsie w poblizu Ladka-Zdro-
ju sa miejscem lokalizacji drugich domoéw juz od lat 70. XX w. Powstaly one w wy-
niku adaptacji, rozbudowy lub przebudowy istniejacych budynkéw zagrodowych,
cho¢ czgsciej sg to nowe domy letniskowe zlokalizowane poza ukiadem historycz-
nym wsi, np. w przysiétku Uleze (Oleszek 2015). Analogiczne procesy mozna
zaobserwowaé w wojewddztwie opolskim, gdzie podobna zabudowa i zrewitalizo-
wane obiekty powstajg w powiecie nyskim (m.in. Podlesie, Jarnottéwek) i prud-
nickim (Pokrzywna). Niestety ten sposéb rewitalizacji wsi w rejonie pogranicza
polsko-czeskiego, jakkolwiek skuteczny, jesli chodzi o zachowanie przynajmniej
czesci istniejacej zabudowy, nie wplywa w istotny sposéb ani na wzrost, ani na-
wet na podtrzymanie liczby statych mieszkancéw wsi (m.in. Soboth 2009, Kucera,
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Chromy 2012, Wilczynski 2017), co oznacza, ze nie moze by¢ traktowany jako
narzedzie rozwigzujace problemy depopulacyjne peryferyjnych, mniejszych wsi.

Réwniez przywracanie lub intensyfikacja funkcji rolniczej wymaga zmian
w strukturze wlasnoéci gruntéw i nie zwieksza w znaczacy sposéb miejsc pracy
— raczej zmniejsza liczbe zatrudnionych w rolnictwie (por. Kutkowska 2006, Sikor-
ski i in. 2020). To z kolei nie zatrzymuje negatywnych proceséw zwiazanych z bra-
kiem wystarczajacego potencjalu demograficzno-ekonomicznego, ktére skutkujg
stopniowym zanikiem infrastruktury spotecznej i handlowej, a w konsekwencji
réwniez techniczne;j.

We wsiach zanikowych, znajdujacych sie w zaawansowanym stadium degradacji
ukfadu przestrzennego, kluczowe znaczenie ma porzadkowanie oraz odzyskiwanie
terenéw zdewastowanych i opuszczonych. Przywrécone do uzytkowania grunty
powinny zosta¢ wykorzystane z uwzglednieniem zasad zréwnowazonego rozwoju
dla najbardziej pozadanych lokalnie i regionalnie celéw (np. nowe, konkretne funk-
cje gospodarcze — turystyczne, uzdrowiskowe, rolnicze, le$ne, ekologiczne, ustu-
gowe i inne). Wsie zanikowe mogg odzyskac atrakcyjnos¢ inwestycyjna ze wzgle-
du na walory polozenia, krajobrazu (uporzadkowanie, rewitalizacja) i Srodowiska
przyrodniczego, a takze niskie ceny gruntéw pod zabudowe. Przykladem zmiany,
wynikajacej z uzyskania nowych waloréw przez wie$ zanikowa, moze by¢ lokali-
zacja kompleksu hotelowego Aspen w Podlesiu (gmina Gluchotazy, wojewddztwo
opolskie), bezposrednio przy granicy z Republika Czeska (Wilczynski 2016).

W programach rewitalizacji lub projektach rozwoju wsi, zanim zabudowa i in-
westycje zostang ulokowane na zewnatrz siedliska, warto rozwazy¢ mozliwosci
rozwoju w ukladzie wewnetrznym osiedli wiejskich (Koetter 2009, Jadach-Se-
pioto, Zathey 2021). W wielu wsiach i malych miastach istnieja liczne, stabo
wykorzystywane lub wrecz nieuzytkowane tereny (czesto sg to pustostany, luki
pomiedzy istniejacg zabudowsg) zlokalizowane w ich centrach. Pozostajg niewy-
korzystywane, poniewaz wiasciciele nie sg w stanie lub nie sg zainteresowani
inwestowaniem w zazwyczaj niewielkie nieruchomosci. Najczesciej, ze wzgledu
na brak dostepu do wnetrza blokéw zabudowy poprzez droge publiczng lub pry-
watna, obszary te sg ekstensywnie eksploatowane jako ogrody lub pozostajg ugo-
rami (Thomas 2011).

Problematyke wsi zanikowych w strefie pogranicza polsko-czeskiego mozna
rozpatrywac takze z perspektywy krajowych strategii rozwoju regionalnego (KSRR
2010, Strategia na rzecz... 2017), gdzie sugeruje sie, ze do 2030 r. zmniejszy sie od-
dzialywanie czynnika peryferyjnosci w wyniku poprawy ich dostepnosci w relacjach
wewnatrzkrajowych i miedzynarodowych. Procesy integracyjne w strefie pograni-
cza moga ulec przyspieszeniu poprzez realizacje wieloplaszczyznowej wspdtpracy
ponad granicami. Transgraniczne obszary funkcjonalne sprawniej wykorzystywac
beda potencjat ludzki, srodowiskowy, turystyczny, edukacyjny oraz kulturalny dla
celow rozwojowych tych miejscowosci wiejskich, w ktérych pozostal minimalny
potencjal demograficzny lub ktére charakteryzujq sie istotnymi walorami potoze-
nia, dziedzictwa spoteczno-kulturowego i uktadu morfologicznego wsi.
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Podsumowanie

W artykule podjeto prébe przedstawienia syntezy przyczyn, przebiegu i efek-
téw wyludniania, jakie obserwowane jest na obszarach wiejskich pogranicza
polsko-czeskiego od konca XIX w. do czaséow wspolczesnych. Wykazano takze,
ze dlugofalowy trend depopulacyjny prowadzi do istotnych zmian w strukturze
funkcjonalno-przestrzennej obszaréw o cechach peryferii, w tym wsi zanikowych.
Przemiany te, szczegélnie gdy dotycza pierwotnie duzych miejscowosci wiej-
skich, ze znaczacym potencjalem infrastruktury mieszkalnej, spoteczno-ustugo-
wej, handlowej i techniczno-komunikacyjnej, w wiekszosci przypadkow maja nie-
korzystny charakter zaréwno pod wzgledem zachowania historycznych uktadow
osadniczych, jak i podtrzymania tozsamos$ci miejsca. Rozgeszczenie zabudowy,
przy czesto przed diugi czas niezamieszkanych i niewykorzystywanych, zrujno-
wanych zagrodach, budynkach gospodarczych i elementach infrastruktury (np.
nieczynnych pawilonach handlowych), dezintegruje lokalne spolecznoéci i nie
zacheca do podejmowania dzialan rewitalizacyjnych i inwestycyjnych w uzytko-
wanej zabudowie.

Przestrzenne zréznicowanie trendéw zmian ludnosciowych dowodzi, ze
w strefach wiejskich objetych procesami depopulacji pojawiaja sie obecnie efek-
ty wzrostu atrakcyjnosci lokalizacyjnej, przynajmniej niektérych zanikajacych
wsi, co przyciaga kolejne, nowe inicjatywy rozwojowe, m.in. powstawanie no-
wej zabudowy mieszkaniowej, rekreacyjnej i ustugowej, a takze obiektéw infra-
strukturalnych (np. wyciagi narciarskie, drogi, szlaki turystyczne, rowerowe itd.)
W szczegdlnosci rozwdj funkgeji turystycznej moze hamowac procesy depopula-
cyjne na obszarach o znacznym zaawansowaniu proceséw wyludniania (m.in.
Chiodo i in. 2019, Sikorski i in. 2020). Pojawienie si¢ w niektdérych zanikajacych
wsiach nowych mieszkancéw i zmniejszenie sie salda migracji wiaze sie z utrwa-
leniem nowych funkgji, gléwnie turystyczno-rekreacyjnych lub mieszkaniowych.
Lokalizacja i rewitalizacja zabudowy, zwiazana ze zjawiskiem drugich domoéw
(Czarnecki, Heffner 2015), najczesciej tylko sezonowo ozywia niektére wylud-
nione wsie, skutkujac jednak nowymi konsekwencjami ekonomicznymi dla sta-
tych mieszkancow (Czarnecki 2014).

Mozliwosci przeciwdzialania depopulacji i jej skutkom na obszarach wiejskich
z cechami peryferyzacji upatruje si¢ przede wszystkim we wspieraniu dziatan
hamujacych odplyw ludnosci, szczegdlnie miodej, do ktérych zalicza sie per-
spektywicznie trwaly i stosunkowo latwy dostep do najwazniejszych ustug pu-
blicznych, takich jak m.in. opieka nad dzie¢mi, edukacja, stuzba zdrowia i opieka
paliatywna, handel i zaopatrzenie w podstawowe produkty, niezawodne publicz-
ne $rodki transportu, infrastruktura techniczna o stabilnych kosztach, tatwos¢
dostepu do Internetu czy rozwdj drugich domoéw (por. m.in. Wilczynski 2016,
2017). Postepujace procesy ubytkéw ludnosciowych i zwigzanego z nimi stop-
niowego pogarszania sie warunkéw zyciowych, szeroko rozumianej dostepnosci
oraz zanikanie sieci kontaktéw spolecznych sg bardzo trudne do przetamania,
wymagaja nieproporcjonalnie duzych srodkéw, zaréwno w sensie inwestycyjnym,
jak i biezaco umozliwiajacych funkcjonowanie struktur (por. m.in. Fischer-Tahir,
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Naumann 2013, Rettberg 2014). Dla wsi zanikowych w zaawansowanym sta-
dium degradacji uktadu przestrzennego kluczowe znaczenie ma porzadkowanie
oraz odzyskiwanie terenéw zdewastowanych i opuszczonych w celu uzyskania
nowych, powigzanych z polityka zréwnowazonego rozwoju, funkcji gospodar-
czych (np. turystycznych, uzdrowiskowych, rolniczych, le$nych, ekologicznych,
ustugowych i innych, por. Banski, Wesolowska 2020, Heffner, Latocha 2020).
Mogg one spowolni¢ badZ nawet zatrzymac¢ proces nieodwracalnej deprecjacji
ich struktury osadniczej, ale perspektywa nie jest dgzenie do odtworzenia wcze-
$niejszego uktadu morfologicznego wsi. W nowych warunkach przestrzennych
walorem staje sie rozgeszczony, ale krajobrazowo i $rodowiskowo atrakcyjny ze-
spol zrewitalizowanej lub nowej zabudowy wiejskiej, w ktérym istotng kwestia,
umozliwiajacg bardziej trwate funkcjonowanie, bedzie wygenerowanie lokalnej
struktury centrum takiego uktadu wsi (ustugi, w tym najbardziej podstawowe
ustugi publiczne, handel i gastronomia, komunikacja publiczna, por. Heffner
2002, Jadach-Sepioto, Zathey 2021).

W takim kontekscie, w sprzyjajacych warunkach zewnetrznych wsie zanikowe
mogg odzyskaé atrakcyjnos¢ inwestycyjna, wykorzystujac walory polozenia i kra-
jobrazu (uporzadkowanie, rewitalizacja, odnowa), $rodowiska przyrodniczego
(tereny nieobciazone duzg gestoscig zaludnienia i znaczng intensywnoscig wyko-
rzystania zasobéw) i konkurencyjnosci ekonomicznej (niskie ceny gruntéw pod
zabudowe).
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Depopulation and disappearing villages in the structure of rural
Polish-Czech borderland

Abstract: The article is based on the literature review and authors’ own studies and aims to present
the process of depopulation on the Polish-Czech border, with particular emphasis on the southern
part of the Dolnoslaskie and Opolskie voivodeships. The causes and phases of depopulation in the
historical context were presented the spatial differentiation of its size and dynamics was indicated,
and the spatial, functional and landscape effects of demographic changes were discussed, including
disappearance of buildings and entire settlement units. The contemporary causes of depopulation of
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rural areas include mainly: ineffective agriculture, lack of non-agricultural jobs or their seasonality,
difficult access to basic services, limited trade network, etc. The consequence of depopulation is
decapitalization and devastation of rural buildings. The progressive degradation of traditional rural
buildings (large residential buildings, large-scale farm buildings, farm layouts) results to a large ex-
tent from its mismatch with the contemporary needs of the inhabitants, who are mostly not farmers.
The progressive decline of buildings in rural areas results in the fragmentation of the morphological
systems of villages. Moreover article also discusses the possibilities of preventing the negative effects
of depopulation of the rural areas in the Polish-Czech border area.

Key words: depopulation, degradation, vanishing villages



