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KONCEPCJA AUTOMATYZACI KLASYFIKACJI RZECZOWNIKA JEZYKA
STARO-CERKIEWNO-SLOWIANSKIEGO W GRUPY DEKLINACYJNE

PIOTR WIERZCHON®*

W ninigjszym artykule przedstawiam metody algorytmizacji rozpoznania numeru grupy
deklinacyjnej rzeczownikéw jezyka staro-cerkiewno-stowianskiego (dalej: scs.). Wyniki
uzyskane w ramach ponizszych obserwacji moga w pierwszym odbiorze wydaé sie
niezbyt zajmujace — mamy tu bowiem do czymema z formalnymi operowaniem na
ciagach znakéw; co wiecej: piszacy te sowa nie proponuje bezpoéredniego wykorzystama
wlasnych analiz dla jaklchkolwxek sadéw uogblniajacych. Istnieje jednak nadzieja wyjécia
w pot drog1 badaczom zajmujacym sie dziedzina, na ktora ninicjszym tekstem chciano
spojrze¢ z nieco innej, jak sadzg - dotychczas malo eksplorowane_] strony.

Ufam przeto, iz sugestle wysunigte niZej w pewnej mierze podziataja i msplrujqco na
badaczy scs-u. Jesli moja metoda pracy nad quyklem scs. wywola przynajmniej jeden
glos polemiczny, uznam, Ze cel, jaki sobie postawilem, opracowujac ninicjszy algoryii,
zostal spetniony.

Gléwne problemy prezentowanych nizej rozwiazan algorytmicznych przedstawiam
w nastgpujacym porzadku:

i) pojecia ogdlne; zalozenia algorytmu,

i) wprowadzenie pojecia wektora, oméwienie wektorow:

- oem” =L 11
- ,sm” =LIV
- ,on” =LV
- ,iz0 -1V

iii) ogdlne zasady dzialania algorytmu,
iv) schemat algorytmu (jadro koncepcji automatyzacji klasyfikacji),

Stypendysta Fundacji na rzecz Nauki Polskiej w 2001 roku.
W sensie niehilbertowskim.
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v) omdwienie schematu,
vi) kohcowe wnioski.

1. Klasyfikacji rzeczownikéw dokonuj¢ na podstawie dwu informacji:

— przynaleznodci kategorialnej rzeczownika, wyznaczanej wlasnoéciami'wymiaru
Terminalno$é;

— przynaleznosci kategorialnej rzeczownika, wyznaczanej wlasno§ciami wymiara
Rodzaj;
Wymiar Terminalno$¢ zawiera cechy begdace dowolnymi ciagami
zlozonymi ze znakéw alfabetu scs-u, np.: ,,sm”, ,,sm”, ,on”, 1" itd.
Wymiar R'?dzaj zawiera cechy: ,jmesko$¢ — m”, ,zZefiskos¢ — 3”,
Hheutralnosé — n”.

.’Algorytm przypisuje odpowiednia grupe deklinacyjna rzeczownika (dalej — hasfo

W@]SCiOWe_) na podstawie informacji dwojakiego rodzaju: formy graficznej hasta
rzeczownika o znaczeniu 1. poj. i rodzaju gramatycznego tegoz rzeczownika. ,,Droge” od
startu algorytmu do wyniku nazywam procedurq. Wynikiem za$ jest liczba z przedziatu
1 - 5. Kazda zatem procedura koficzy si¢ wynikiem, czyli odpowiednio ponumerowang
grupa deklinacyjna (oprécz wyniku &). Numeracjg te podaje za Bartula (1994). Przez
strukture hasta rozumiem jego budowg pojmowang jako ciag znakéw alfabetu scs. Np.
vivkb ma nastepujacy strukture: @, v, I, », k, , &. :
) Przedstawiajac dziedzing badan, zaznaczam na wstgpie, iz nie dysponowalem
indeksem @ tergo jezyka scs., stad ograniczam si¢ do ilustrowania koncepcji
prezentowanego algorytmu, wykorzystujac recznie ekscerpowany material leksykalny
zawarty w pozycji Bartula (1994). Scidlej rzecz biorac: na uwadze miatem hasta z
zawartego tam Stowniczka Bartula (1994: 185-203). Obserwacja objatem kazde z hasel
rzeczownikowych, zaopatrzonych w informacj¢: m [rodzaj meski], f [rodzaj zefiski] Iub
n [rodzaj neutralny].

2. Przyjrzyjmy si¢ ponizszej tabeli:

sm LII em LIV am Il im I
BZ & bZ v az 11 iz oL v
BN 1%} BN @ an %) in (7]
em O ym V om em O

ez @ yz v oz 1] €z %]

en I yn 4] on LV gn v

Wektory poziome o ogdlnej charakterystyce XYZ czytamy:

X — symbol wlasnoci z wymiaru Terminalnosé (ostatni znak hasta),
Y - symbol wlasnoéci z wymiaru Rodzaj,
Z — numer deklinacji.
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Przykiad:

pm I, II czytamy: ostatnim znakiem hasta jest znak ® oraz rzeczownik
reprezentowany przez to hasto nalezy do zbioru rzeczownikéw meskich, a ostatecznie
jest elementem grupy deklinacyjnej albo I, albo I1;

b2 @ czytamy: nie istnieje taki rzeczownik, ktéry bylby rzeczownikiem zehskim i
reprezentujace go haslo koficzytoby si¢ znakiem b; tym samym hasto takie nie nalezy do
zadnej z grup deklinacyjnych.

Jak wida¢ z powyiszej tabeli, otrzymujemy 4 wektory, dla ktérych informacje
wejsciowe nie implikuja w sposéb jednoznaczny numeru grupy deklinacyjnej; sa to
wektory: 5m, 5m, on, iz. Pozostale warianty nie wymagaja obja$nien.

Zatrzymajmy sie 2 kolei przy problemie mianownika 1. poj. rzeczownika meskiego
zakonczonego znakiem 5. Wahania w przyporzadkowaniu klasy deklinacyjnej nastapi¢
moga pomiedzy grupa I a II. Proponujemy zastosowac tu dwa rozwigzania; pierwsze —
stownikowe, polegajace na spisaniu wszystkich wyrazéw nalezacych do deklinacji II.
Jest to rozwiazanie proste i czytelne, ale nie indukuje zadnych spostrzezefi natury
algoryimiczno-jgzykoznawczej. Druga mozliwoéé przedstawia si¢ nastgpujaco.
Wyliczamy wszystkie hasta nalezace do II grupy deklinacyijnej; ich struktury
przedstawiajq sig nastgpujaco:

synv, volv, domws, medv, vroxs, pols, éinb, sans, mirs, ledv.

Z podanych struktur wyrézniamy ciag dwu ostatnich znakéw (pozostalych po
odcieciu ). Otrzymujemy dwuwartosciowe struktury 2 znakéw o ogdlnej
charakterystyce YZ, gdzie Y oznacza znak oznaczajacy samogtoske lub jer, Z oznacza
znak oznaczajacy spolgltoske; sa to:

in, ed, om,
an, yn, bX,
ir, ol,

gdzie ol i ed wystgpuja po dwa razy.

Kolejno analizujemy material stownikowy zawarty w pozycji Bartula (1994).
Badaniu podlegaly wszystkie rzeczowniki z zakresu od a do m. Wyniki pracy
przedstawia sig nizej.

Jezeli spelnione jest YZ, gdzie YZ sa ostatnimi znakami ciagu zakoficzonego
znakiem b, to ciag ten klasyfikujemy do grupy deklinacyjnej X. Np. jezeli YZ = ol (co
czytamy: jezeli koficowe znaki hasla wejéciowego oznaczonego YZ = ol i ostatni znak
ciagu rowny jest B), to klasyfikujemy ten ciag do II grupy deklinacyjnej. Pobiezna nawet
analiza powyzszej propozycji prowadzi do pytania, co zrobi¢, jezeli rzeczownik scs.
koficzy sig ciagiem -ols i — bedac rzeczownikiem meskim — nalezy do I grupy
deklinacyjnej? Taka sytuacje zauwazamy w parze:
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pols - II grupa,
glagols - I grupa.

Propozycja rozwigzania tego problemu przedstawia sie nastepujaco. W
analizowanym materiale stownika jezyka ses. zauwazy¢ mozna, ze badana proba
leksykalna nie zawiera innych rzeczownikéw rodzaju meskiego, ktére koniczylyby sie
znakiem b (tj. nalezala do kategorii wyznaczanej cechy Terminalnodci -3) i posiadaty
dwa ostatnie znaki swej struktury réwne YZ: yn, om, ed, sx. Pozostale ciagi: in, ir, ol
zawieraja takze inne wyrazy, tzn. nie nalezace do II grupy deklinacyjnej. W badanej
prébcee sa to:

in — gospodiny, arxitriklinv (gospodarz wesela), éinv,
ir — mirs,
ol —glagolv.

Wszystkie te wyrazy naleza do I grupy deklinacyjnej. Sporne mogg byé¢ ciagi? dinv
(por. Batrula 1994: 186) i mirv, ktére beda kategoryzowaly wyrazy [ deklinacji lub II
deklinacji. Powyzsze uwagi znajdujg swe odzwierciedlenie w algorytmie. Mozliwe jest
takze podanie teoretyczne;j liczby ciagdéw nas interesujacych (tzn. o symbolu YZz).

W niniejszym artykule przestawiamy wyniki analiz 41 z tych ciggdéw, co oznacza,
ze w materiale a — m Sfowniczka Bartula (1994) znalazlo sig 41 réznych charakterystyk
YZs.

Problem wektora sm — I, IV zostat rozwiazany nastepujaco. Sprawdzono w calym
Slowniczku Bartula (1994) wszystkie wyrazy nalezace do kategorii wyznaczanej cecha
»b", nalezace do kategorii wyznaczanej cecha ,meskoéci” z wymiaru Rodzaj,
jednoczesnie nalezace do deklinacji TV. Otrzymana liczba wyrazéw réwna sie 8; sa to
m.in. pats, zvére, ogns, goste. Wszystkie osiem przyktadéw realizuje ciagi (po odcieciu
-p): €r, at, 8, wt, st, od, gn, gl. Kolejng czynnoscig byto sprawdzenie proby wyrazéw
rozpoczynajacych sig¢ od litery a do litery m wlacznie i wybranie tych rzeczownikéw,

LtAen Lndomes =fn mealiladme o alo2 o

kibre koficza sig znakiem », nalezg do kategorii rzeczownikow meskich i nalezg do
deklinacji I. Otrzymane ciggi YZ to: ol, ar, el, ko, sn, bl, €l’, be, on, ez, ec, a2, bl.

Jak wida¢, zadna z par YZ wlasciwa dla deklinacji I nie pokrywa sig
charakterystyka z analogicznym ciagiem YZ rzeczownika z IV deklinacji.

Problem wektora on — I, V przedstawia si¢ nastgpujaco. W badanym materiale
stownikowym Bartula (1994) znajdujq sig cztery wyrazy nalezace do deklinacji V: dudo,
dréve, nebo, slovo. Niejednoznaczny jest status ciggu lice. Gdyby przyjaé tok wykladu
Bartuli (Przeglqd (tabela) koricowek przypadkowych deklinacji (Bartula 1994: 37) oraz
skonfrontowa¢ tenze z zestawionym w cytowanej pozycji Stowniczkiem, czytelnik

2 Celowo stosujemy w tym miejscu pojecie ciagu, a nie wyrazu, gdyz w rzeczywistoici nie

mamy na uwadze wyrazu, a jedynie kategorig graficzng, wyznaczang cecha — ,.&in?”, do
ktdrej nalezy kaidy ciag znaczacy tg ceche, tj. nie mamy na uwadze intersekeji cech
semantycznych (ani gramatycznych, ani leksykalnych). Falszywe jest bowiem stwierdzenie,
iz wyraz ¢in? nalezy do I lub II deklinacji. Wyraz ten nalezy albo do deklinacji I, albo do
deklinacji II.
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napotyka problem. Otéz forma dopelniacza z rozszerzonym tematem -es-¢ (a taka
podaje sie w Stowniczku) miataby przyporzadkowany mianownik zakofczony na -€.
Powracajac natomiast do zestawienia Bartula 1994: 37, latwo skonstatowaé, iz
rzeczownik lice podany w Slowniczku nie istnieje (sic!). Uznajac nawet silnigjsze
oddziatywanie tematu rozszerzonego z V deklinacji, oczekiwaé by mozna koficowki dla'.
kategorii neutralnej -o. Nie doszukano si¢ jednak w zabytkach scs-u. formy zakoficzonej
na -o (bardziej konsekwentne — ale znowu jeszcze inne — interpretowanic tego
rzeczownika odnajdujemy w pozycji Moszyaski (1984: 331)). Zakoficzenie mianownika
liczby pojedynczej jest rézne od zakoficzenia rzeczownikoéw z V deklinacji, natomiast
dopelniacz -ese jest analogiczny. 25 rzeczownikéw z kategorii neutralnych o ostatnim
znaku hasta -o nalezy do I deklinacji. Charakterystyka realizacji YZ wyglada, jak
nastepuje:

ad, ud, tv, s, ed, br, ig, er, &, at, yr, el, et, al, el, i, in, st, ag, at.
Charakterystyka realizacji YZ dla V deklinacji wyglada, jak nastepuje:
ud, &v, eb, ok, &l, ov.

Problem wektora iz — I1I, V zostat rozwiazany nastgpujaco. Znaleziono jedynic dwa
rzeczowniki nalezace do kategorii wyznaczanej cecha zefiskosci oraz nalezace do
kategorii wyznaczanej cecha terminalna -i; sa to dwdti i mati (notabene sa to — wydaje sig
— jedyne dwa rzeczowniki z po§wiadczonym tematem -er- (-r-)). Latwo zauwazy¢, iz po
odcigciu ostatniego znaku wyrazy te nalezg do kategorii wyznaczanej znakiem -t. Pod
uwagg zatem — w konstrukgji algorytmu — wystarczy wziaé tenze znak.

3. Zasada dzialania algorytmu.

a. Podanie graficznej postaci mianownika liczby pojedynczej.

hasto

I

b. Podanie rodzaju gramatycznego.

rodzaj

¢. Analiza w polu decyzji: Je$li M, idZ w prawo, jesli nie M, idz w lewo.

N T
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d. Podanie ostatniego znaku wej§ciowego.

ostatni znak

;

e. Analiza w polu decyzji: Jesli b, analizuj dalej w prawo.

z

f. Analiza w polu decyzji: Np.: jeéli YZ = an, ed, yn, om, bX, rzeczownik hasta o
cesze terminalnej — jak podano w alternatywie dla YZ — nalezy do deklinacji II.

T

—

g. Analiza w pelu decyzji: Je$li YZ = in, ir, o], idZ do nastepnego pola decyzyjnego.
Jesli YZ # in, ir, ol, rzeczownik naleZy do I deklinacji.

a2

YZ >—
N

h. Analiza w polu decyzji: Je§li ciag réwna si¢ ®, to rzeczownik nalezy do I
deklinacji. Jezeli ciag nie réwna sig¢ ®, to rzeczownik nalezy do II deklinacji.

&
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4. Schemat algorytmu

ostatni znak

mjju)

139

YZ, = an, ed, yn, om,

YZ, =in, ir, ol,

YZ; =&, at, gn, gl, §t, Bt, od, st,

YZ4=ud, €b, &v, ov, ok, &l,

Z =t,

o = gospodins, arxitriklins, &ins, mirs, glagols.
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5. Oméwienie schematu

Koncowych wyjasniefi wymagaja dwie kwestie. Miejsca w algorytmie oznaczone
cyframi 1 i 2 mogg nasuwaé pewne watpliwosci. Oto proba ich rozwiazania.

a} Grupa wyrazow 1. oznaczona odpowiednimi strukturami jest niepelna z powodu
badafi materialowych (tj. ich braku), a stanowi jedynie uwzglednienie wyrazéw
rozpoczynajacych si¢ od litery a do m.,

b) Uznajemy wyrazy ciagéw® éinv oraz mire jako nalezace do deklinacji I
Rozwigzanie to jest rodzajem rozwiazania arbitralnego, a wiec w pewnych warunkach
mozna by te wyrazy zaklasyfikowa¢ do grupy II. Kryterium decydujacym byloby zatem
uwzglednienie znaczenia leksykalnego wyrazu. Niezaleznie jednak od powyiszego
wskazania struktura algorytmu — biorac pod uwage przyjeta metode konstrukcji —
pozostaje conatans.

Grupa wyrazéw 2. oznaczona odpowiednimi strukturami — por. wyzej pkt. a.

6. Uwagi koncowe?

W niniejszej pracy zaprezentowano probe algorytmizacji przyporzadkowania
poszczegllnych  rzeczownikow  jezyka scs. danym grupom  deklinacyjnym.
Przyporzadkowanie to ma charakter funkcji, a jak powszechnie wiadomo, wynikiem
dzialania funkcji jest przyporzadkowanie jednoznaczne, tj. kazdemu elementowi ze
zbioru A moze zostaé przyporzadkowany doktadnie jeden element ze zbioru B. Wynika

zatem z tego to, iz kazdy rzeczownik musi naleze¢ do jednej grupy deklinacyjnej.

3 Méwimy: ,wyraz ciagu din?”, albowiem typ méwienia: ,wyraz &n?” juz na wstgpie
nakazuje jednoznaczng interpretacje leksykalng wyrazu, podczas gdy pojecie ciagu znakdw
takiego zaloZenia nie moze speiniaé, na czym nam w tym wypadku zalezy. Np. ciag
komputer znaczy nic innego (w ramach referowanego ujgcial) jak wlasno§é: mienie jako
formg graficzng rzadek o postaci ,komputer” - wyznaczanych cecha terminalng
»~komputer”, gdzie wyraz komputer ma wiasnodé: ,jurzadzenie clektroniczne itd.” (tutaj
dowolna definicja leksykograficzna).

4 Juz po napisaniu niniejszego tekstu na kilka waznych kwestii zwrécit mi uwage pan mgr
Artur Steplewski, ktéremu jednoczesnie chcialbym mocno podzickowaé za jego lekture i
krytyczne uwagi. Otoz dopowiedzieé nalezy w tym miejscu, iz:

a) algorytm jest adekwatny jedynie w obrgbie badanego materiatu; uwzglednienie innego
zbioru rzeczownikow powodowa¢ moze zmiang jego konstrukcji; biorac pod uwage
charakter jezyka scs. i uwzgledniajac jego wariant cyrylometodejski, mozna wnosié, iz klasa
interesujacych nas wyrazow jest juz ustalona; to bardzo dobra okolicznoié dla
konstruowania algorytmu tego typu, co prezentowany w niniejszym artykule,

b) owa mozliwoéé (natomiast nie: koniecznosé) bierze sig stad, iz (by¢é moze)
ekstrapolowanie wyréznionych ciagéw na pozycji drugiej i trzeciej od kofica na grunt
bardziej obszernego korpusu potwierdzitoby zasadnoéé zainteresowania sie (w sensie analiz
dla konkretnego algorytmu) drugim i trzecim znakiem od kofica,

c) wydaje sig, iz warto sfalsyfikowaé Iub udowodnié tezg: o przynaleznosci do grupy
deklinacyjnej rzeczownika scs. decyduje pestaé wyrazu o znaczeniu mianownika, nie zas
formy mianownika i depelniacza; innymi stowy: aby rozpozna¢, do jakiej deklinacji nalezy
dany rzeczownik, wystarczy znaé jedynic jego postaé mianownika (przynaleinosé do
kategorii z cechy wymiaru Terminalnesé) i informacje o jego przynaleznoici do kategorii
wyznaczanej cecha wymiaru Rodzaj.
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Rozwazania takie wcale nie musza byé rozwazaniami pozbawionymi praktycznych
konsekwencji w sensie stricte jezykoznawczym i dydaktycznym. Gdyby bow.iem uzngé
powyisza uwage, zniknalby problem (pozomnego!) dwojakiego kwallﬁkowm}a
niektérych wyrazéw do niejednej grupy deklinacyjnej. Po prostu takie sytuacje nie
zachodza w §wiecie postarystotelesowskim.
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